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Regeste

Nichteintreten auf Asylgesuch und Wegweisung (sicherer Drittstaat - Art. 3laAbs. 1 Bst. a
AsylG)

Erwagungen

E.11

Das Bundesverwaltungsgericht ist zustandig (Art. 105 AsylG [SR 142.31]; Art. 31 ff. VGG)
und die Sachurteilsvoraussetzungen sind erfillt, so dass auf die Beschwerde - vorbehdltlich
der nachfolgenden Erwagung 1.2 - einzutreten ist (Art. 48 Abs. 1 VWV G, Art. 108 Abs. 3
AsylG und Art. 52 Abs. 1 VWVG).

E.12

Der Beschwerde kommt von Gesetzes wegen die aufschiebende Wirkung zu (Art. 55 Abs. 1
VWV G), und die Vorinstanz hat diese nicht entzogen (Art. 55 Abs. 3 VWV G e contrario).
Auf den Antrag, es sei der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zu erteilen, ist demnach
nicht einzutreten.

E.13

Die Beschwerde erweist sich als offensichtlich unbegriindet, weshalb sieim Verfahren
einzelrichterlicher Zustandigkeit mit Zustimmung eines zweiten Richters beziehungsweise
einer zweiten Richterin (Art. 111 Bst. e AsylG), ohne Durchfiihrung eines
Schriftenwechsels und mit summarischer Begriindung zu behandeln ist (Art. 111aAbs. 1
und 2 AsylG).

E.2

Der in der Rechtsmittel eingabe gestellte Riickwei sungsantrag ist unbegrindet. Die
Vorinstanz hat entgegen der Annahme der Beschwerdefihrenden den Sachverhalt
vollstandig und richtig festgestellt. Sie hat die personliche und insbesondere die
gesundheitliche Situation der Beschwerdefuhrenden abgekléart und es ist weder dargetan
noch ersichtlich, inwiefern sie hétte weitere Abklarungen zur Situation der
Beschwerdefiihrenden in Griechenland vornehmen mussen. Dass die Beschwerdefiihrenden
die Beweiswirdigung der Vorinstanz nicht teilen, stellt keine unrichtige oder
unvollstandige Sachverhaltsfeststellung dar. Es besteht nach dem Gesagten keine
Veranlassung, die angefochtene Verfligung aus formellen Grinden aufzuheben und die
Sache an die Vorinstanz zurtickzuwei sen.

E.3

Die Vorinstanz hat korrekt erwogen, dass es sich bei Griechenland - als Mitglied der
Européischen Union (EU) - um einen sicheren Drittstaat im Sinne von Art. 6a Abs. 2 Bst. b



AsylG handelt, die Beschwerdefiihrenden in Griechenland als Fliichtlinge anerkannt
wurden und die Zustimmung der griechischen Behorden zur Riuckibernahme der Familie
vorliegt. Die Vorinstanz ist demnach zu Recht in Anwendung von Art. 3laAbs. 1 Bst. a
AsylG auf das Asylgesuch nicht eingetreten und hat zu Recht in Anwendung von Art. 44
erster Satz AsylG die Wegweisung angeordnet.

E.4

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zul&ssig, nicht zumutbar oder nicht moéglich, so
verfugt das SEM die vorlaufige Aufnahme (Art. 83 Abs. 1 AIG [SR 142.20] i.V.m. Art. 44
zweiter Satz AsylG).

E.411

Die Vorinstanz hat in Bezug auf die Zuléssigkeit des Wegweisungsvollzugs (Art. 83 Abs. 3
AIlG) korrekt erwogen, dass Griechenland als Signatarstaat der EMRK, des
Ubereinkommens vom 10. Dezember 1984 gegen Folter und andere grausame,
unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe (FoK, SR 0.105), des
Abkommens Uber die Rechtstellung der Fluchtlinge (FK, SR 0.142.30) sowie des
Zusatzprotokolls der FK vom 31. Januar 1967 (SR 0.142.301) seinen volkerrechtlichen
Verpflichtungen grundsétzlich nachkommt, dass schutzberechtigte Personen grundsétzlich
in der Lage sind, ihre existenziellen Beduirfnisse abzudecken und Riickkehrenden keine
menschenunwrdige Behandlung droht, weshalb fir sie kein «real risk» einer
volkerrechtswidrigen Behandlung besteht (vgl. Referenzurteil des BV Ger D-2586/2025
vom 11. September 2025 E. 8.1 f.). Dabel hat sie die Vorbringen der Beschwerdefhrenden
berticksichtigt und rechtsprechungskonform gewdrdigt.

E. 412

Daran vermogen die in der Beschwerdeschrift zitierten Berichte und Ausfihrungen zur
schwierigen Situation in Griechenland nichts zu &ndern. Der Vollzug der Wegweisung ist
somit als zul&ssig zu qualifizieren.

E.421

Die Vorinstanz hat in Bezug auf die Zumutbarkeit des V ollzugs korrekt erwogen, dass eine
Wegweisung in einen EU- oder EFTA-Staat gemass Art. 83 Abs. 5 zweiter Satz AIG in der
Regel zumutbar ist und dass diese gesetzliche Vermutung auch fir vulnerable Personen gilt.
Im Rahmen der bei Familien mit Kindern erforderlichen Abwagung sémtlicher konkreten
Umstande des Einzelfalls (Alter, Gesundheitszustand, Ausbildung,
Fremdsprachenkenntnisse und Berufserfahrung der Betroffenen, aber auch, ob und
iInwieweit sie eigene, ihnen zumutbare Anstrengungen unternommen bzw. versucht haben,
in Griechenland Hilfe in Anspruch zu nehmen) ist sie zu Recht zum Schluss gekommen,
dass es den Beschwerdeflihrenden nicht gelungen sei, diese Vermutung umzustossen, dasie
keine ernsthaften Anhaltspunkte daftr vorbringen, dass sie in Griechenland aufgrund von
individuellen Umstanden sozialer, wirtschaftlicher oder gesundheitlicher Natur in eine
existenzielle Notlage geraten wirden (vgl. Referenzurteil des BV Ger E-3427/2021 vom 28.
Mérz 2022 E. 11.3 ff.). Dabei hat sie die Vorbringen der Beschwerdefhrenden im Hinblick
auf den fehlenden Zugang zu medizinischer Versorgung, Unterkunft, Arbeitsméglichkeiten,
Sprachunterricht sowie insbesondere auch deren gesundheitlichen Probleme (psychische
Beschwerden, die sich durch Magenkrémpfe, Herzrasen, Larmempfinden und einem
Pfeifen in den Ohren &ussern [Beschwerdefuhrerin 2], Wurmbefall der gesamten Familie,
dessen Behandlung bereits in der Schweiz abgeschlossen werden konnte) berticksichtigt



und rechtsprechungskonform gewdurdigt. Ferner hat die Vorinstanz zutreffend auf die
Verpflichtungen Griechenlands gegentiber Schutzberechtigten beziiglich Unterbringung,
medizinischer Versorgung, Sozia hilfe und Erwerbstétigkeit hingewiesen und ausgefiihrt,
dass es den Beschwerdefiihrenden maoglich ist, sich fur eine Unterkunft, Sozialleistungen
und allfallig bendtigte medizinische Behandlungen an die entsprechenden Stellen zu
wenden und erforderliche Hilfe einzufordern. Schliesslich hat die VVorinstanz zu Recht
festgehalten, dass auch das Kindeswohl dem Wegweisungsvollzug nicht entgegensteht.
Angesichts der fehlenden zu erwartenden Bemtihungen sind ndmlich keine Umstande
ersichtlich, aufgrund derer das vorrangig zu berticksichtigende Kindesinteresse (Art. 3 Abs.
1 KRK) einer Ruckfuhrung der Beschwerdefiihrenden 3 bis 6 entgegenstehen konnte,
zumal die Kinder gemeinsam mit ihren Eltern nach Griechenland reisen kdnnen respektive
werden.

E.4.22

Entgegen ihren Vorbringen gelingt es den Beschwerdeftihrenden auch auf
Beschwerdeebene nicht, hinreichend darzutun, dass sie sich in Griechenland erfolglos um
eine adéguate Eingliederung bemtht haben. Aus den vorinstanzlichen Akten gehen keine
Integrationsbemuihungen hervor. Vielmehr ist den Akten zu entnehmen, dass sie sich
lediglich zweieinhalb Monate mit Schutzstatus in Griechenland aufgehalten haben. Diese
kurze Aufenthaltsdauer l&sst sich nicht mit langfristigen Integrationsbemtihungen
vereinbaren. Dies missen sie sich entgegenhalten lassen. Bel dieser Sachlage besteht auch
kein Anlass zur Einholung individueller Garantien seitens der griechischen Behdrden (vgl.
statt vieler Urteil des BV Ger D-5728/2024 vom 18. September 2024 E. 9.4 m.w.H.),
weshalb der subsubeventualiter gestellte Antrag abzuweisen ist. Der Vollzug der
Wegweisung erweist sich somit als zumutbar.

E.43

Der Vollzug der Wegweisung ist schliesslich als méglich zu erachten (Art. 83 Abs. 2 AlG),
zumal die griechischen Behdrden einer Rickibernahme aller Beschwerdef ihrenden
ausdriicklich zugestimmt haben.

E.44

Gemass den vorstehenden Erwagungen sind die V oraussetzungen fur eine vorlaufige
Aufnahme nicht erfallt.

E.5

Nach dem Gesagten ist die angefochtene Verfligung vom 26. Februar 2026 nicht zu
beanstanden. Die Beschwerde ist abzuweisen, soweit darauf einzutreten ist.

E.6.1

Mit dem vorliegenden Urtell ist das Beschwerdeverfahren abgeschlossen, weshalb sich die
Antrége auf Anordnung eines V ollzugsstopps respektive um Gewahrung der
aufschiebenden Wirkung sowie um Verzicht auf Erhebung eines K ostenvorschusses al's
gegenstandsl os erweisen.

E.6.2

Das Gesuch um Gewdahrung der unentgeltlichen Prozessfihrung ist abzuweisen, dadie
Begehren - wie sich aus den vorstehenden Erwagungen ergibt - von vornherein als
aussi chtslos zu bezeichnen waren. Die Verfahrenskosten sind den unterliegenden



Beschwerdefiihrenden aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 VwVG) und auf insgesamt Fr. 1'000.-
festzusetzen (Art. 1 ff. des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und
Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [V GKE, SR 173.320.2]).

E.7
Das Gericht entscheidet Uber die Beschwerde endgultig (Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG).
(Dispositiv nachste Seite)
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