BVGer E-985/2014 vom 11. Juni 2014

Bundesverwaltungsgericht, 2014-06-11, DE

Quelle: https://mcp.opencaselaw.ch/entscheid/bvger E-985 2014
FR: TAF E-985/2014 du 11 juin 2014

IT: TAF E-985/2014 del 11 giugno 2014

Regeste
Asyl und Wegweisung

Erwagungen

E.7

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zul&ssig, nicht zumutbar oder nicht moéglich, so
regelt das Bundesamt das Anwesenheitsverhaltnis nach den gesetzlichen Bestimmungen
Uber die vorlaufige Aufnahme (Art. 44 AsylG; Art. 83 Abs. 1 AuG). Beim Geltendmachen
von Wegwei sungsvollzugshindernissen gilt geméss Praxis des Bundesverwaltungsgerichts
der gleiche Beweisstandard wie bel der Prifung der FlUchtlingseigenschaft; das heisst, sie
sind zu beweise wenn der strikte Beweis mdglich ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft
zu machen (vgl. BVGE 2011/24 E. 10.2 m.w.H.).

E.71

Der Vollzug ist nicht zuléssig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der Schweiz einer
Weiterreise der Auslanderin oder des Auslanders in den Heimat-, Herkunfts- oder einen
Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AuG). So darf keine Person in irgendeiner Form
zur Ausreisein ein Land gezwungen werden, in dem ihr Leib, ihr Leben oder ihre Freiheit
aus einem Grund nach Art. 3 Abs. 1 AsylG gefahrdet ist oder in dem sie Gefahr lauft, zur
Ausreise in ein solches Land gezwungen zu werden (Art. 5 Abs. 1 AsylG; Art. 33 Abs. 1
des Abkommens vom 28. Juli 1951 Uber die Rechtsstellung der Fluchtlinge [FK, SR
0.142.30]). Geméss Art. 25 Abs. 3 BV, Art. 3 des Ubereinkommens vom 10. Dezember
1984 gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung
oder Strafe (FoK, SR 0.105) und der Praxis zu Art. 3 EMRK darf niemand der Folter oder
unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen werden. Da es
dem BeschwerdefUhrer nicht gelungen ist, eine asylrechtlich erhebliche Gefahrdung
nachzuweisen oder glaubhaft zu machen, kann der in Art. 5 AsylG verankerte Grundsatz
der Nichtriickschiebung im vorliegenden Verfahren keine Anwendung finden. Eine
Ruickkehr des Beschwerdefiihrers nach Agypten ist demnach unter dem Aspekt von Art. 5
AsylG rechtmassig. Sodann ergeben sich weder aus den Aussagen des Beschwerdefiihrers
noch aus den Akten Anhaltspunkte daflr, dass er fir den Fall einer Ausschaffung nach
Agypten dort mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit einer nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK
verbotenen Strafe oder Behandlung ausgesetzt wére, zumal er keinerlei Beweismittel
einreicht, die dies suggerieren wirden. Gemass der Praxis des Européi schen Gerichtshofes
fur Menschenrechte (EGMR) sowie jener des UN-Anti-Folterausschusses musste der
Beschwerdefihrer eine konkrete Gefahr («real risk») nachweisen oder glaubhaft machen,
dassihm im Fall einer Rickschiebung Folter oder unmenschliche Behandlung drohen
waurde (vgl. Urteil des EGMR Saadi gegen Italien vom 28. Februar 2008, Grosse Kammer
37201/06, 88§ 124-127 m.w.H.). Auch die allgemeine Menschenrechtssituation in Agypten



lasst den Wegwel sungsvollzug zum heutigen Zeitpunkt nicht unzuléssig erscheinen. Nach
dem Gesagten ist der Vollzug der Wegweisung sowohl im Sinne der asyl- als auch der
volkerrechtlichen Bestimmungen zuléssig.

E.7.2

Gemass Art. 83 Abs. 4 AuG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Auslander
unzumutbar sein, wenn sie im Heimat- oder Herkunftsstaat aufgrund von Situationen wie
Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret gefahrdet sind.
Wird eine konkrete Gefahrdung festgestellt, ist - unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7 AuG -
die vorlaufige Aufnahme zu gewahren. Auch wenn sich Agypten seit 2011 in einer
Umbruchphase befindet und es wiederholt zu Demonstrationen und gewaltsamen
Auseinandersetzungen gekommen ist und kommt, ist nicht von einer Situation allgemeiner
Gewalt oder gar eines Burgerkriegs im Sinne der oben zitierten Gesetzesbestimmung
auszugehen. Die Vorinstanz verwiesim Ubrigen zutreffend daraufhin, dass der
Beschwerdefiihrer Uber eine gute Schulbildung und Uber mehrjahrige Arbeitserfahrung bei
einem (...) Konzern sowie ein breit gefachertes familiares Beziehungsnetz in Agypten
verfuge, insgesamt trifft er bei einer Rickkehr damit auf vergleichsweise giinstige

L ebensverhdtnisse. Was seinen Gesundheitszustand angeht, hat er in keiner Weise
dargetan, er leide unter einer Beeintrachtigung, die unter dem Aspekt der Zumutbarkeit ins
Gewicht fallen kdnnte. Insgesamt erweist sich der Vollzug der Wegweisung des
Beschwerdefiihrers nach Agypten als zumutbar.

E.73

Der Vollzug der Wegweisung erweist sich schliesslich als moglich im Sinne von Art. 83
Abs. 2 AuG. Der BeschwerdefUhrer hat eine gultige Identitétskarte zu den Akten gereicht;
im Ubrigen liegt es ohnehin anihm, sich bei der zustandigen Vertretung des Heimatstaates
die fur eine Ruckkehr notwendigen Reisedokumente zu beschaffen (vgl. Art. 8 Abs. 4
AsylG und dazu auch BV GE 2008/34 E. 12). Zusammenfassend hat die Vorinstanz den
Wegweisungsvollzug zu Recht al's zul&ssig, zumutbar und moglich bezeichnet. Eine
Anordnung der vorlaufigen Aufnahme fallt somit ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1-4 AuG).

E.8

Aus diesen Erwéagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfiigung Bundesrecht nicht
verletzt und den rechtserheblichen Sachverhalt richtig sowie vollsténdig feststellt (Art. 106
Abs. 1 AsylG). Die Beschwerde ist demnach abzuweisen.

E.81

Es verbleibt das Gesuch des Beschwerdefihrers um unentgeltliche Prozessfihrung und
unentgeltliche Rechtsverbel stdndung zu behandeln. Zwar vermochte der Beschwerdefihrer
seine Bedurftigkeit zu belegen. Nachdem er aber in keiner Weise in der Lage war, die auf
Beschwerdestufe geltend gemachte konkrete Suche der agyptischen Behtrden nach ihm zu
belegen, erweist sich die Beschwerde al's im massgeblichen Zeitpunkt des Eingangs des
Gesuches aussichtslos im Sinne von Art. 65 Abs. 1 VwV G. Das Gesuch um unentgeltliche
Prozessfihrung ist demzufolge abzuweisen und die Verfahrenskosten im Betrag von Fr.
600.- (Art. 1-3 des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und
Entschédigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]) sind dem
Beschwerdefihrer aufzuerlegen.

E.82



Mangels Erflllung der Bedingung fur die Gewahrung der unentgeltlichen Prozessfihrung
ist auch das Gesuch um Einsetzung unentgeltlichen amtlichen Rechtsbeistandes nach Art.
110aAbs. 1 Bst. A AsylG abzuweisen.
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