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Regeste
Vollzug der Wegweisung

Erwagungen

E.1

Gemass Art. 31 VGG ist das Bundesverwaltungsgericht zur Beurteilung von Beschwerden
gegen Verfligungen nach Art. 5 VwV G zustandig und entscheidet auf dem Gebiet des Asyls
in der Regel - wie auch vorliegend - endgultig (Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG; Art. 105 AsylG
[SR 142.31]). Der Beschwerdefuihrer ist als Verfligungsadressat zur Beschwerdefihrung
legitimiert (Art. 48 VWV G). Auf die frist- und formgerecht eingereichte Beschwerde ist
einzutreten (Art. 108 Abs. 1 AsylG und Art. 52 Abs. 1 VWVG).

E.21

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zul&ssigen Rugen richten sichim
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Auslanderrechts nach Art. 49
VWV G (BVGE 2014/26 E. 5.4). Im Zusammenhang mit dem Wegweisungsvollzug kann
auch die Unangemessenheit gertigt werden (Art. 37 VGG i.V.m. Art. 49 VwVG; vgl.
BVGE 2014/26 E. 5).

E.22

Die Beschwerde richtet sich ausschliesslich gegen die Dispositivziffern 4 und 5 (Vollzug
der Wegweisung) der vorinstanzlichen Verfigung. Die Ziffer 1 (Verneinung der
Flichtlingseigenschaft), Ziffer 2 (Ablehnung des Asylgesuchs) und Ziffer 3 (verfugte
Wegweisung) bleiben unangefochten, womit sie in Rechtskraft erwachsen sind.

E.23

Die Beschwerde erweist sich al's offensichtlich unbegrindet und ist im Verfahren
einzelrichterlicher Zustéandigkeit mit Zustimmung eines zweiten Richters (Art. 111 Bst. e
AsylG), ohne Weiterungen und mit summarischer Begrindung zu behandeln (Art. 111a
Abs. 1und 2 AsylG).

E.3.1

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zulassig, nicht zumutbar oder nicht mdglich, so
regelt das SEM das Anwesenheitsverhdtnis nach den gesetzlichen Bestimmungen Uber die
vorlaufige Aufnahme (Art. 44 AsylG; Art. 83 Abs. 1 AuG).

E.3.2

Nach Art. 83 Abs. 3 AuG ist der Vollzug nicht zul&éssig, wenn volkerrechtliche
Verpflichtungen der Schweiz einer Weiterreise der Auslanderin oder des Auslandersin den
Heimat-, Herkunfts- oder einen Drittstaat entgegenstehen. Da der Beschwerdefthrer die



festgestellte fehlende Fliichtlingseigenschaft nicht anficht, diese mithin in Rechtskraft
erwachsen ist, ist das fluchtlingsrechtliche Riickschiebungsverbot von Art. 33 Abs. 1 des
Abkommens vom 28. Juli 1951 tiber die Rechtsstellung der Fluchtlinge (FK, SR 0.142.30)
und Art. 5 AsylG nicht anwendbar. Die Zulassigkeit des Vollzuges beurteilt sich vielmehr
nach den algemeinen verfassungs- und volkerrechtlichen Bestimmungen (Art. 25 Abs. 3
BV; Art. 3 des Ubereinkommens vom 10. Dezember 1984 gegen Folter und andere
grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe [FoK, SR 0.105]; Art.
3 EMRK). Weder aus den Akten noch aus der Beschwerde ergeben sich Anhaltspunkte
dafir, dass der Beschwerdefuhrer fir den Fall einer Ausschaffung in seiner Heimat mit
beachtlicher Wahrscheinlichkeit einer nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK verbotenen
Strafe oder Behandlung ausgesetzt ware. Der Vollzug der Wegweisung ist zuldssig.

E.33

Nach Art. 83 Abs. 4 AuG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Ausléander unzumutbar
sein, wenn sieim Heimat- oder Herkunftsstaat auf Grund von Situationen wie Krieg,
Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret geféhrdet sind. Die
Vorinstanz hat die Zumutbarkeit des Wegwei sungsvollzugs richtig erkannt. lhre
Schlussfolgerungen sind weder in tatséchlicher noch in rechtlicher Hinsicht zu beanstanden.
So stellt sie zunéchst fest, dass sich die Konfliktlage im Irak durch grosse Dynamik und
Volatilitét auszeichne, womit allgemeine Aussagen Uber die Sicherheits- und
Menschenrechtslage rasch ihre Gultigkeit verlieren wirden. Die Gewalt konzentriere sich
jedoch auf den Zentral- und Sudirak. Trotz grosser FlUchtlingswellen in die irakischen
Nordprovinzen sei die Sicherheits- und Versorgungslage fur Einheimische nicht derart
gravierend, dass generell von einer konkreten Gefahrdung im Sinne von Art. 83 Abs. 4 AuG
gesprochen werden konne. Die Auseinandersetzungen wirden sich auf Distrikte in der
Provinz Ninawa um Mossul, Zumar, Sindschar, sowie stdlich von Kirkuk auf die Provinzen
Salah ad-Din und Diyala konzentrieren. Der Wegweisungsvollzug sei deshalb nach wie vor
grundsétzlich zumutbar. Ebenfalls wirden keine individuellen Grinde gegen die
Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs sprechen. So verfuige der junge und korperlich
gesunde Beschwerdefuhrer in seiner Heimat Nordirak Uber ein soziales Beziehungsnetz
(Onkel, Tanten und andere Personen, die ihn bereits vor seiner Ausreise unterstiitzt hatten),
habe gearbeitet und die L ebenssituation al's nicht schlecht bezeichnet (angefochtene
Verfligung S. 4). Die Rechtsmitteleingabe bestétigt selbst, dass der Beschwerdeftihrer
kurdischer Ethnieist, aus dem Nordirak, Provinz Dohuk stammt und vor seiner Ausreise
einige Monate bei seiner Tantein B. - elne Stadt in der Ndhe seines Heimatdorfs -
leben konnte (Beschwerde S. 2). Indes vermag sie der vorinstanzlichen Argumentation
nichts entgegenzusetzen. So stellte das Bundesverwaltungsgericht mit Urteil E-3737/2015
vom 14. Dezember 2015 (als Referenzurteil publiziert) fest, dassin den vier Provinzen der
Autonomen Kurdischen Region (das Gebiet wird seit Anfang 2015 durch die Provinzen
Dohuk, Erbil, Sulaimaniya sowie Halabja gebildet) nach wie vor nicht von einer Situation
algemeiner Gewalt im Sinne von Art. 83 Abs. 4 AuG auszugehen ist und keine konkreten
Anhaltspunkte fir die Annahme vorliegen, dies werde sich in absehbarer Zeit massgeblich
verandern (ursprunglich statt vieler BV GE 2008/5). An dieser Sichtweise wird weiterhin
festgehalten (vgl. Urteile des BV Ger E-6267/2016 vom 2. November 2016, D-3405/2016
vom 14. September 2016, E-3354/2016 vom 23. Juni 2016 und D-6975/2015 vom 16. Juni
2016). Gemass Praxis des Bundesverwaltungsgerichts ist ein Wegweisungsvollzug in die
kurdischen Nordprovinzen unter der Voraussetzung zumutbar, dass die betreffende Person
urspriinglich aus der Region stammt oder eine langere Zeit dort gelebt hat und Uber ein



soziales Netz verfugt. (BV GE 2008/5 E. 7.5.8). Auch diesist vorliegend gegeben (hierzu z.
B. SEM-Akten, A15, F33, F40 ff., insh. F40 f. und F46). In Ubereinstimmung mit den
vorinstanzlichen Erwéagungen ist vorliegend von der Zumutbarkeit des
Wegweisungsvollzugs in die Region Dohuk auszugehen. Genauer ist diese nicht zu
bezeichnen, zumal es dem Beschwerdefuhrer offensteht, seinen Lebensmittel punkt in dieser
Region frei zu wahlen. Um Wiederholungen zu vermeiden, ist auf die zutreffenden
Ausfihrungen der Vorinstanz zu verweisen, die zu Recht von der Zumutbarkeit des
Wegwei sungsvollzugs des jungen und gesunden Beschwerdeflhrers ausgegangen ist.

E.34

Nach Art. 83 Abs. 2 AuG ist der Vollzug auch als mdglich zu bezeichnen, weil es dem
Beschwerdefiuihrer obliegt, sich die fur eine Rickkehr notwendigen Reisedokumente bei der
zustandigen Vertretung seines Heimatstaats zu beschaffen (Art. 8 Abs. 4 AsylG und dazu
BVGE 2008/34 E. 12). Der Vollzug der Wegweisung ist méglich.

E.35

Die Vorinstanz hat den Vollzug demnach zu Recht al's zuléssig, zumutbar und méglich
erachtet. Damit falt die Anordnung einer vorlaufigen Aufnahme ausser Betracht (Art. 83
Abs. 1-4 AuG).

E.4

Aus diesen Erwéagungen ergibt sich, dass die vorinstanzliche Verfiigung Bundesrecht nicht
verletzt und auch sonst nicht zu beanstanden ist (Art. 106 AsylG). Die Beschwerde ist
abzuweisen.

E.51

Der BeschwerdefUhrer beantragt die Gewahrung der unentgeltlichen Rechtspflege gemass
Art. 65 Abs. 1 VwVG. Aufgrund der vorstehenden Erwagungen ergibt sich, dass seine
Begehren als aussichtslos zu gelten haben. Damit ist eine der kumulativ zu erfillenden

V oraussetzungen nicht gegeben, weshalb dem Gesuch nicht stattzugeben ist. Aus
demselben Grund kann auch dem Gesuch um unentgeltliche Rechtsverbel stdndung im
Sinnevon Art. 65 Abs. 2 VwV G nicht stattgegeben werden.

E.5.2

Bei diesem Ausgang des Verfahrens sind die Kosten von Fr. 600.- (Art. 1-3 des Reglements
vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und Entschadigungen vor dem
Bundesverwaltungsgericht [VGKE], SR 173.320.2) dem BeschwerdefUhrer aufzuerlegen
(Art. 63 Abs. 1 VWV G). Mit dem vorliegenden Urteil ist der Antrag auf Verzicht der
Erhebung eines K ostenvorschusses gegenstandsl os geworden. (Dispositiv néchste Seite)
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