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Regeste
Asyl und Wegweisung

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG beurtellt das Bundesverwaltungsgericht Be- schwerden gegen
Verfigungen nach Art. 5 VWV G. Das SEM gehort zu den Behdrden nach Art. 33 VGG und
Ist daher eine Vorinstanz des Bundesver- waltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende
Ausnahmeim Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist
daher zustandig fur die Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und entschei- det auf dem
Gebiet des Asyls—in der Regel und auch vorliegend — end- gultig (Art. 105 AsylG [SR
142.31]; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG).
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E.12

Das Verfahren richtet sich nach dem VwV G und dem VGG, soweit das AsylG nichts
anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

E.13

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht worden. Die Be- schwerdefiihrenden
haben am Verfahren vor der Vorinstanz teilgenom- men, sind durch die angefochtene
Verfugung besonders bertihrt und haben ein schutzwirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Ande- rung. Sie sind daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert
(Art. 105 und Art. 108 Abs. 2 AsylG; Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 Abs. 1 VwWVG). Auf die
Beschwerde ist einzutreten.

E.2

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zuldssigen Riigen richten sichim
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Aus- |anderrechts nach Art. 49
VwWVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

E.3

Die Beschwerde erweist sich als offensichtlich unbegriindet und ist deshalb im Verfahren
einzelrichterlicher Zustéandigkeit mit Zustimmung eines zwei- ten Richters beziehungsweise
einer zweiten Richterin (Art. 111 Bst. e AsylG) ohne Durchfiihrung eines Schriftenwechsels
und mit summarischer Begriindung zu behandeln (Art. 111aAbs. 1 und 2 AslyG).

E.4



Der im Rahmen der Beschwerdebegriindung sinngemass gestellte Sube- ventualantrag, die
Sache sai zur hinreichenden Abkl&arung des rechtser- heblichen Sachverhalts an die
Vorinstanz zuriickzuweisen, wurde abgese- hen vom pauschalen Hinwels auf
Sprachprobleme nicht weiter begriindet. Da sich auch aus den Akten keine Verletzung von
Verfahrensrechten ergibt und insbesondere nicht ersichtlich ist, inwiefern Sprachprobleme
zu einer unvollsténdigen und unrichtigen Feststellung des rechtserheblichen Sach- verhalts
gefUhrt hétten, ist auf diese Riige nicht weiter einzugehen und der entsprechende
Subeventualantrag ist abzuweisen.

E.51

Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Flichtlingen grund- sétzlich Asyl.
Flichtlinge sind Personen, die in ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie zuletzt
wohnten, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationali- tét, Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen Anschauungen ernsthaften Nachteilen
ausgesetzt sind oder be- griindete Furcht haben, solchen Nachteilen ausgesetzt zu werden
(Art. 3
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Gefahrdung des Leibes, des Lebens oder der Freiheit sowie Massnahmen, die einen
unertréglichen psychischen Druck bewirken (Art. 3 Abs. 2 AsylG).

E.5.2

Wer um Asyl nachsucht, muss die Flichtlingsei genschaft nachweisen oder zumindest
glaubhaft machen. Diese ist glaubhaft gemacht, wenn die Behérde ihr VV orhandensein mit
Uberwiegender Wahrscheinlichkeit fur ge- geben hélt. Unglaubhaft sind insbesondere
Vorbringen, die in wesentlichen Punkten zu wenig begriindet oder in sich widersprichlich
sind, den Tatsa- chen nicht entsprechen oder massgeblich auf gefélschte oder verfalschte
Beweismittel abgestiitzt werden (Art. 7 AsylG).

E.6.1

Das SEM begrindete den angefochtenen Entscheid mit der mangeln- den asylrechtlichen
Relevanz (Art. 3 AsylG) der Vorbringen der Beschwer- defihrerenden. Beim Vorfall im
Jahr 2022, als der Beschwerdefiihrer nach einer handgreif- lichen Auseinandersetzung mit
(...) Polizisten von diesen mitgenommen und misshandelt worden sei, handle es sich um
einen personlichen Kon- flikt, welcher sich auf das Einflussgebiet der entsprechenden
Polizistenin G. beschranke. So habe der Beschwerdefiihrer wéhrend seinen
Aufenthalten in anderen Regionen denn auch nie Probleme gehabt und die Behorden hétten
auch keine offiziellen Ermittlungen gegen ihn aufgenom- men. Ferner fehle es an konkreten
Hinweisen, wonach die entsprechenden Polizisten ihn auch tatséchlich ausserhalb von

G. verfolgen konn- ten. Weil es dem Beschwerdefhrer und seiner Familie
Uberdies zumutbar gewesen wére, sich langerfristig in einer anderen Region in der Tirkel
nie- derzulassen, besonders da der Beschwerdefiihrer auch schon an anderen Orten
gearbeitet habe, seien sie auch nicht auf den Schutz der Schweiz angewiesen. Die Einwénde
der Beschwerdefiihrenden gegen einen Wohn- sitzwechsel (das familidre und soziale
Umfeld habe sich in G. be- funden, weshalb ein Wegzug in eine andere Stadt nicht
maoglich gewesen sai), wirden nicht Gberzeugen, da sich die Familie mit ihrem Wegzug ins
Ausland noch deutlicher von ihrem personlichen Umfeld entfernt habe. Hinzu komme, dass
aufgrund der Aktenlage nicht gesichert sei, dass der Beschwerdefiihrer bei einem weiteren
Verbleibin G. mit neuerli- chen Tétlichkeiten seitens der genannten Polizisten



hétte rechnen missen, da estrotz der Drohungen bis zur Ausreise und damit wahrend eines
Jahres seit dem Vorfall im Jahr 2022 nicht zur Austibung von Gewalt gekommen sai. Eine
objektiv begrindete Furcht vor weiteren
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mit be- achtlicher Wahrscheinlichkeit nicht festgestellt werden. Die einmalige Su- che von
Polizeibeamten nach dem Beschwerdefihrer nach dessen Aus- reise bei seinem Bruder —
ausgerechnet am Tag vor der Anhérung — kdnne diese Schlussfolgerung nicht umstossen.
Was die tbrigen Vorbringen der Beschwerdefihrenden anbelange, sei fer- ner allgemein
bekannt, dass Angehorige der kurdischen Bevolkerung in der Turkei Schikanen und
Benachteiligungen verschiedenster Art ausgesetzt sein konnten. Dabei handle es sich jedoch
nicht um ernsthafte Nachteile im Sinne des Asylgesetzes. Die geltend gemachten Erlebnisse
gingen inihrer Intensitét nicht tber die Nachteile hinaus, welche weite Teile der kur-
dischen Bevdlkerung in der Tirkei in 8hnlicher Weise treffen konnten. So habe C.

selbst ausgesagt, dass an ihrer Schule alle kurdisch- stammigen Schilerinnen und Schiler
benachteiligt worden seien.

E.6.2

In der Beschwerdeschrift wurde dagegen vorgebracht, das SEM habe das Asylgesuch der
Beschwerdefiihrenden zu Unrecht abgelehnt. Seit den jlingsten Vorkommnissen in der
Turkel —dem Angriff der PKK (Partiya Karkerén Kurdistané) auf den gréssten tirkischen
RuUstungskonzern — seien die Kurden in der Turkei generell verfolgt und der
Beschwerdefihrer unterliege aufgrund seiner passiven Mitgliedschaft bei der PKK einer be-
sonderen Gefahrdung. Ausserdem werde er polizeilich gesucht und stehe auf einer
Fahndungdliste. Der Beschwerde waren zwei Zeitungsartikel, ein aktueller Bericht der NZZ
betreffend den genannten Anschlag auf den tr- kischen Rustungskonzern in Ankara sowie
ein Bericht von Deutschland- funk aus dem 2016 betreffenden den Kurdenkonflikt in der
Turkei bei. Eine Beschwerdeerganzung wurde innert der angesetzten Frist nicht ein-
gereicht (vgl. auch Bst. F.d hiervor).

E.7

Nach Durchsicht der Akten kommt das Gericht zum Schluss, dass die Vo- rinstanz die
Vorbringen der Beschwerdefihrenden in der angefochtenen Verfligung zutreffend al's nicht
asylrelevant qualifiziert hat. Die Ausfuhrun- gen auf Beschwerdeebene fihren, wie
nachfolgend zu zeigen sein wird, insgesamt zu keiner anderen Betrachtungswei se.

E.71

Was den Vorfall im Jahr 2022, als der Beschwerdefiihrer nach einer handgreiflichen
Auseinandersetzung mit zwei Polizisten von diesen mitge- nommen und misshandelt
worden sei, anbelangt, ist die Vorinstanz mit
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nicht asylrelevant ist, zumal sich die Beschwerdefihrenden alfalligen wei- teren
Verfolgungsmassnahmen in diesem Zusammenhang durch einen Wegzug in eine andere
Region in der Turkei entziehen konnten, wobei sich gestltzt auf die Schilderungen der
Beschwerdefiihrenden eine objektive Furcht vor zuktnftigen Nachteilen von asylrelevanter
Intensitdt ohnehin nicht mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit feststellen I8sst. Zur
Vermeidung von Wiederholungen kann beziiglich dieses V orbringens vollumfénglich auf
die Begriindung in der angefochtenen Verfligung verwiesen werden.



E.7.2

Diein der Beschwerdeschrift behauptete «passive Mitgliedschaft» des Beschwerdefiihrers
bei der PKK, welche bel einer Ruckkehr in die Turkei zu einer Gefahrdung seiner Person
fuhre, findet in den Akten keine stitzte. So erkléarte er anlasslich seiner Anhdrung lediglich,
dass bei 95 Prozent der Personen, die wie er urspriinglich aus |. (Provinz m m rnak)
stamm- ten, davon ausgegangen werde, dass sie PKKler seien (A38 F48). Eine Verbindung
zur oder gar eine «passive Mitgliedschaft» bei der PKK kann aus dieser Aussage nicht
hergeleitet werden. Das politische Engagement des Beschwerdefthrers fir die HDP
(Halklarm n Demokratik Partisi), bei wel- cher er nie Mitglied gewesen sei, ist ausserdem
asniederschwellig zu qua lifizieren, zumal er nicht geltend machte, eine besondere
Funktion in der Partei innegehabt zu haben, da er lediglich an Aktionen beteiligt gewesen
sei und Broschiren verteilt habe (A38 F60 ff.). Dass er deswegen das In- teresse der
turkischen Behodrden auf sich gezogen haben kénnte, machte er zum einen nicht geltend und
ist zum anderen auch aus den Akten nicht ersichtlich (vgl. Auszug aus dem tirkischen
E-Justizsystem UY AP [A38 F36]). Daher kann er aus der sinngemassen Behauptung,
wonach er in der Turkei aus politischen Griinden gesucht werde, nichts zu seinen Gunsten
ableiten.

E.73

Die kurdische Bevolkerung ist im tirkischen Lebensalltag bekannter- massen Schikanen
und Diskriminierungen ausgesetzt. Im Hinblick auf die Frage des Asyls sind solche
Ereignisse aber praxisgemass nicht derart in- tensiv, dass sie das Leben im Herkunftsland
unmadglich oder unannehmbar machen wiirden. Diese Einschétzung bleibt trotz der sich seit
dem Putsch- versuch im Jahr 2016 verschlechterten Situation der Menschenrechte in der
Tarkei gultig (vgl. Referenzurteil BV Ger E-4103/2024 vom 8. Novem- ber 2024 E. 7.1
m.w.H.).
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E.74

Nach dem Gesagten gelangt das Gericht zum Schluss, dass das SEM die
FlUchtlingselgenschaft der BeschwerdefUhrenden zu Recht verneint und ihre Asylgesuche
folgerichtig abgelehnt hat.

E.81

Lehnt das SEM das Asylgesuch ab oder tritt es darauf nicht ein, so verfiigt esin der Regel
die Wegweisung aus der Schweiz und ordnet den Vollzug an; es berticksichtigt dabel den
Grundsatz der Einheit der Familie (Art. 44 AsylG).

E.82

Die BeschwerdefUhrenden verfligen insbesondere weder tiber eine auslénderrechtliche
Aufenthaltsbewilligung noch tber einen Anspruch auf Erteilung einer solchen. Die
Wegweisung wurde demnach ebenfalls zu Recht angeordnet (vgl. BVGE 2013/37 E. 4.4
und 2009/50 E. 9, je m.w.H.).

E.91

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zul&ssig, nicht zumutbar oder nicht moéglich, so
regelt das SEM das Anwesenheitsverhdtnis nach den gesetzlichen Bestimmungen Gber die
vorlaufige Aufnahme (Art. 44 AsylG; Art. 83 Abs. 1 AIG [SR 142.20]). Beim



Geltendmachen von Wegwei sungsvoll zugshindernissen gilt geméass Praxis des
Bundesverwal tungsgerichts der gleiche Beweisstandard wie bel der Prifung der
Fllchtlingseigenschaft; das heisst, sie sind zu beweisen, wenn der strikte Beweis mdglich
ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft zu machen (vgl. BVGE 2011/24 E. 10.2 m.w.H.).

E. 921

Der Vollzug ist nicht zulassig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der Schweiz einer
Weiterreise der Auslanderin oder des Auslanders in den Heimat-, Herkunfts- oder einen
Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AIG).

E. 922

So darf keine Person in irgendeiner Form zur Ausreise in ein Land gezwungen werden, in
demihr Leib, ihr Leben oder ihre Freiheit aus einem Grund nach Art. 3 Abs. 1 AsylG
gefdhrdet ist oder in dem sie Gefahr lauft, zur Ausreise in ein solches Land gezwungen zu
werden (Art. 5 Abs. 1 AsylG; vgl. ebenso Art. 33 Abs. 1 des Abkommens vom 28. Juli
1951 Uber die Rechtsstellung der Fluchtlinge [FK, SR 0.142.30]). Gemass Art. 25 Abs. 3
BV, Art. 3 des Ubereinkommens vom 10. Dezember 1984 gegen Folter und andere
grausame, unmenschliche oder
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Praxis zu Art. 3 EMRK darf niemand der Folter oder unmenschlicher oder erniedri- gender
Strafe oder Behandlung unterworfen werden.

E.9.23

Die Vorinstanz wiesin ihrer angefochtenen Verfiigung zutreffend da- rauf hin, dass das
Prinzip des fltchtlingsrechtlichen Non-Refoulement nur Personen schiitzt, die die
Fltchtlingseigenschaft erfillen. Da es den Beschwerdefiihrenden nicht gelungen ist, eine
asylrechtlich erhebliche Ge- fahrdung nachzuweisen oder glaubhaft zu machen, kann der in
Art. 5 Asyl G verankerte Grundsatz der Nichtrtickschiebung im vorliegenden Ver- fahren
keine Anwendung finden. Eine Rickkehr der Beschwerdefiihrenden in den Heimatstaat ist
demnach unter dem Aspekt von Art. 5 AsylG recht- méassig. Sodann ergeben sich weder aus
den Aussagen der Beschwerdefiihrenden noch aus den Akten Anhaltspunkte dafir, dass sie
fur den Fall einer Aus- schaffung in den Heimatstaat dort mit beachtlicher
Wahrscheinlichkeit ei- ner nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK verbotenen Strafe oder
Behandlung ausgesetzt waren. Gemass der Praxis des Europai schen Gerichtshofes fir
Menschenrechte (EGMR) sowie jener des UN-Anti-Folterausschusses mussten die
Beschwerdeflihrenden eine konkrete Gefahr («real risk») nachweisen oder glaubhaft
machen, dassihnen im Fall einer Riickschie- bung Folter oder unmenschliche Behandlung
drohen wiirde (vgl. Urtell EGMR Saadi gegen Italien vom 28. Februar 2008, Grosse
Kammer 37201/06, 8§ 124 ff. m.w.H.). Nach den vorstehenden Ausfuhrungen gelingt ihnen
das nicht. Auch die allgemeine Menschenrechtssituation im Heimat- staat |1&sst den
Wegwei sungsvollzug zum heutigen Zeitpunkt nicht als un- zul&ssig erscheinen.

E.9.24

Nach dem Gesagten ist der Vollzug der Wegweisung sowohl im Sinne der asyl- als auch der
volkerrechtlichen Bestimmungen zul&ssig.

E. 931



Gemass Art. 83 Abs. 4 AIG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Auslénder
unzumutbar sein, wenn sieim Heimat- oder Herkunftsstaat auf- grund von Situationen wie
Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und me- dizinischer Notlage konkret gefahrdet
sind. Wird eine konkrete Gefahrdung festgestellt, ist — unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7
AIG —die vorlaufige Aufnahme zu gewahren.
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E.9.3.2

Gemass konstanter gerichtlicher Praxisist in der gesamten Turkel nicht von einer Situation
allgemeiner Gewalt oder burgerkriegsahnlichen Verhaltnissen auszugehen, dies auch nicht
fur Angehdrige der kurdischen Ethnie (vgl. Referenzurteil BV Ger E-4103/2024 vom 8.
November 2024 E. 13.2).

E.9.33

Anfang Februar 2023 haben schwere Erdbeben im Siidosten der TUr- kei zur Zerstérung
weiter Teile der Infrastruktur gefuhrt. In der Folge rief der tirkische Prasident Erdom an den
Ausnahmezustand in den elf betroffenen Provinzen (Kahramanmaram , Hatay, Gaziantep,
Osmaniye, Malatya, Adm yaman, Adana, Diyarbakm r, Kilis, m anilm urfaund Elazm m) aus.
Gemass ak- tueller Rechtsprechung ist der Wegwei sungsvollzug in eine der betroffenen
Provinzen nicht generell unzumutbar. Bei der Beurteilung der Zumutbarkeit ist eine
einzelfallweise Prifung der individuellen Lebenssituation der Be- troffenen vorzunehmen
und dabei insbesondere der Situation von vul- nerablen Personen gebihrend Rechnung zu
tragen (vgl. Referenzurteil BV Ger E-1308/2023 vom 19. Mérz 2024 E. 11.3).

E.9.34

Die Beschwerdefhrenden stammen aus der Provinz G. . Vor ihrer Ausreise hétten
siein einer eigenen Wohnung, die sie von Verwand- ten gemietet hatten, gelebt und der
Beschwerdefiihrer habe as(...) gear- beitet, dies auch in anderen Stédten wie J.

oder K. (A38 F10 ff.). Ihren Angaben zufolge verfiigen die Beschwerdefiihrenden
inder TUrkel Uber ein intaktes familidres und soziales Beziehungsnetz (A38 F26 ., F38 S. 6
und 55; A39 F13 ff.). Gestltzt auf diese Sachlage ist davon auszugehen, dass sie nach der
Ruckkehr wieder eine wirtschaftliche Exis- tenz fir sich und ihre Kinder werden aufbauen
konnen, zumal sie auf die Hilfe ihrer Angehdrigen, namentlich des Bruders des
Beschwerdefiihrers, der ihre Reise nach Europa finanziert habe (A38 F38 [S. 6]), werden
zadhlen konnen. Im Bedarfsfall wére esihnen auch zumutbar, sich in einer anderen Region
in der TUrkel niederzulassen. So hat der Beschwerdefiihrer schon in anderen Stédten in der
Turkel gearbeitet. Die Schwester der Beschwer- deflihrerin lebt Gberdiesin L.

(A39 F13). Unter diesen Umsténden ist nicht davon auszugehen, dass die Familie bei einer
Ruckkehr in ihren Heimatstaat aus sozialen oder wirtschaftlichen Griinden in eine existenzi-
elle Notlage geraten wirde, zumal auch die Mdglichkeit besteht, Rickkehr- hilfe zu
beantragen (Art. 93 Abs. 1 Bst. d AsylG, Art. 75 der Asylverord- nung 2 vom 11. August
1999 [AsylV 2, SR 142.312)]).

E.9.35
Auch aus medizinischer Sicht spricht nichts gegen die Zumutbarkeit des
Wegweisungsvollzugs. Die (...)probleme des Beschwerdefuhrers und
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Beschwerdefiihren- den (A38 F4 ff., A39 F4 f. und A40 F5) wurden nicht ndher



substanziiert oder mit &rztlichen Zeugnissen belegt. Ohnehin ist aber davon auszuge- hen,
dass alfallige gesundheitliche Probleme der Beschwerdefiihrenden auch in der Tirkei
behandelt werden konnten, dadie Tlrkel grundsétzlich Gber ein funktionierendes
Gesundheitssystem verfligt, das insbesondere in grosseren Stadten dem européischen
Standard entspricht (vgl. Urteill BV Ger D-1554/2022 vom 29. Juli 2022 E. 9.3.4 m.w.H.).
Schliesslich sind angesichts der kurzen Aufenthaltsdauer der Kinder C. ,

D. und E. in der Schweiz auch keine Hinweise darauf zu entnehmen, dass
das Kindeswohl nach Art. 3 KRK dem Wegweisungsvollzug entge- genstehen wirde (vgl.
BVGE 2015/30 E. 7.2 m.w.H.).

E.9.3.6
Nach dem Gesagten erweist sich der Vollzug der Wegweisung auch a's zumutbar.

E.94

Schliesslich obliegt es den Beschwerdeflihrenden, sich bei der zustan- digen Vertretung des
Heimatstaates die fur eine Ruckkehr notwendigen Reisedokumente zu beschaffen (Art. 8
Abs. 4 AsylG, vgl. BVGE 2008/34 E. 12), weshalb der Vollzug der Wegweisung auch als
maoglich zu bezeich- nenist (Art. 83 Abs. 2 AIG).

E.95
Zusammenfassend hat die Vorinstanz den Wegwei sungsvollzug zu Recht als zul&ssig,

zumutbar und moglich bezeichnet. Eine Anordnung der vorl&aufigen Aufnahme fallt somit
ausser Betracht (Art. 83 Abs. 14 AIG).

E. 10

Aus diesen Erwagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfliigung Bundesrecht nicht
verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig so- wie vollstandig feststellt (Art. 106
Abs. 1 AsylG) und — soweit diesbezuiglich Uberprifbar — angemessen ist. Die Beschwerde
ist abzuweisen.

E. 111

Mit vorliegendem Urteil in der Hauptsache ist das Gesuch um Befrei- ung von der
Kostenvorschusspflicht (geméss Art. 63 Abs. 4 VwV G) gegen- standslos geworden.

E.11.2

Die Gesuche um Gewahrung der unentgeltlichen Prozessfihrung und um amtliche
Rechtsverbeistandung (Art. 65 Abs. 1 VwV G und Art. 102m Abs. 1 AsylG) sind
abzuweisen, da sich die Beschwerde von Anfang an al's aussichtslos erwiesen hat.
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E.11.3

Demnach sind die Kosten des V erfahrens den Beschwerdeftihrenden aufzuerlegen (Art. 63
Abs. 1 VWVG) und auf insgesamt Fr. 750.— festzuset- zen (Art. 1-3 des Reglements vom
21. Februar 2008 Uber die Kosten und Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht
[VGKE, SR 173.320.2)).

(Dispositiv nachste Seite)
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