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Regeste

Nichteintreten auf Asylgesuch und Wegweisung (sicherer Drittstaat - Art. 3laAbs. 1 Bst. a
AsylG)

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG ist das Bundesverwaltungsgericht zur Beurteilung von Beschwerden
gegen Verfligungen nach Art. 5 VwV G zustandig und entscheldet auf dem Gebiet des Asyls
- inder Regel und auch vorliegend - endguiltig (Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG; Art. 105 AsylG).

E.12

Das Verfahren richtet sich nach dem VwV G, dem VGG und dem BGG, soweit das AsylG
nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

E.13

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht worden. Die Beschwerdefiihrenden
haben am Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, sind durch die angefochtene
Verfugung besonders bertihrt und haben ein schutzwrdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Anderung. Sie sind daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert
(Art. 105 und Art. 108 Abs. 3 AsylG; Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 VwVG). Auf die
Beschwerde ist einzutreten.

E.21

In der Beschwerde wird lediglich der vom SEM verfiigte Vollzug der Wegweisung
angefochten. Prozessgegenstand ist daher einzig die Frage, ob das SEM zu Recht das
Vorliegen von Wegwei sungsvol | zugshi ndernissen im Zusammenhang mit der Zul8ssigkeit,
Zumutbarkeit und Mdglichkeit des Wegwei sungsvollzugs verneint hat. Hingegen ist die
angefochtene Verfligung, soweit damit auf das Asylgesuch nicht eingetreten und die
Wegweisung der BeschwerdefUhrenden aus der Schweiz angeordnet wurde, unangefochten
in Rechtskraft erwachsen.

E.22

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zul&ssigen Rugen richten sichim
Bereich des Auslanderrechts nach Art. 49 VwVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

E.31

Die Beschwerdefiihrenden riigten eventualiter in ihrer Beschwerde, das SEM habe die bei
ihnen vorliegenden Umstande, Fahigkeiten und Gegebenheiten nicht in geblhrendem
Umfang berticksichtigt, sondern habe in seiner Entscheidbegrindung lediglich pauschal
mehrere begulnstigende Umsténde angefiihrt. Diese mangel haft durchgefihrte



Einzelfallprifung verletze insbesondere die Begrindungspflicht. Formelle Rigen sind
vorab zu kléren, da sie geeignet sein konnten, eine Kassation der vorinstanzlichen
Verfligung herbeizufiihren (vgl. BVGE 2013/34 E. 4.2 m.w.H.).

E.3.2

Das Verwaltungs- respektive Asylverfahren wird vom Untersuchungsgrundsatz beherrscht
(Art. 12VwWVGi.V.m. Art. 6 AsylG), wonach die Behdrde von Amtes wegen fir die
richtige und vollsténdige Abkl&rung des rechtserheblichen Sachverhaltes zu sorgen, die fir
das Verfahren notwendigen Unterlagen zu beschaffen, die rechtlich relevanten Umstande
abzuklaren und ordnungsgemass dartiber Beweis zu fuhren hat (vgl. BVGE 2015/10 E. 3.2
m.w.H.). Der Grundsatz des rechtlichen Gehors (Art. 29 Abs. 2 BV und Art. 29 ff. VwWVG)
verlangt, dass die verfligende Behorde die Vorbringen des Betroffenen tatsachlich hort,
sorgféltig und ernsthaft prift und in der Entscheidungsfindung berticksichtigt, was sich
entsprechend in der Entschei dbegriindung niederschlagen muss (Art. 35 Abs. 1 VwVG).

E.33

Entgegen der Auffassung der Beschwerdefiihrenden hat sich das SEM ausfuhrlich mit ihrer
personlichen Situation, den Lebensumsténden in Griechenland sowie der generellen Lage
von Schutzberechtigten in diesem Staat auseinandergesetzt. Esist nicht ersichtlich und wird
nicht néher ausgefuhrt, inwiefern weitere Sachverhaltsabkléarungen erforderlich gewesen
sein sollten. Aus den Erwagungen des SEM in der angefochtenen Verfiigung auf zwolf
Seiten hinsichtlich des Wegwei sungsvollzugs geht zudem mit ausreichender Klarheit
hervor, aus welchen Griinden ein solcher auch fir vulnerable Personen wie die
Beschwerdefiihrenden als Familie nach Griechenland al's zulassig (unter Berilicksichtigung
des Kindeswohls nach Art. 3 der Kinderrechtskonvention [KRK, SR 0.107]), zumutbar und
maoglich erachtet wurde. Eine sachgerechte Anfechtung der Verfligung war den
Beschwerdeftihrenden offensichtlich moglich. Dass das SEM materiell zu einem anderen
Schluss kommt als von den Beschwerdefihrenden gewtinscht, betrifft die Frage der
materiellen Wirdigung.

E.34

Esliegt weder eine Verletzung der Begrindungspflicht noch eine unvollstandige oder
unrichtige Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts vor und es besteht keine
Veranlassung, die Sache zur Neubeurteilung an die Vorinstanz zurtickzuweisen. Der
Eventual -K assationsantrag ist daher abzuweisen.

E.41

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zul&ssig, nicht zumutbar oder nicht moéglich, so
regelt das SEM das Anwesenheitsverhdtnis nach den gesetzlichen Bestimmungen tber die
vorlaufige Aufnahme (Art. 44 AsylG; Art. 83 Abs. 1 AIG [SR 142.20]). Vorliegend ist der
Wegweisungsvollzug in Bezug auf Griechenland zu prifen. Beim Geltendmachen von
Wegwei sungsvollzugshindernissen gilt gemass Praxis des Bundesverwal tungsgerichts der
gleiche Beweisstandard wie bel der Prifung der FlUchtlingseigenschaft; das heisst, sie sind
Zu beweisen, wenn der strikte Beweis maglich ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft zu
machen (vgl. BVGE 2011/24 E. 10.2 m.w.H.).

E.42

Das SEM flhrte zur Begrindung seines Entscheids im Wesentlichen aus, Griechenland sei
ein sicherer Drittstaat und die Uberstellung dorthin erweise sich auch unter



Berlicksichtigung der konkreten Situation der Beschwerdefuhrerenden, namentlich der
gesundheitlichen Beschwerden, als zuldssig und zumutbar. Sie wirden nicht in die
Kategorie der besonders vulnerablen Personen fallen.

E.43

In der Beschwerde wurde im Wesentlichen geltend gemacht, bei den Beschwerdefiihrenden
handle es sich als Familie mit einem Saugling um vulnerable Personen, weshalb sie einer
besonders schutzbedurftigen Personengruppe angehéren wirden. Der Vollzug der
Wegweisung nach Griechenland sei nur bei Vorliegen guinstiger V oraussetzungen
zumutbar, welche im konkreten Fall nicht erfullt seien. Die Beschwerdeflihrenden hétten
sich weniger als zwel Monate in einem griechischen Fluchtlingslager aufgehalten, weshalb
nicht von einem gefestigten Aufenthalt auszugehen sei. Ferner wirden sie nur Uber eine
rudimentére Schulbildung verfigen und seien weder der englischen noch der griechischen
Sprache méchtig, weshalb sie zu keinem Zeitpunkt in Griechenland erwerbstétig gewesen
seien und wohl auch keine Arbeitsstelle finden konnten. Sie wirden weder Uber eine
familidre noch Uber eine soziale Unterstiitzung verfiigen. Bei einer Rickkehr bestehe des
Weiteren die Gefahr der Obdachlosigkeit. Sodann hétten sie erfolglos ale ihnen
zumutbaren Anstrengungen unternommen, um ihre Aufenthaltssituation in Griechenland zu
verbessern.

E. 44

Der Vollzug ist nicht zuléssig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der Schweiz
(insbesondere Art. 5 Abs. 1 AsylG, Art. 33 Abs. 1 des Abkommens Uber die Rechtsstellung
der Fluchtlinge [FK, SR 0.142.30], Art. 25 Abs. 3 BV, Art. 3 des Ubereinkommens vom 10.
Dezember 1984 gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende
Behandlung oder Strafe [FoK, SR 0.105] und Art. 3 EMRK) einer Weiterreise der
Ausléanderin oder des Auslandersin den Heimat-, Herkunfts- oder einen Drittstaat
entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3AIG).

E. 441

Der Wegweisungsvollzug nach Griechenland erweist sich in Beachtung der volker- und
landesrechtlichen Bestimmungen als zul&ssig. Bei Griechenland handelt es sich um einen
sicheren Drittstaat, in welchem die Beschwerdef iihrenden al's anerkannte Fltichtlinge Schutz
vor Ruckschiebung finden. Das Land ist sodann Signatarstaat der EMRK, der FoK und der
FK sowie des Zusatzprotokolls der FK vom 31. Januar 1967 (SR 0.142.301) und kommt
seinen diesbeziiglichen volkerrechtlichen Verpflichtungen grundsétzlich nach. Zwar
anerkennt das Bundesverwaltungsgericht, dass die L ebensbedingungen in Griechenland fur
dort anerkannte Schutzberechtigte in fast allen Bereichen des taglichen Lebens schwierig
sind und sich die Alltagsbewdltigung beschwerlich gestaltet. Gemass koordinierter Praxis
ist aber nicht von einer Situation auszugehen, in der jede Person mit Schutzstatus eine
unangemessene und erniedrigende Behandlung im Sinne einer Verletzung von Art. 3
EMRK drohen wirde (vgl. Referenzurteil BV Ger D-2590/2025 vom 11. September 2025 E.
8.1 m.H.a. Referenzurteil BV Ger E-3427/2021, E-3431/2021 vom 28. Mé&rz 2022 E. 11.2
m.w.H.).

E.44.2

Eine zwangswei se Rickwei sung von Personen mit gesundheitlichen Problemen kann nur
ganz ausnahmsweise einen Verstoss gegen Art. 3 EMRK darstellen (vgl. BVGE 2011/9E. 7
m.w.H.; Urteil des Europdischen Gerichtshofs fir Menschenrechte [EGMR] Paposhvili



gegen Belgien vom 13. Dezember 2016, Grosse Kammer 41738/10, 8§ 180 ff. m.w.H.,
bestétigt durch Urteil EGMR Savran gegen Danemark vom 7. Dezember 2021, Grosse
Kammer 57467/2015, 8§ 121 ff.). Eine solche Situation ist vorliegend offensichtlich nicht
gegeben. Die Beschwerdef ihrenden waren wahrend ihres Aufenthalts in der Schweiz
mehrfach in arztlicher Behandlung, ernsthafte Krankheiten oder Verletzungen sind aus
aktueller Sicht jedoch keine bekannt. Gehprobleme des Beschwerdeftihrers wurden nicht
weiter konkretisiert (vgl. Beschwerde S. 12), wéren aber in Griechenland behandel bar.

E. 443

Aus den Akten ergeben sich ferner keine Hinweise darauf, dass das Kindswohl (Art. 3
KRK) einer Uberstellung entgegensteht (vgl. BV GE 2015/30 E. 7.2 m.w.H.), zumal der
Sohn noch im Sauglingsalter und gesund ist (vgl. auch Beschwerde S. 4) und gemeinsam
mit seinen Eltern nach Griechenland tberstellt werden wird.

E.444

Es liegen damit keine konkreten Anhaltspunkte dafUr vor, dass die Beschwerdeftihrenden
bei einer Riickkehr nach Griechenland einer menschenunwrdigen oder erniedrigenden
Behandlung ausgesetzt wéaren. Der Vollzug der Wegweisung ist zul&ssig.

E.45

Gemass Art. 83 Abs. 4 AIG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Auslénder
unzumutbar sein, wenn sieim Heimat- oder Herkunftsstaat aufgrund von Situationen wie
Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret gefahrdet sind.

E. 451

Gemass Art. 83 Abs. 5 AIG ist eine Wegweisung in einen EU- oder EFTA-Staat
vermutungsweise zumutbar. Diese Legalvermutung der Zumutbarkeit des Vollzugs der
Wegweisung nach Griechenland gilt grundsétzlich auch fur vulnerable Personen, wie zum
Beispiel Personen, die an gesundheitlichen Problemen leiden, welche nicht als
schwerwiegende Erkrankung einzustufen sind (vgl. Referenzurteil BV Ger E-3427/2021,
E-3431/2021 a.a.O. E. 11.5.1). Familien mit Kindern gelten ebenfalls als vulnerabel; bei
ihnen erachtet das Bundesverwaltungsgericht den Vollzug der Wegweisung nur dann als
zumutbar, wenn gunstige V oraussetzungen oder Umstande vorliegen. In jedem Fall sindim
Rahmen der Abwagung sémtliche konkreten Umstande des Einzelfalls zu beriicksichtigen,
darunter Alter, Gesundheitszustand, Ausbildung, Fremdsprachenkenntnisse und
Berufserfahrung der Betroffenen, aber auch ob und inwieweit sie eigene, ihnen zumutbare
Anstrengungen unternommen beziehungswel se versucht haben, in Griechenland Hilfein
Anspruch zu nehmen. Allein die Tatsache, dass sich die bisherige Integration in
Griechenland al's schwierig erwiesen hat, 1&sst den Vollzug der Wegweisung noch nicht
unzumutbar erscheinen. Entscheidend ist, ob die betroffenen Personen bei einer Riickkehr
trotz zumutbarer Anstrengungen mit Uberwiegender Wahrscheinlichkeit in eine
existenzielle Notlage geraten wirden, die sie nicht aus eigener Kraft abwenden kdnnten
(vgl. Referenzurteile BV Ger D-2590/2025 a.a.O. E. 9.8 und E-3427/2021, E-3431/2021
aa.0. E. 11.5.2). Besteht die Legalver-mutung der Zumutbarkeit, hat die betroffene Person
die Moglichkeit, diese umzustossen. Dazu hat sie jedoch ernsthafte Anhaltspunkte daftr
vorzubringen, dass sie in Griechenland aufgrund von individuellen Umstanden sozialer,
wirtschaftlicher oder gesundheitlicher Art in eine existenzielle Notlage geraten wiirde (vgl.
Referenzurteil BV Ger D-2590/2025 a.a.O. E. 8.3).



E.45.2

Es gibt keine individuellen Anhaltspunkte soziaer oder wirtschaftlicher Natur daftr, dass
die Beschwerdefihrenden im Fall einer Rickkehr nach Griechenland zwangsléaufig in eine
existenzielle oder medizinische Notlage geraten werden. Als Familie mit einem Kleinkind
sind sie zwar as vulnerabel, nicht aber als dusserst vulnerabel im Sinne des Referenzurteils
BVGer E-3427/2021, E-3431/2021 zu erachten (vgl. dort E. 11.5.3). Zwar dirften sie bei
einer Ruckkehr nach Griechenland mit Hindernissen zu kampfen haben; diese erscheinen
bei zumutbarer Eigeninitiative jedoch nicht untiberwindbar. Esist anzunehmen, dass sie
trotz ihrer familigren Konstellation in der Lage sind, sich um eine angemessene Unterkunft,
die Aufnahme einer Erwerbstétigkeit respektive den Zugang zu Sozialleistungen zu
bemthen und die ihnen zustehenden Rechte bei den griechischen Behtrden einzufordern. In
diesem Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, dass sowohl der Beschwerdefhrer als auch
die Beschwerdefhrerin tber eine gute Schulbildung verfigen (vgl. SEM-act. A35 F29;
A36 F26 f.) und insbesondere der Beschwerdefihrer schon in der TUrkei, wo er Uber drei
Jahre verbracht habe (vgl. SEM-act. A36 F20), sich beruflich integrieren konnte und unter
anderem in einer (...) (vgl. SEM-act. A36 F23 und 28) gearbeitet und auch die turkische
Sprache erlernt hat (vgl. SEM-act. A36 F30). Aus den griechischen Akten (vgl. SEM-act.
A32, S. 4) ist ferner ersichtlich, dass die Beschwerdefiihrenden in Griechenland als Ehepaar
erfasst wurden und Uber eine Steueridentifikationsnummer (AFM) verfiigen, welche eine
Voraussetzung ist, eine Wohnung zu mieten oder das Garantierte Mindesteinkommen
(griechisches Akronym: EEE) zu beantragen (vgl. Referenzurteil BV Ger D-2590/2025
aa0. E. 9.3.3und E.9.5.1 m.w.H.). Ferner hatten die Beschwerdeftihrenden in
Griechenland Zugang zu medizinischer Versorgung.

E. 453

Die Beschwerdefhrenden kdnnen sich al's anerkannte Flichtlinge auf die sogenannte
Qualifikationsrichtlinie der Européischen Union (Richtlinie 2011/95/EU vom 13. Dezember
2011) berufen. Kapitel VII dieser Richtlinie - zu deren Einhaltung Griechenland sich
volkerrechtlich verpflichtet hat - regelt die den Flichtlingen und Personen mit subsidiarem
Schutzstatus zustehenden Rechte (vgl. insb. Art. 26 [Zugang zu Beschéftigung], Art. 29
[Soziahilfe] und Art. 30 [medizinische Versorgung] i.V.m. Art. 20 Abs. 2). Zentral
erscheint insbesondere, dass die Beschwerde-fihrenden Griechenland nur rund einen Monat
nach ihrer Schutzgewahrung verlassen haben. Aus den Akten ist nicht ersichtlich, dasssie
sich nach Erhalt des Aufenthaltstitels an staatliche Stellen ausserhalb des Camps auf

D. oder an karitative Einrichtungen gewandt haben. Ernsthafte, auf einen
langfristigen Aufenthalt in Griechenland ausgerichtete Bemiihungen sind den Akten
entgegen der Auffassung der Beschwerdeftihrenden nicht zu entnehmen (vgl. SEM-act.
A35 F40 ff. und 46; A36 F39f. und 43 ff.), zumal sie am 26. Februar 2025 - einen Tag nach
der Schutzgewahrung - die Kosten fur die Ausstellung ihrer Reisepasse bezahlten (vgl.
SEM-act. A37 bis A40), was darauf schliessen |&sst, dass sie schon damals an eine
Weiterreise dachten.

E.454

Es gelingt den BeschwerdefUhrenden damit nicht, die oben erwéhnte Regel vermutung
umzustossen. In Ubereinstimmung mit der Vorinstanz ist festzustellen, dass sich der
Wegweisungsvollzug auch al's zumutbar erweist.

E.4.6



Der Vollzug der Wegweisung erweist sich schliesslich auch als méglich (Art. 83 Abs. 2
AIlG), nachdem die griechischen Behtrden einer Riickibernahme der
Beschwerdefuhrenden ausdricklich zugestimmt haben und diese im Besitz griechischer
Reisedokumente fur Fllichtlinge sind.

E.47
Zusammenfassend hat die V orinstanz den Wegweisungsvollzug zu Recht als zulassig,

zumutbar und maoglich bezeichnet. Eine Anordnung der vorlaufigen Aufnahme fallt somit
ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1-4 AIG).

E.5

Aus diesen Erwéagungen ergibt sich, dass die angefochtene V erfligung Bundesrecht nicht
verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig sowie vollsténdig feststellt und
angemessen ist. Die Beschwerde ist abzuweisen.

E.©6

Bel diesem Ausgang des Verfahrens wéren die Kosten den Beschwerdefiihrenden
aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 VWV G,; Art. 1-3 des Reglements vom 21. Februar 2008 tber
die Kosten und Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR
173.320.2]). Daihnen mit Zwischenverfiigung vom 9. September 2025 die unentgeltliche
Prozessfuihrung unter Verzicht auf die Erhebung eines K ostenvorschusses gewahrt wurde
und nach Aktenlage weiterhin von der finanziellen Bedurftigkeit der Beschwerdefiihrenden
auszugehen ist, sind keine Verfahrenskosten zu erheben. (Dispositiv néchste Seite)
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