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Erwagungen

E.21

mai 2024 n’ étaient pas de nature a surseoir a cette mesure, étant donné que I’ intéressé
pouvait compter, en Guinée, sur le soutien de safamille maternelle au village ainsi que celui
de son beau-frére, que I’ intéressé conteste cette appréciation dans son recours, qu’il estime,
d’une part, que laquestion de I’ exigibilité de |’ exécution de son renvoi N’ a pas été examinée
a suffisance de droit et soutient, d' autre part, que ses problemes de santé ainsi que son
immaturité exigent un soutien constant de sa curatrice et de ses psychologues ou d’un
accompagnant répondant aux besoins d’ un mineur, qu’il allégue en outre avoir été
hospitalisé d’ urgence le 2 octobre 2024 et n’ avoir aucun soutien dans son pays d origine, ou
il seretrouverait seul et sans acceés aux soins, que cette argumentation N’ emporte pas
conviction, que d’ abord, aucun défaut d’ instruction ne saurait étre retenu, le SEM ayant pris
en compte tous les faits importants du dossier et procédé a une analyse globale et compléte
de la situation personnelle du recourant, qu’ ensuite, I’ allégation selon laquelle le recourant
serait sérieusement atteint dans sa santé n’ est nullement étayée, qu’ en effet, seul figure au
dossier le document médical précité, dont il ressort qu’il bénéficie d’ un soutien
psychologique auprés de B. depuis le 29 février 2024, que S'il évoque une anxiété
fréquente, une thymie abaissée et des affects dépressifs, ce document ne mentionne pas

I’ existence d’ une pathol ogie nécessitant une prise en charge médical e importante et/ou un
traitement médicamenteux, qu’il exclut au contraire la présence de troubles psychiatriques
(cf. 3éme par.),
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dans le recours n’ est nullement établie, aucune information n’ étant donnée a ce sujet,
I’intéressé ayant d’ ailleurs personnellement déposé son recours le 16 octobre 2024, qu’il y a
donc lieu de considérer, sur la base de ce qui précéde, que |’ état de santé du recourant n’'a
connu aucune dégradation depuis |’ établissement du rapport du 21 mai 2024 — déja connu
du SEM — et que celui-ci n’est pas atteint d’ une maladie physique ou psychique grave au
sens de lajurisprudence relative au cas de nécessité médicale de I’ art. 83 al. 4 LEI, soit
d’une maladie qui serait telle, qu’ en |” absence de possibilités de traitement adéquat, son état
de santé se dégraderait trés rapidement au point de conduire d'une maniére certaine ala
mise en danger concréte de savie ou a une atteinte sérieuse, durable et notablement plus
grave de son intégrité physique ou psychique (cf. ATAF 2014/26 consid. 7.3a7.10;
2011/50 consid. 8.3), gu’ en tout état de cause, le recourant pourra, Si nécessaire, poursuivre
son suivi psychologique dans son pays d’ origine, notamment a C. ou Conakry, que,
comme retenu ajuste titre par le SEM, la nécessité pour le recourant d’ étre suivi par un



curateur, respectivement un accompagnant capable de répondre aux besoins d’ un mineur,

N’ est pas déterminante, dés lors que celui-ci pourra compter sur le soutien de ses proches a
son retour dans son pays d’ origine, étant encore précisé que sa minorité a été définitivement
écartée par le Tribunal, qu’ en effet, contrairement ace qu’il allégue dans son recours,

I’ intéressé dispose d’ un réseau familial dans son pays d’ origine, composé de ses deux
parents et de ses nombreux freres et scaurs ainsi que divers membres plus éloignés (cf.
proces-verbal del’audition RMNA, ch. 3.01), tous domiciliés dans sarégion d’ origine, qu’il
pourra sans peine se détourner des personnes qu’il croit lui vouloir du mal, a admettre la
réalité de ses dires a ce sujet, qu'il pourra, le cas échéant, également compter sur e soutien
de sonami E. , chez lequel il a, selon ses propres déclarations toujours,
épisodiquement s& ourné avant son départ du pays (cf. procés-verbal de I’ audition sur les
motifs, R15),
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mesure de se réinsérer dans lavie active, que |’ exécution du renvoi s avere deslors
raisonnablement exigible (cf. art. 83 a. 4 LEI [RS 142.20] ; ATAF 2011/50 consid. 8.1 a
8.3 et jurisp. cit.), qu’ elle apparait également licite (cf. art. 83 a. 3LEI ; ATAF 2014/28
consid. 11), ce qui N’ est pas contesté dans le mémoire de recours, étant donné qu’ elle ne
contrevient pas au principe de non-refoulement de I'art. 5 LASi, le recourant ne sétant pas
vu reconnaitre la qualité de réfugié, et que I’ autorité inférieure a vérifié et justement écarté
tout risque pour le recourant d'étre confronté & des peines ou traitements inhumains ou
dégradants au sens des art. 3 CEDH et 3 de la Convention du 10 décembre 1984 contre la
torture et autres peines ou traitements cruels, inhumains ou dégradants (Conv. torture, RS
0.105), qu'elle est enfin possible (cf. art. 83 al. 2 LEI ; ATAF 2008/34 consid. 12 et jurisp.
cit.), que, partant, le recours doit étre rejeté, que, s avérant manifestement infondé, le
recours doit étre rejeté dans une procédure a juge unique, avec |’ approbation d’ un second
juge (cf. art. 111 let. e LAS), qu'il est renoncé a un échange d'écritures, le présent arrét
n'étant motive que sommairement (cf. art. 111aal. 1 et 2 LAS), que, danslamesure ou il est
immédiatement statué sur le fond, la demande de dispense du versement d'une avance des
frais de procédure devient sans objet, que, vu l'issue delacause, il y alieu de mettre les
frais de procédure ala charge du recourant, conformément aux art. 63a. 1 PA et 2 et 3let. a
du réglement du 21 février 2008 concernant les frais, dépens et indemnités fixés par le
Tribunal administratif fédéral (FITAF, RS 173.320.2),
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