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Regeste
Asyl und Wegweisung

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden gegen
Verfigungen nach Art. 5 VWV G. Das SEM gehort zu den Behdrden nach Art. 33 VGG und
ist daher eine Vorinstanz des Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende
Ausnahmeim Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist
daher zustandig fur die Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und entscheidet auf dem
Gebiet des Asyls endguiltig, ausser bel Vorliegen eines Auslieferungsersuchens des Staates,
vor welchem die beschwerdef iihrende Person Schutz sucht (Art. 105 AsylG [SR 142.31];
Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG). Eine solche Ausnahmeim Sinne von Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG
liegt nicht vor, weshalb das Bundesverwaltungsgericht endgultig entscheidet.

E.12

Das Verfahren richtet sich nach dem VwV G, dem VGG und dem BGG, soweit das AsylG
nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

E.13

Am 1. Méarz 2019 ist eine Teilrevision des AsylG in Kraft getreten (AS 2016 3101); fir das
vorliegende Verfahren gilt das bisherige Recht (vgl. Abs. 1 der Ubergangsbestimmungen
zur Anderung des AsylG vom 25. September 2015).

E.14

Am 1. Januar 2019 wurde das Auslandergesetz vom 16. Dezember 2005 (AuG, SR 142.20)
tellrevidiert (AS 2018 3171) und in Auslander- und I ntegrationsgesetz (A1G) umbenannt.
Die vorliegend anzuwendenden Gesetzesartikel (Art. 83 Abs. 17 und Art. 84) sind
unveradndert vom AuG ins Al G Ubernommen worden, weshalb das Gericht nachfolgend die
neue Gesetzesbezei chnung verwendet.

E.15

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht. Der Beschwer-defihrer hat am
Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, ist durch die angefochtene Verfiigung
besonders bertihrt und hat ein schutzwirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Anderung. Er ist daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert (Art.
105 und aArt. 108 Abs. 1 AsylG; Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 Abs. 1 VwWVG). Auf die
Beschwerde ist einzutreten.

E.2



Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zul&ssigen Rugen richten sichim
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Auslanderrechts nach Art. 49
VWVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

E.31

Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Flichtlingen grundsétzlich Asyl.
Flichtlinge sind Personen, die in ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie zuletzt
wohnten, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationalitéat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen Anschauungen ernsthaften Nachteilen
ausgesetzt sind oder begriindete Furcht haben, solchen Nachteilen ausgesetzt zu werden
(Art. 3Abs. 1 AsylG). Als ernsthafte Nachteile gelten namentlich die Geféhrdung des
Leibes, des Lebens oder der Freiheit sowie Massnahmen, die einen unertraglichen
psychischen Druck bewirken (Art. 3 Abs. 2 AsylG).

E.3.2

Wer um Asyl nachsucht, muss die Flichtlingsei genschaft nachweisen oder zumindest
glaubhaft machen. Diese ist glaubhaft gemacht, wenn die Behérde ihr VV orhandensein mit
Uberwiegender Wahrscheinlichkeit fur gegeben halt. Unglaubhaft sind insbesondere
Vorbringen, die in wesentlichen Punkten zu wenig begriindet oder in sich widersprichlich
sind, den Tatsachen nicht entsprechen oder massgeblich auf gefélschte oder verfa schte
Beweismittel abgestiitzt werden (Art. 7 AsylG).

E.33

Glaubhaftmachung im Sinne des Art. 7 Abs. 2 AsylG bedeutet - im Gegensatz zum strikten
Beweis - ein reduziertes Beweismass und | &sst durchaus Raum fir gewisse Einwande und
Zweifel an den Vorbringen des Gesuchstellers. Entscheidend ist, ob die Grunde, die fur die
Richtigkeit der gesuchstellerischen Sachverhaltsdarstellung sprechen, tiberwiegen oder
nicht. Dabei ist auf eine objektivierte Sichtweise abzustellen. Eine wesentliche
Voraussetzung fur die Glaubhaftmachung eines Verfolgungsschicksalsist eine die eigenen
Erlebnisse betreffende, substantiierte, im Wesentlichen widerspruchsfreie und konkrete
Schilderung der dargel egten VVorkommnisse. Die wahrheitsgemésse Schilderung einer
tatsachlich erlittenen Verfolgung ist gekennzeichnet durch Korrektheit, Originalitét,
hinreichende Prazision und innere Ubereinstimmung. Unglaubhaft wird eine Schilderung
von Erlebnissen insbesondere bei wechselnden, widerspriichlichen, gesteigerten oder
nachgeschobenen Vorbringen. Bei der Beurteilung der Glaubhaftmachung geht esum eine
Gesamtbeurteilung aller Elemente (Ubereinstimmung beziiglich des wesentlichen
Sachverhaltes, Substantiiertheit und Plausibilitét der Angaben, personliche
Glaubwaurdigkeit usw.), die fir oder gegen den Gesuchsteller sprechen. Glaubhaft ist eine
Sachverhaltsdarstellung, wenn die positiven Elemente Uberwiegen. Fir die
Glaubhaftmachung reicht es demnach nicht aus, wenn der Inhalt der Vorbringen zwar
maoglich ist, aber in Wirdigung der gesamten Aspekte wesentliche und tberwiegende
Umstande gegen die vorgebrachte Sachverhaltsdarstellung sprechen (vgl. BVGE 2015/3 E.
6.5.1 mit Verweisen; BVGE 2013/11 E. 5.1; 2010/57 E. 2.3).

E.41

Die Vorinstanz begriindete ihren Entscheid damit, die Aussagen des BeschwerdefUhrers
seien in wesentlichen Punkten widersprichlich ausgefallen. Gemass seinen Angaben in der
BzP solleihn ein Onkel an die religiose Trauung begleitet haben, wahrenddem dies geméass
der Anhérung ein Cousin véterlicherseits gewesen sein solle. Weiter habe er in der BzP



ausgefihrt, sein Vater sei zusammen mit zwel - an der Anhdrung indes lediglich mit einem
- Polizisten gekommen, um ihn festzunehmen. Uberdies habe er in der BzP angegeben, als
er nach der Haftentlassung nach Hause gekommen sei, habe ihn sein Vater erneut
aufgefordert, seine Ehe aufzul 6sen. Er habe sich aber geweigert, daer seine Strafeim
Gefangnis verbiisst habe. Ein paar Tage darauf habe ihm ein Bekannter gesagt, sein Vater
wolle ihn erneut festnehmen und mit sechs Monaten Haft bestrafen lassen. Bel der
Anhorung habe er hingegen ausgefuhrt, er habe, nachdem er eine Woche nach seiner
Festnahme in einer Einzel zelle untergebracht und regel méassig geschlagen worden sei, die
Misshandlungen nicht 1anger ertragen, weshalb er, um aus dem Geféangnis entlassen zu
werden, schliesslich zum Schein eingewilligt habe, seinem Vater zu gehorchen. Er sai zu
seiner Ehefrau gegangen und habe erfahren, dass seine Familienangehtrigen sie angegriffen
und ihr dabei einen Arm gebrochen hétten. In der Folge habe er erfahren, dassihn sein
Vater nicht mehr ins Gefangnis bringen, sondern beseitigen wolle, weil er den Kontakt zu
seiner Ehefrau wieder aufgenommen habe. Auf entsprechenden Vorhalt habe der
Beschwerdefiihrer seine unterschiedlichen Angaben damit erklart, bei der BzP nicht
geniigend Zeit gehabt zu haben, um das Thema ausfuhrlich zu schildern. Diese habe nur
zwanzig Minuten gedauert und ihm habe die Zeit gefehlt, um zu erwahnen, dass er wahrend
der Haft geschlagen worden sai. Dies tiberzeuge nicht, dadie BzP 75 Minuten gedauert
habe. Darlber hinaus habe der Beschwerdefihrer in der BzP angegeben, seit seiner Geburt
bis zur Ausreise in Mogadischu gelebt zu haben. Bel der Anhdrung habe er jedoch erzahlt,
im Alter von zirka elf Jahren zusammen mit seinen Eltern von M ogadischu nach Hargeysa
gefllchtet zu sein.

E.4.2

In der Beschwerdeschrift wird demgegentber eingewendet, der Beschwerdefiihrer habe seit
2006 zusammen mit seiner Familie in Hargeysain Somaliland gelebt und die Schule
besucht. Die Vorinstanz habe lediglich vier Widerspriiche zwischen der BzP und der
Anhorung festgestellt, nicht jedoch solche in der Anhérung. Die Vorinstanz habe zu den
zentralen Punkten seiner VVorbringen - zur sechsmonatigen Haft - ausgesprochen wenige
Fragen gestellt, die der Beschwerdefiihrer zudem korrekt beantwortet habe. Er sei weder
zum Haftverlauf, zu den Bewachern, Misshandlungen, Peinigern, zum Tagesablauf, zur
Ernéhrung, zu den Schlafmdglichkeiten und Ortlichkeiten noch zu seiner Ehefrau und der
Beziehung zu ihr befragt worden. Zudem habe ihm das SEM nur zu einem der
Widerspriiche das rechtliche Gehor gewahrt. Die Anhorung sei ungentigend gewesen.
Ferner habe keine Abwagung mit den fur seine Glaubwtrdigkeit sprechenden Elemente
stattgefunden. Uberdies komme der BzP bei der Priifung der Glaubwiirdigkeit nur eine
begrenzte Bedeutung zu. Der festgestellte Widerspruch betreffend den Onkel respektive
Cousin sei auf eine Ubersetzungsungenauigkeit zuriickzufiihren. Weiter seien seine
Aussagen zur Anzahl Polizisten, die seinen Vater begleitet hétten, falsch gewichtet worden.
Diesem sel einer der Polizisten bekannt gewesen, weshalb er in der Anhdrung nur diesen
erwahnt habe. Weiter wirden sich der vorgebrachte Ablauf der Ereignisse bei der
Haftentlassung und die Drohungen seitens des V aters nicht widersprechen; seine
Schilderung bei der Anhodrung sei ausfihrlicher gewesen. Auch bezlglich seines
Aufenthalts in Mogadischu komme der Aussage in der BzP keine wesentliche Rolle zu, da
er die Frage offenbar nicht richtig verstanden habe. Uberdies habe er alle wesentlichen
Punkte seiner Verfolgung bereitsin der BzP geschildert. Insgesamt beschranke sich das
SEM bei seiner Einschétzung auf vier angebliche Widerspriiche. Es gehe nicht auf seine
Ausserungen ein, die Details und Realkennzeichen enthielten.



E.43

Die Vorinstanz hdlt in ihrer Vernehmlassung an ihrem Standpunkt fest. Entgegen des
anderdlautenden Vorwurfs sei der Beschwerdefihrer anlésslich der Anhérung wiederholt
aufgefordert worden, mehr Uber die Ereignisse und Umstande zu erzahlen. Dieser habe die
Fragen kurz und oberflachlich beantwortet, so beispielsweise jene zur Trauungszeremonie.
Ahnlich diirftig seien seine Antworten auf Fragen nach seiner Festnahme, zum Gefangnis
und zu seinen Familienverhaltnissen ausgefallen. Angesprochen auf Widerspriiche habe er
einsilbig geantwortet.

E.44

Der Beschwerdefuhrer wendet in seiner Replik dagegen ein, seine Einwéande seien von der
Vorinstanz nicht berticksichtigt worden, insbesondere hinsichtlich der Fragestellung zu den
zentralen Elementen, zu seinen Antworten sowie zum ungenugend gewahrten rechtlichen
Gehor in Bezug auf die angeblichen Widerspriiche. Es habe die fir seine Glaubwurdigkeit
sprechenden Punkte nicht berticksichtigt.

E.45

Im Laufe des Beschwerdeverfahrens reichte der Beschwerdefiihrer verschiedene arztliche
Berichte zu den Akten (vgl. E.9.2.2, 9.2.5 und 9.2.6 hienach).

E.51

Das Bundesverwaltungsgericht gelangt nach Prifung der Akten zum Schluss, dass die
Vorinstanz das Asylgesuch des BeschwerdefUihrers zu Recht abgelehnt hat. Die
Entgegnungen in der Beschwerdeschrift und in der Replik vermégen zu keiner anderen
Betrachtungsweise zu fihren. Zur Vermeidung von Wiederholungen kann vorab auf die
entsprechenden Erwagungen im angefochtenen Entscheid verwiesen werden.

E.5.2
Woas die von der Vorinstanz festgestellten Widerspriiche betrifft, hat der Beschwerdefihrer
in der BzP geltend gemacht, er sei mit seinem Onkel véterlicherseits - H. -zu

seiner Braut gegangen, um seine Heirat bestétigen zu lassen respektive zu vollziehen (vgl.
Akte A6 S. 7). Im Widerspruch dazu gab er anlasslich der Anhérung an, es habe sich um
einen Cousin véterlicherseits gehandelt (A23 F105 ff.). Dieser habe ihn zum Vater seiner
Ehefrau begleitet, wo die Trauung stattgefunden habe. Auf die Frage nach dem Namen von
dessen Vater - also des Onkels des Beschwerdefiihrers - gab er an, dieser heissell.
(F164f.). Auf Vorhalt seiner friiheren Angaben in der BzP wies er darauf hin, J. sei
sein Onkel und K. sein Cousin (a.a.0., F164). Diese unterschiedlichen Aussagen
kdnnen entgegen des Erklérungsversuchs in der Beschwerdeschrift nicht als unbedeutend
bezeichnet werden. Auch der Einwand, wonach sich der festgestellte Widerspruch
betreffend den Onkel respektive Cousin auf eine Ubersetzungsungenauigkeit in der BzP
zurckzufihren sei, Uberzeugt nicht. Ein weiterer Widerspruch besteht in den Angaben des
Beschwerdefuhrers hinsichtlich der Anzahl Polizisten, die ihn festgenommen haben sollen.
So soll sein Vater gemass seinen Aussagen in der BzP zusammen mit zwei Polizisten
erschienen sein (A6 S. 7), wahrenddem sein Vater geméass Anhorungsprotokoll einen ihm
befreundeten Polizisten zu sich nach Hause bestellt haben soll (A23 F91). Der
Erklarungsversuch des Beschwerdefuhrers, wonach er in der Anhérung nur von einem
Polizisten gesprochen habe, da sein Vater diesen ihm bekannten Polizisten zu Hause
abgeholt habe und dieser die zentrale Person bel der Festnahme gewesen sei, muss al's



Schutzbehauptung zurtickgewiesen werden. So ist nicht ersichtlich, weshalb der
Beschwerdefiihrer auf die Aufforderung, seine Festnahme zu schildern, wiederholt nur von
einem Polizisten gesprochen hat, der seinen Vater begleitet habe (F117). Grundsétzlich
waére zu erwarten gewesen, dass er spatestens dann erklart hétte, dass neben dem
befreundeten Polizisten noch ein weiterer Polizist anwesend gewesen sei. Unbesehen dieser
Ungereimtheit, sprechen andere gewichtigere Widerspriiche gegen die Glaubhaftigkeit
seiner Vorbringen. So hat der Beschwerdefihrer die Umsténde der Inhaftierung, der
Haftentlassung, der Aufforderung seines Vaters, sich scheiden zu lassen und dessen
weiteren Absichten ihm gegentiber in der BzP - wie von der Vorinstanz ausfihrlich
dargestellt - anders vorgetragen als anlasslich der Anhérung (vgl. Akten A6 S. 7 und A23
F91). Dem Einwand, wonach sich der geschilderte Ablauf der Ereignisse bei der Entlassung
und den Drohungen seines Vaters nicht widersprachen, kann nicht gefolgt werden. Zudem
betrifft die unterschiedliche Darstellung zentrale Punkte seiner Asylvorbringen, welche
nicht mit dem summarischen Charakter der Befragung in der BzP zu erkléaren sind. Auch
wenn dem Protokoll der BzP nur ein beschrankter Beweiswert zukommt, dirfen némlich
Widerspriiche fir die Beurteilung der Glaubhaftigkeit herangezogen werden, wenn klare
Aussagen in der BzP in wesentlichen Punkten der Asylbegriindung von den spéteren
Aussagen in der Anhérung diametral abweichen, oder wenn bestimmte Ereignisse oder
Befurchtungen, welche spéter als zentrale Asylgrinde genannt werden, nicht bereits bel der
BzP zumindest ansatzwei se erwdhnt worden sind. Abgesehen davon hatte der
Beschwerdefuhrer in der BzP geniigend Zeit, um seine zentralen Vorbringen vorzutragen
und alfallige Erganzungen zu machen. Was den von der Vorinstanz festgestellten
Widerspruch betreffend die Dauer des Aufenthalts des Beschwerdefiihrersin Mogadischu
betrifft, handelt es sich dabei um eine Ungereimtheit, die in der Tat unwesentlich erscheint
und angesichts der hievor gemachten Feststellungen fir den Ausgang des Verfahrens
ohnehin nicht entscheidend ist. Es kann deshalb auf eine diesbeziigliche
Auseinandersetzung verzichtet werden.

E.53

Schliesslich ist entgegen der pauschalen und nicht weiter substanziierten Behauptung des
Beschwerdefuhrers nicht ersichtlich, inwiefern seine Schilderungen Details und
Realkennzei chen enthalten sollen. Im Gegensatz zu seiner Bemerkung, wonach ihm
anlasslich der Anhdrung zu seinen zentralen V orbringen zu wenig Fragen gestellt worden
seien, konnen dem diesbeziglichen Protokoll zahlreiche Stellen entnommen werden, wo er
Gelegenheit erhielt, Fragen zu verschiedenen Umstanden und V orbringen zu beantworten
und frei dartiber zu erzéhlen, wasim Ubrigen auch die von ihm al's ungeniigend festgestel It
bezeichneten Sachverhalte zur Haft, zu seiner Ehefrau und deren Clanzugehdrigkeit betrifft
(vgl. Akte A23F121 ff. und F138 ff.). Esfalt Uberdies auf, dass viele seiner Antworten auf
Fragen zur Trauung, zu seiner Festnahme, zum Geféngnis und zu den Besuchen seiner
Mutter kaum Uber den Detaillierungsgrad verfiigen, der von ihm hétte erwartet werden
konnen. Diese sind grosstenteils oberflachlich ausgefallen (vgl. Akte A23 F91, F104 ff.,
F117 ff., F121 ff., F131 ff., F136 f.). Die Vorinstanz hatte keinen Anlass, weitere Fragen zu
stellen. Damit stand ihr fUr die Entscheldfindung ene geniigende Grundlage zur Verflgung.

E.54

Soweit im arztlichen Bericht der F. vom 5. Februar 2018 ausgefuhrt wird, die
psychischen Probleme des Beschwerdefiihrers seien auf die Vorgeschichte in seinem
Heimatstaat zurtickzufUhren, ist festzustellen, dass aus einer arztlichen Diagnose



grundsatzlich nicht auf die Ursache einer gesundheitlichen Stérung geschlossen werden
kann. Fachérztliche Berichte kdnnen zwar im Rahmen einer Gesamtwirdigung die fur und
gegen die Glaubhaftigkeit eines V erfolgungsvorbringens sprechende Elemente
mitbertcksichtigen. Vorliegend erwiesen sich die Verfolgungsvorbringen des
Beschwerdefiihrers indes als unglaubhaft, weshalb die Ursache fiir seine psychischen
Beschwerden eine andereist als die von ihm dargelegte.

E.55

Aufgrund des Gesagten kann dem BeschwerdefUhrer nicht geglaubt werden, dass er
heimlich die Ehe mit einer Angehdrigen eines anderen Clans eingegangen ist und deshalb
V erfolgungsmassnahmen seitens seines Vaters ausgesetzt war.

E.5.6

Zusammenfassend hat der Beschwerdefihrer somit nichts vorgebracht, was geeignet wére,
seine Fluchtlingsei genschaft nachzuweisen oder zumindest glaubhaft zu machen. Insgesamt
besteht auch keine Veranlassung, die Verfligung aus formellen oder materiellen Griinden
aufzuheben und die Sache an die Vorinstanz zuriickzuweisen. Die Vorinstanz hat sein
Asylgesuch zu Recht abgelehnt.

E.6.1

Lehnt das SEM das Asylgesuch ab oder tritt es darauf nicht ein, so verfigt esin der Regel
die Wegweisung aus der Schweiz und ordnet den Vollzug an; es berticksichtigt dabel den
Grundsatz der Einheit der Familie (Art. 44 AsylG).

E.6.2

Der BeschwerdefUhrer verfugt insbesondere weder tiber eine auslanderrechtliche
Aufenthaltsbewilligung noch tber einen Anspruch auf Erteilung einer solchen. Die
Wegweisung wurde demnach ebenfalls zu Recht angeordnet (vgl. BVGE 2013/37 E. 4.4;
2009/50 E. 9, jem.w.H.).

E.71

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zulassig, nicht zumutbar oder nicht mdglich, so
regelt das SEM das Anwesenheitsverhdtnis nach den gesetzlichen Bestimmungen Uber die
vorlaufige Aufnahme (Art. 44 AsylG; Art. 83 Abs. 1 AIG [SR 142.20]). Beim
Geltendmachen von Wegwel sungsvoll zugshindernissen gilt gemass Praxis des
Bundesverwal tungsgerichts der gleiche Beweisstandard wie bel der Prifung der
Flichtlingseigenschaft; das heisst, sie sind zu beweisen, wenn der strikte Beweis maglich
ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft zu machen (vgl. BVGE 2011/24 E. 10.2 m.w.H.).

E.7.2

Der Vollzug ist nicht zul&ssig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der Schweiz einer
Weiterreise der Auslanderin oder des Auslanders in den Heimat-, Herkunfts- oder einen
Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AIG). So darf keine Person in irgendeiner Form
zur Ausreisein ein Land gezwungen werden, in demihr Leib, ihr Leben oder ihre Freiheit
aus einem Grund nach Art. 3 Abs. 1 AsylG gefahrdet ist oder in dem sie Gefahr lauft, zur
Ausreisein ein solches Land gezwungen zu werden (Art. 5 Abs. 1 AsylG; vgl. ebenso Art.
33 Abs. 1 des Abkommens vom 28. Juli 1951 Uber die Rechtsstellung der Fluchtlinge [FK,
SR 0.142.30]). Geméss Art. 25 Abs. 3 BV, Art. 3 des Ubereinkommens vom 10. Dezember
1984 gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung



oder Strafe (FoK, SR 0.105) und der Praxis zu Art. 3 EMRK darf niemand der Folter oder
unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen werden.

E.721

Die Vorinstanz wies in ihrer angefochtenen Verfligung zutreffend darauf hin, dass das
Prinzip des fluchtlingsrechtlichen Non-Refoulement nur Personen schiitzt, die die
FlUchtlingselgenschaft erfiillen. Da es dem Beschwerdefuhrer nicht gelungenist, eine
asylrechtlich erhebliche Gefahrdung nachzuweisen oder glaubhaft zu machen, kann der in
Art. 5 AsylG verankerte Grundsatz der Nichtriickschiebung im vorliegenden Verfahren
keine Anwendung finden. Eine Ruckkehr des Beschwerdefiihrers in den Heimatstaat ist
demnach unter dem Aspekt von Art. 5 AsylG rechtméssig.

E.7.22

Sodann ergeben sich weder aus den Aussagen des Beschwerdefthrers noch aus den Akten
Anhaltspunkte daftir, dass er fir den Fall einer Ausschaffung in den Heimatstaat dort mit
beachtlicher Wahrscheinlichkeit einer nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK verbotenen
Strafe oder Behandlung ausgesetzt ware. Gemass Praxis des Européi schen Gerichtshofes
fur Menschenrechte (EGMR) sowie jener des UN-Anti-Folterausschusses musste der
Beschwerdefiihrer eine konkrete Gefahr (“real risk™) nachweisen oder glaubhaft machen,
dassihm im Fall einer Rickschiebung Folter oder unmenschliche Behandlung drohen
waurde (vgl. Urteil des EGMR Saadi gegen Italien 28. Februar 2008, Grosse Kammer
37201/06, 88 124-127 m.w.H.). Eine zwangswei se Riickweisung von Personen mit
gesundheitlichen Problemen kann nur ganz ausnahmsweise einen Verstoss gegen Art. 3
EMRK darstellen. Eine vom EGMR definierte Konstellation betrifft Schwerkranke, die
durch die Abschiebung - mangels angemessener medizinischer Behandlung im Zielstaat -
mit einem realen Risiko konfrontiert wirden, einer ernsten, raschen und
unwiederbringlichen Verschlechterung ihres Gesundheitszustands ausgesetzt zu werden, die
zu intensivem Leiden oder einer erheblichen Verkirzung der Lebenserwartung fihren
wurde (vgl. Urteil des EGMR Paposhvili gegen Belgien 13. Dezember 2016, Grosse
Kammer 41738/10, 88 180-193 m.w.H.). Von einem derart gravierenden Krankheitshild
kann beim BeschwerdefUhrer nicht ausgegangen werden. Im arztlichen Bericht der

F. vom 5. Februar 2018 wurde beim Beschwerdefihrer eine posttraumatische
Belastungsstorung diagnostiziert, wel che akut behandlungsbediirftig sei. Er habe erstmals
am 23. Januar 2018 in einer Sprechstunde vorgesprochen und befinde sich in Behandlung
bei der (...) der F. . Zudem habe er einen stark beeintréchtigten psychischen
Gesundheitszustand. Es sei mit erhohter Suizidalitét zu rechnen. Diagnostik und Therapie
seien noch nicht abgeschlossen. Bel einer drohenden Ausschaffung sei mit einer deutlichen
V erschlechterung des psychischen Gesundheitszustandes zu rechnen. Es sei anzunehmen,
dassin Somaliland Diagnostik und Therapie nicht im notwendigen Umfang gewahrleistet
waren. Nachdem dem Beschwerdefiihrer mit Verfigung vom 20. August 2019 Gelegenheit
gegeben worden war, aktuelle Angaben zu seiner gesundheitlichen Situation zu machen,
reichte er am 12. September 2019 einen arztlichen Bericht der F. vom 29. August
2019 ein. Darin wird festgestellt, der Beschwerdefiihrer habe am 26. August 2019
notfallmassig vorgesprochen. Er bediirfe aufgrund seines deutlich beeintréchtigten
Gesundheitszustandes eine psychopharmakol ogische und psychotherapeutische
Behandlung. Deshalb sei er mit hoher Dringlichkeit in die Transkulturelle Ambulanz
Uberwiesen worden. Derzeit werde er medikamentds mit Remeron behandelt. Er bendtige
zudem ein sicheres Umfeld zur Durchfihrung einer vertieften Traumatherapie. Der aktuelle



arztliche Bericht der F. vom 17. Februar 2020 bestétigt die bisherige Diagnose
einer posttraumatischen Belastungsstorung (1CD-10 F43.1) und Anpassungsstérungen
(ICD-10 F43.21). Eswird weiter ausgefuhrt, der Beschwerdefihrer fihle sich sehr
niedergeschlagen, vermisse seine Ehefrau, kdnne sich sehr schlecht konzentrieren und leide
unter Schlafstdrungen mit Albtréumen. Belastend sei auch sein hangiges Asylverfahren. Es
wird zudem darauf hingewiesen, dass ein psychopathol ogischer Befund wegen
Sprachbarriere erschwert beurteilbar sei. Es liege keine akute Suizid- oder
Fremdgefahrdung vor. Aktuell werde er mit Remeron und Surmontil behandelt. Zudem
finde eine stiitzende Gespréchstherapie mit dem Ziel der Ressourcenaktivierung,
Alltagsaktivierung und Alltagsintegration stett. Es sei weiterhin eine vertiefte
Traumatherapie indiziert. Aus diesen arztlichen Berichten ergibt sich, dass der
Beschwerdefiihrer erstmals kurz nach dem negativen erstinstanzlichen Entscheid aufgrund
psychischer Belastungen in &rztlicher Behandlung war. Die jingste Diagnose lautet auf eine
posttraumatische Belastungsstérung und Anpassungsstorungen, die offenbar insbesondere
darauf zuriickgingen, dass er seine Ehefrau vermisse; Auswirkungen seien insbesondere
Schlaf- und Konzentrationsstorungen sowie Niedergeschlagenheit. Eigen- und
Fremdgefahrdung bestehe nicht. Daraus ergibt sich klarerwei se keine schwere Erkrankung.
Diese Einschatzung wird dadurch gestiitzt, dass es dem Beschwerdefthrer trotzdem gelingt,
sich positiv in der Schule und an Arbeitseinsdtzen zu engagieren. Zusammenfassend ist kein
Krankheitsbild ersichtlich, dasim Sinne der Rechtsprechung des EGMR zu Art. 3 EMRK
im Fall Paposhvili Berticksichtigung finden musste.

E.7.23

Auch die algemeine Menschenrechtssituation im Heimatstaat |asst den
Wegweisungsvollzug zum heutigen Zeitpunkt nicht als unzul&ssig erscheinen.
Diesbeztiglich kann darauf verwiesen werden, dass das Bundesverwaltungsgericht selbst fir
Mogadischu nicht von einer Situation allgemeiner Gewalt ausgeht (vgl. BV GE 2013/27)
und die Lage in der Region Somaliland sich - wie nachstehend darzulegenist -
vergleichsweise besser prasentiert alsin der Hauptstadt. Nach dem Gesagten ist der Vollzug
der Wegweisung sowohl im Sinne der asyl- als auch der volkerrechtlichen Bestimmungen
zulassig.

E.7.24

Nach dem Gesagten ist der Vollzug der Wegweisung sowohl im Sinne der asyl- als auch der
volkerrechtlichen Bestimmungen zuléssig.

E.81

Gemass Art. 83 Abs. 4 AIG kann der Vollzug der Wegweisung fur Auslénderinnen und
Auslénder unzumutbar sein, wenn sieim Heimat- oder Herkunftsstaat aufgrund von
Situationen wie Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret
gefahrdet sind. Art. 83 Abs. 4 AIG findet insbesondere Anwendung auf Personen, die nach
ihrer Ruckkehr einer konkreten Gefahr ausgesetzt wéren, welil sie aus objektiver Sicht
wegen der vorherrschenden Verhaltnisse mit grosser Wahrscheinlichkeit in vollige und
andauernde Armut gestossen wirden, dem Hunger und somit einer ernsthaften
Verschlechterung ihres Gesundheitszustandes, der Invaliditét oder sogar dem Tod
ausgeliefert waren (BVGE 2014/26 E. 7.5, 2011/24 E. 11.1 m.w.H.). Aus medizinischen
Grinden kann nur dann auf Unzumutbarkeit des Wegwei sungsvollzugs geschlossen
werden, wenn eine notwendige Behandlung im Heimatland nicht zur Verfiigung steht und



die Ruckkehr zu einer raschen und |ebensgefahrdenden Beeintrachtigung des
Gesundheitszustandes der betroffenen Person fihrt. Dabei wird diejenige allgemeine und
dringende medizinische Behandlung als relevant erachtet, die zur Gewéahrleistung einer
menschenwirdigen Existenz absolut notwendig ist. Unzumutbarkeit liegt jedenfalls nicht
bereits dann vor, wenn im Heimat- oder Herkunftsstaat nicht eine dem hohen
schweizerischen Standard entsprechende medizinische Behandlung moglichist (vgl. BVGE
2009/2 E. 9.3.2). Wird eine konkrete Geféhrdung festgestellt, ist - unter Vorbehalt von Art.
83 Abs. 7 AIG - die vorlaufige Aufnahme zu gewahren.

E.821

Die Vorinstanz erachtete den Wegwei sungsvollzug nach Somaliland, wo der
Beschwerdefiihrer seit seinem elften Lebengjahr gelebt habe, angesichts dort herrschenden
Situation als grundsétzlich zumutbar. Sie fihrte aus, die von der internationalen
Gemeinschaft nicht anerkannte "Republik Somaliland" besitze in weiten Landesteilen
institutionalisierte Staatsgewalt mit zentraler Regierung sowie Verwaltung, Rechtsprechung
und lokaler Polizei. Das Land bemihe sich, seine Strukturen zu verbessern. Burgergruppen,
die sich aktiv in das politische Geschehen einbringen wirden, wirden teilweise von
internationalen (UN- und Nichtregierungs-) Hilfsorganisationen unterstiitzt. Die
Menschenrechtssituation sowie die staatliche Ordnung hétten in den letzten Jahren
merkliche Fortschritte erfahren. Auch messe die Regierung von Somaliland der Sicherheit
eine hohe Prioritét bel. Die Sicherheitslage in den zentralen und westlichen Teilen
Somalilands sai seit Jahren stabil. Ein Klimarelativer Stabilitét sowie die von der UNO und
den NGOs ins L eben gerufenen Hilfsprogramme hétten zu einer Verbesserung der
wirtschaftlichen Situation gefuhrt. Seit 1991 seien viele Flichtlinge selbsténdig oder mit
Untersttitzung des UNHCR nach Somaliland zurlickgekehrt. Die Mehrheit der Bevolkerung

Somalilands gehdre dem Clan der L. an. Der Beschwerdefuhrer, dessen Mutter
dem Mehrheitsclan der L. angehore, habe keinerlei Nachteile wegen seiner
Zugehorigkeit zum Clan der B. geltend gemacht. Angesichts seiner Schilderungen

zum Leben in Mogadischu, zu seiner Schulzeit und seinen Familienverhaltnissen stehe
nicht fest, ob er tatsachlich in Mogadischu geboren und Angehoriger des Clans B.

sel. Hingegen wirde der Umstand, dass er in Hargeysa V erwandte mutterlicherseits und
véterlicherseits habe, darauf hindeuten, dass er dort ein Beziehungsnetz habe und seine
Herkunft Somaliland sei. Zwar stehe in seinem Geburtsschein, dass er in Mogadischu
geboren sei, der Beweiswert dieses Dokumentes sei jedoch gering. Ferner sei nicht davon
auszugehen, dass er seine gesundheitlichen Probleme - Schmerzen am Riicken und im
Nacken, Gastritis und psychische Beschwerden - in seiner Heimat nicht behandeln lassen
konnte oder diese esihm verunmadglichen wirden, seinen Lebensunterhalt zu bestreiten.

E.822

Der Beschwerdefuhrer fihrt demgegeniber aus, er leide an erheblichen gesundheitlichen,
vor alem psychischen Problemen, die auf seine Verfolgung in Somaliland zurtickzufthren
seien. Er habe seine Ehefrau, nachdem diese selber habe fliehen missen, lediglichim Mérz
2016 kontaktieren konnen. Seither habe er keine Nachrichten mehr von ihr, was ihn sehr
belaste. Zudem sei bei ihm eine M agenspiegel ung durchgeftihrt worden. Mangels
Beziehungsnetz - seine Familie habe sich gegen ihn gewendet - kénne er in Somaliland
keine Existenz aufbauen, weshalb der Vollzug der Wegweisung unzumutbar sei.

E. 823



Die Vorinstanz halt dazu in ihrer Vernehmlassung vom 6. Marz 2018 fest, der Umstand,
dass sich der Beschwerdefuhrer erst am 23. Januar 2018 - zwei Jahre nach seiner Einreisein
die Schweiz - in der Sprechstunde vorgestellt habe, spreche nicht dafiir, dass die Ursachen
flr seine Leiden zwingend bei Ereignissen im Heimatland zu suchen seien. Es stehe auch
nicht fest, dass eine langwierige und wohl aufwandige psychiatrische Therapiein

E. zu besseren Ergebnissen fuhren wirde a's etwa eine Behandlung im "Hargeysa
Group Hospital", welches Uber eine moderne psychiatrische Abteilung verfige. Zudem
gebe es mehrere private Kliniken fur psychiatrische Gesundheit.

E.824

Dem entgegnet der BeschwerdefUhrer in seiner Replik vom 26. Méarz 2018, dass er bereits
frih nach seiner Einreise psychische Probleme gehabt habe. Es sei naheliegend, dass diese
in Somalia begrindet seien. Er wirde bei einer Behandlung in Somaliland, wo seine Leiden
entstanden selen, auf kein stabiles Umfeld treffen. Weiter wies der Beschwerdefhrer auf
einen Artikel der "The New Humanitarian" vom 26. Juni 2019 hin, worin tber die

mangel hafte Behandlung psychischer Krankheiten in Somalia und Somaliland berichtet
werde. Es gebe in Somaliland nur zwei Psychiater fir eine Region von vier Millionen
Menschen. Psychisch Kranke wirden schlecht behandelt. Ausserdem wird auf die

I ntegrationsbemuihungen des Beschwerdefuhrersin der Schweiz hingewiesen.

E.91

Das Bundesverwaltungsgericht geht in seiner Praxis davon aus, dass der Vollzug von
Wegweisungen in den zentralen und stidlichen Teil von Somalia grundsétzlich unzumutbar
ist, ein solcher jedoch unter Umsténden in die ndrdlichen Landesteile (Somaliland und
Puntland) erfolgen kann (vgl. Urteile des BV Ger E-73/2017 vom 24. Juni 2019 E. 7.3.1 und
E-3732/2019 vom 7. August 2019 E. 7.3 [zu Somaliland], je m.w.H.). In einem Entscheid
der Vorgangerinstitution des Bundesverwaltungsgerichts (die Schweizerische
Asylrekurskommission [ARK]) kam diese in einer Lagebeurteilung zu Somalia zum
Schluss, dass ein Wegwei sungsvollzug nach Somaliland oder nach Puntland nicht generell
eine konkrete Gefahrdung im Sinne von Art. 83 Abs. 4 AlG bedeutet. Zumutbar ist er
gemass jenem Entscheid dann, wenn die betroffene Person enge V erbindungen zur Region
hat, sich dort eine Existenzgrundlage aufbauen kann oder mit wirkungsvoller Unterstiitzung
eines Familienclans rechnen darf (vgl. Entscheidungen und Mitteilungen der ARK
[EMARK] 2006 Nr. 2 E. 7). Das Bundesverwaltungsgericht hat diese Beurteilung in Bezug
auf Puntland in seinem kuirzlich ergangenen Urteil E-6310/2017 vom 15. Januar 2020 (als
Referenzurteil zur Publikation vorgesehen) bestétigt. Nachfolgend dréngt sich ebenso eine
Aktualisierung der bisherigen Praxisin Bezug auf die aktuelle Situation im Herkunftsland
des Beschwerdefiihrers Somaliland auf.

E.9.2

Wie das Bundesverwaltungsgericht im Urteil E-6310/2017 festgestellt hat, erweist sich
sowohl die Sicherheitslage al's auch die humanitére Situation in ganz Somalia als usserst
komplex und volatil (vgl. dazu auch die dort zitierten Quellenin E. 11.2.1) und ist as
prekar zu bezeichnen (E. 11.2.3). Auf dieses kann vorab verwiesen werden.

E.9.3

In Bezug auf Somaliland gelangt das Gericht zum Schluss, dass die Einschdtzung der ARK
aus dem Jahre 2006, wonach bel einem Vollzug der Wegwelisung in das autonome
Somaliland nicht in grundsétzlicher Weise von einer konkreten Gefahrdung im



massgeblichen Sinne auszugehen ist, weiterhin zutreffend ist. Die nachfolgend aufgefhrten
Links wurden zuletzt am 20. Mai 2020 abgerufen.

E. 931

Das Gericht konsultierte zur Sicherheitslage in Somaliland die folgenden Quellen: - Neue
Zurcher Zeitung (NZZ), "Somaliland, der Staat, den es offiziell gar nicht gibt, ist der
Hoffnungsschimmer in Ostafrika" - ein Foto-Tableau von Frangois X. Klein, 03.02.2020, ht
tps.//www.nzz.ch/feuilleton/somaliland-der-staat-in-afrika-den-es-offiziell-gar-nicht-gibt-Id
1537878 (zitiert alsNZZ), - U.S. Department of State, 2019 Country Reports on Human
Rights Practices. Somadlia,
https.//www.state.gov/reports/2019-country-reports-on-human-rights-practices/somalia/
(zitiert als U.S. Department of State), - Freedom House, Freedom in the World 2019 -
Somaliland, 2019, https://freedomhouse.org/country/somaliland/freedom-world/20204PR
(zitiert als Freedom House), - Horton Michael / The American Conservative (TAC), How
Somaliland Thrives in Such a Rough Neighborhood, 20.11.2019, https://www.theamerican
conservative.com/articles/how-somaliland-thrived-insuch-a-rough-neighborhood/ (zitiert
asHortonin TAC), - Horton Michael, How Somaliland Combats al-Shabaab, in: CTC
Sentinel, 12 (10), 11.2019: 20-25, https.//ctc.usma.edu/somaliland-combats-al -shabaab
(zitiert alsHorton in CTC), - International Crisis Group, Averting War in Northern Somalia,
27.06.2018,
https://d2071andvipOwj.cloudfront.net/b141-averting-war-in-northern-somalia.pdf (zitiert
as|ICG - Averting War), - International Crisis Group, Somalia-Somaliland: The Perils of
Delaying New Talks, 12.07.2019, https://www.crisisgroup.org/africalhorn-africa/somalia/2
80-somalia-somaliland-perils-delaying-new-talks (zitiert als ICG - Somalia-Somaliland), -
Institute for Security Studies (1SS), Overlapping claims by Somaliland and Puntland - The
case of Sool and Sanaag, 11.2019,

https:.//issafrica.s3.amazonaws.com/site/upl oads/ear27.pdf (zitiert alsISS), - Ministerie van
Buitenlandse Zaken, Country of Origin Information Report on South and Central Somalia,
01.2019,

ttps://coi.easo.europa.eu/administration/netherlands/PLib/COI SomaliaM arch2019. pdf
(zitiert als Ministerie van Buitenlandse Zaken). Somaliland ist eine volkerrechtlich zu
Somalia gehdrende autonome Region, als De-Facto-Regime aber ein praktisch
unabhangiger, international von keinem Land anerkannter Staat im Osten Afrikas. Im Jahre
1991 erklarte es seine Unabhangigkeit von Somalia und bezeichnet sich offiziell als
Republic of Somaliland (vgl. NZZ). Somaliland wird in den Medien oft als Vorbild fur
interne Stabilitét und Frieden am Horn von Afrika beschrieben. Die Sicherheitslage kann
mit Ausnahme der 6stlichen Grenzregion zu Puntland als gut bezeichnet werden (vgl.
Horton in: TAC und CTC). Zwar wurde dieses Bild im Dezember 2019 aufgrund von
Verhaftungen von Medienschaffenden und Oppositionellen, die zu heiklen Themen, wie
dem Konflikt zwischen Somaliland und Puntland, recherchiert hatten, etwas relativiert (vgl.
U.S. Department of State). Auch kam esin der Vergangenheit zu jahrelangen V erspatungen
von Wahlen, welche indes als relativ frei und fair bezeichnet wurden (vgl. Freedom House).
Schliesslich besteht ein langjahriger, tellweise mit Waffengewalt - mit Toten auf beiden
Seiten - ausgetragener Konflikt zwischen Somaliland und Puntland Uber die Kontrolle der
Regionen Sool und Sanaag. Trotz dieses Konflikts kann nicht von einer erheblichen
Eskalation zwischen Somaliland und Puntland gesprochen werden (vgl. ICG - Averting
War, ICG - Somalia-Somaliland und |SS). Die in Somalia engagierten internationalen
Akteure, darunter insbesondere die UN Assistance Mission in Somalia (UNSOM), sind um



eine friedliche Ldsung zwischen den beiden Regionen bemuiiht (vgl. E-6310/2017 E.
11.2.2). Uberdies ist es den Behdrden Somalilands dank einem effektiven
Sicherheitsapparat, einer homogenen Gesellschaft mit einem dominanten Clan - den

L. - und Unterclans sowie strengen sozialen Kontrollen weitgehend gelungen, die
Ausbreitung der islamistischen Miliz Al-Shabab in Somaliland zu verhindern. In
Somaliland verlibte Al-Shabab den letzten grosseren Anschlag im Jahr 2008 (vgl. Horton
Michael in: TAC und Ministerie van Buitenlandse Zaken).

E.9.3.2

Im Folgenden ist die sozio-6konomische Situation in Somaliland darzustellen, wobei
folgende Quellen beigezogen worden sind: - Hagmann Tobias et Stepputat Finn, Corridors
of trade and power: economy and state formation in Somali East Africa, 2016 (zitiert als
Hagmann/Stepputat), - Hersi, Mohamed Farah / Commission on State Fragility, Growth and
Development, State fragility in Somaliland and Somalia: A contrast in peace and state
building, 08.2018 (zitiert s Mohamed Farah Hersl), - The New Humanitarian, Inside
Somalia's mental health emergency, 26.06.2019,
https.//www.thenewhumanitarian.org/news-feature/2019/

06/26/somalia-mental -health-emergency (zitiert al's The New Humanitarian), -
Welthungerhilfe, Somaliland: Strategies and Goals, undatiert, https.//www.welthungerhilfe.
de/aktuelles/projektupdate/2020/heuschreckenplage-in-somaliland/ (vgl. Welthungerhilfe),
- Mills, Greg et a. / Daily Maverick, Somaliland: New ways of doing things in arough
neighbourhood, 12.09.2019, https.//www.dailymaverick.co.za/article/2019-09-12-somalilan
d-new-ways-of -doing-things-in-a-rough-neighbourhood/ (zitiert als Mills), - The World
Bank, Population, total, https://data.worldbank.org/indicator/SP.POP.TOTL (zitiert s The
World Bank), - International Organization for Migration (I0OM) / European Reintegration
Network (ERIN), European Reintegration Network (ERIN) - Specific Action Program
Briefing Note: Somaliland Region of Somalia, 27.10.2016, - Reuters, Flight to the future:
One land's quest to defuse a climate 'timebomb’, 10.09.2019, https:.//packages.trust.org/fligh
t-to-the-future/index.html#group-Future-generations-kOxQY Kbjhp (zitiert als Reuters), -
UN Human Rights Council, Situation of human rightsin Somalia - Report of the
Independent Expert on the situation of human rights in Somalia (A/HRC/42/62),
16.09.2019, https.//undocs.org/en/A/HRC/42/62, zitiert s UN Human Rights Council, -
Ahmed, Warsame M. et Stepputat, Finn / Rift Valley Institute, Berbera Port - Geopolitics
and State-making in Somaliland, August 2019,

http://riftvalley.net/sites/defaul t/fil es/publication-documents/Berbera% 20Port-%20Geopoli
tics%20and%20State-making%20in%20Somal i land%20by%20Warsame%20M .%20A hme
d%20and%20Finn%20 Stepputat%620-%20RV |%20Briefing%20%282019%29.pdf (zitiert
as Warsame), - Gandrup, Tobias et Titeca, Kristof, Reproducing the state? Organising
primary education between state and non-state actors in Somaliland, in: Journal of Eastern
African Studies, 13 (4), 2019: 642-660,
https.//www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/17531055.2019.1646557 (zitiert als
Gandrup), Zur sozio-6konomischen Situation in Somaliland liegen nur wenige aktuelle und
verlassliche statistische Daten vor. Quellen basieren oft auf Schétzungen. Oft ist nicht klar,
ob sich die Informationen zu Somalia auch auf Somaliland beziehen (Hagmann/Stepputat).
Das Bruttoinlandprodukt (BIP) Somalilands wird auf zwei Milliarden USD geschétzt (vgl.
Mills Greg). Bei einer Bevolkerung von geschétzten vier Millionen Menschen entspricht
dies rund 500 USD pro Person (vgl. Reuters). Im Vergleich: Die Schweiz hatte 2018 mit
einer Bevolkerung von 8,5 Millionen Personen ein BIP von rund 705 Milliarden USD



(83'000 pro Person; vgl. The World Bank). Die wichtigsten Wirtschaftszweige Somalilands
sind die Telekommunikation, Geldiiberwei sungsfirmen, Viehwirtschaft und
Gelduberweisungen von im Ausland lebenden Personen an Verwandte in Somaliland (vgl.
NZZ und Mohamed Farah Hersi). Gemass der Weltbank trégt das geringe
Wirtschaftswachstum kaum zur Schaffung von Arbeitsstellen bei, was das grosste politische
Risiko fur Somaliland darstellt. Weil Somaliland international nicht anerkannt wird, hat es
keinen Zugang zu Krediten der Weltbank und des internationalen Wahrungsfonds. 70 bis 80
Prozent der 6ffentlichen Einnahmen stammen aus den Zolleinnahmen und Gebiihren des
Hafensin Berbera (vgl. Warsame). Je nach Quelle wird die Arbeitslosenquote mit 70 bis 80
Prozent angegeben (vgl. The New Humanitarian, Reuters und Mills). Regelméssig
wiederkehrende Dirren und Heuschreckenplagen fihren zu Knappheit an Nahrungsmitteln
bei der vor alemin der Viehzucht, im Viehhandel und in der Landwirtschaft tétigen
Bevolkerung. Die Halfte der Bevolkerung lebt in Stadten. Die landliche Bevdlkerung lebt
vorwiegend nomadisch oder halbnomadisch von der Viehzucht. Aufgrund des
Klimawandels sind mittellose Familien gezwungen, die Viehwirtschaft aufzugeben, finden
aber keinen anderen Einkommensmdglichkeiten, was zu einer besonders bei Jungen stark
ansteigenden Arbeitslosigkeit fihrt. Viele Personen sind in den vergangenen Jahren in die
Stadte und in Lager fur intern vertriebene Personen (internally displaced persons [IDPs])
gezogen, von denen esin und um Hargeysa rund zwanzig gibt. Dort sind sie auf die
Unterstiitzung von Hilfsorganisationen angewiesen (vgl. Welthungerhilfe, Reuters). Fir sie
ist der Zugang zu elementaren medizinischen Dienstleistungen, Bildung, Land,
Behausungen und Arbeitsstellen stark beeintréchtigt (vgl. UN Human Rights Council). Im
Burgerkrieg Ende der 1980er-Jahre wurden in Somalia Uiber 90 Prozent der Schulen
zerstort. Nach einem Wiederaufbau des Schulsystems in Somaliland besteht heute ein
Schulsystem mit Kindergarten, Primar- und Sekundarschulen sowie Universitét. Daneben
gibt es auch Koranschulen. Beim Aufbau und Betrieb spielen besonders nicht-staatliche
Akteure - NGO's und die Diaspora - eine zentrale Rolle (vgl. Gandrup). Gemass Mohamed
Farah Hersl, Direktor der Academy for Peace and Development in Hargeysa, ist es den
Behorden Somalilands zwar gelungen, Frieden und Sicherheit in Somaliland weitgehend
herzustellen; grundlegende Infrastruktur bauten sie jedoch nur in beschrénktem Mass auf.
Wegen den geringen offentlichen Einnahmen sind fast alle Dienstleistungen, ausser
digienigen der Sicherheitskréfte, weitgehend privatisiert, dies betrifft beispielsweise die
Wasser- und Stromversorgung, die Abfallentsorgung, das Bildungs- und das
Gesundheitssystem. Auch Dienstleistungen der Justiz und zur Aufrechterhaltung der
offentlichen Ordnung sind teilweise privatisiert, basierend auf traditionellen Clan-Regeln.
Der private Sektor ist weitgehend informell und unreguliert und die wirtschaftliche Elite ist
eng mit den politischen Machthabern verknipft.

E. 933

Hinsichtlich des Gesundheitssystems in Somaliland kann auf die folgenden Quellen
verwiesen werden: - Leather, Andrew et al., Working together to rebuild health carein
post-conflict Somaliland, in: The Lancet, 368 (9541), 09. 2006: 1119-1125,
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S01406736066904 78 via%3Dihub
(zitiert als Leather), - Human Rights Watch (HRW), "Chained Like Prisoners' - Abuses
Against People with Psychosocial Disabilities in Somaliland, 10.2015,
https.//www.hrw.org/sites/default/files/report_pdf/somaliland1015 forupload O.pdf (zitiert
asHRW), - Strategic Partnerships for Higher Education Innovation and Reform (SPHEIR),
Delivering multi-level health system reform in Somaliland, 09.09.2019,



https.//www.spheir.org.uk/blog/delivering-multi-level-heal th-system-reform-somaliland
(zitiert ds SPHEIR), - Bertelsmann Stiftung, BT1 2018 Country Report - Somalia, 2018,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1427454.html (zitiert als Bertelsmann), - SomTribune,
Somaliland: Hargeysa Group Hospital to get a multi-story mother and child ward,
10.12.2018, https://www.somtribune.com/2018/12/10/somaliland-Hargeysa-group-hospital -
to-get-a-multi-story-mother-and-child-ward/ (zitiert als SomTribune), - Somaliland
Chronicle, Dangerously Unregulated: The Dire Conditions at Hargeysa Group Hospital,
30.06.2019, https.//somalilandchronicle.com/2019/06/30/dangerously-unregul ated-the-dire-
conditions-at-Hargeysa-group-hospital/ (zitiert als Somaliland Chronicle), - Abdillahi
Fatumo Abdi et al., Mental Health in Somaliland: a critical situation, in: British Journal of
Psychiatry International, 17 (1), 02.2020: 11-14, https://www.cambridge.org/core/services/
aop-cambridge-core/content/view/A7522141E3EC79E2A CBCC6DD43843813/S20564740
1900014Xa.pdf/mental _health_in_somaliland_a critical_situation.pdf (zitiert als Abdillahi
Fatumo Abdi et a.), - UN High Commissioner for Refugees (UNHCR), Culture, context
and mental health of Somali refugees, 2016, https://data2.unhcr.
org/en/documents/download/52624 (zitiert als UNHCR). Nachdem im somalischen
Burgerkrieg von 1988 bis 1991 ein Grossteil der medizinischen Infrastruktur zerstort
worden war, emigrierten viele medizinische Fachleute. Seither entstanden in Somaliland
viele unregulierte private medizinische Einrichtungen. Das Gesundheitssystem wird zu
einem grossen Teil durch international e Organisationen und durch Geldiiberweisungen
durch private, im Ausland |ebende Personen aus Somaliland finanziert (sogenannte
Rimessen, vgl. Leather). Es besteht ein Mangel an medizinischem Personal und der Zugang
zur Gesundheitsversorgung ist knapp und teuer. Mit dem Zusammenbruch der staatlichen
Sozialdienste wurden alle Dienste, einschliefdlich jener der Gesundheitsversorgung,
betreffend Wohnen, Arbeitssuche und Armutsbekdmpfung, "privatisiert" (vgl. HRW und
SPHEIR). Die wichtigsten soziaen Sicherheitsnetze werden von Grofsfamilien und Clans
unterhalten. In den 6ffentlichen Spitdern besteht oft ein Mangel an grundlegenden
Ausstattungen. Private Spitéler sind meist teuer. Patienten, die es sich leisten kdnnen, lassen
sich im Ausland behandeln (vgl. SomTribune). Immerhin sollen sich die Zusténde im
oOffentlichen Hargeysa Group Hospital in den letzten Jahren verbessert haben. Zudem
werden viele Expansions- und Renovationsprojekte sowie Abteilungen wie die
Frauenklinik, die Neonatologie und Dialyse von Hilfsorganisationen und Institutionen -
unter anderem die EU, das UNHCR, der danische Flichtlingsrat - finanziert. Die
Dienstleistungen im Hargeysa Group Hotel sind zwar nicht kostenlos, jedoch sind die
Gebuhren wesentlich gunstiger als in privaten medizinischen Einrichtungen. Es gibt auch
ein Verzichtssystem fur digjenigen Patienten und Patientinnen, die nicht bezahlen kénnen.
Hinsichtlich der Behandlungsmdglichkeiten psychischer Erkrankungen hat das British
Journal of Psychiatry International (BJPsych) im Februar 2020 einen Artikel "Mental
Health in Somaliland: acritical situation” verdffentlicht. Darin wird die Situation in
Somaliland als "mental health crisis of monumental proportions’ bezeichnet. Mental health
sei keine Prioritdt der Regierung von Somaliland. In Somaliland gibt es finf medizinische
Fakultéten, und das Training fur psychische Gesundheit ist Teil des medizinischen
Grundstudiums. Es existieren in funf 6ffentlichen Spitdlern in Hargeysa, Berbera, Borame,
Gabiley und Burao psychiatrische Abteilungen mit insgesamt rund 250 Betten, 100 davon
im Hargeysa Group Hospital. Der Mangel an Geldern hat dazu gefihrt, dass nur drei
Krankenhauser einen qualifizierten Psychiater in Vollzeit beschéftigen, so in Hargeysa,
Gabiley and Borame. Die gesamte 6ffentliche psychiatrische Versorgung ist kostenlos, und



alle Abteilungen bieten begrenzte stationére und ambulante L eistungen an. Der Zugang und
die Aufrechterhaltung des Kontakts zu Diensten ist fur 1&ndliche oder abgelegene
Gemeinden weitaus schwieriger (vgl. Abdillahi Fatumo Abdi et al.). Medikamentenvorréte
sind weitgehend abhangig von der Unterstiitzung internationaler Organisationen. Familien
und Verwandte von Menschen mit psychosozialen Behinderungen spielen eine wichtige
Rolle bei deren Betreuung und Unterstiitzung. Die Bedingungen fur Patienten in der
Hauptstation fur psychische Gesundheit in Hargeysa haben sich dank der Unterstiitzung
durch eine NGO etwas verbessert; die Uberbelegung der Station konnte verringert, das
Personal geschult und die Verkettungspraxis beendet werden. Die Anzahl und Qualifikation
der Mitarbeitenden bleibt jedoch in allen Institutionen ein Problem. Es gibt auch Zentren,
die gemischte religitse und psychiatrische Behandlungen anbieten (vgl. HRC). Der
Privatsektor spricht haufiger Gesundheitspersonal an, weil die Arbeitsbedingungen und das
Gehalt besser sind. Esist tiblich, dass Arzte oder Pflegepersonal mit psychiatrischem
Fachwissen sowohl in 6ffentlichen als auch in privaten Kliniken arbeiten. Das
Versorgungsniveau der vorhandenen Einrichtungen variiert. Ein Merkmal, das sowohl
Offentliche als auch private Einrichtungen gemeinsam haben, ist der mangelnde Zugang zu
psychiatrischen Fachkraften und die richtige Medikation zur Behandlung ihrer Patienten.

M edikamente miissen von der Familie der Patienten von auf3erhalb gekauft werden. Sahan
ist eine der gréf3ten Einrichtungen fir psychische Gesundheit in Hargeysa/Somaliland und
gilt als eine der besten. Es gibt Programme, die Patienten in verschiedenen Fertigkeiten wie
Sagen, Elektroarbeiten schulen und sogar Freizeiteinrichtungen bieten (vgl. Somaliland
Chronicle).

E.9.34

Zusammengefasst kann die Sicherheitslage in Somaliland als relativ stabil bezeichnet
werden. Hinsichtlich der sozio-6konomischen Situation erweist sich diese unter den
dargestellten Umstanden zwar teillweise as nicht besonders guinstig, aber es bestehen
sowohl offentliche wie auch nicht-staatliche Dienstleistungen und Infrastrukturen. Auch die
Gesundheitseinrichtungen sind teils von privaten sowie von internationalen Institutionen
finanziert. Indessen erweist sich der Zugang zur medizinischen Versorgung a's schwierig,
wobel insbesondere der Zugang zu psychiatrischer Behandlung nur beschrankt verfigbar ist
respektive als hdchst ungewiss qualifiziert werden muss. Davon sind verletzliche Personen
(bei spielswei se wirtschaftlich Geschwéchte, Betagte, Frauen und Kinder sowie Personen
ohne Unterstitzung eines Familienclans) besonders betroffen. Diese Umsténde reichen aber
fUr die Feststellung einer allgemeinen Unzumutbarkeit aufgrund einer medizinischen
Notlage im Sinne von BV GE 2014/26 und 2011/24 (vgl. E. 8.1 hievor) nicht aus.

E. 935

Unter Berlicksichtigung dieser Feststellungen und der zitierten Quellen ist - trotz teilweise
schwieriger Bedingungen - auch heute nicht von einer konkreten Geféhrdung der gesamten
Bevolkerung und damit einer generellen Unzumutbarkeit des Wegwei sungsvollzuges nach
Somaliland auszugehen, weder aufgrund der allgemeinen Sicherheitslage, der
sozio-6konomischen noch wegen der humanitéren Situation. Daraus ergibt sich hingegen,
dass der Wegweisungsvollzug im Sinne von EMARK 2006 Nr. 2 nach wie vor nur bel
Vorliegen beguinstigender Umstéande (enge V erbindungen zur Region, Méglichkeit der
Existenzsicherung oder wirkungsvolle Unterstiitzung durch den Familienclan) zumutbar ist.

E.94



Im vorliegenden Einzelfall ist festzustellen, dass der Beschwerdefiihrer gemass seinen
Angaben zwar in Mogadischu geboren ist. Indessen |ebte er seit seiner Kindheit in
Hargeysa (Hauptstadt des seit 1991 de facto unabhangigen Somalilands) bei seiner Mutter,
wo in deren N&he auch sein mit einer anderen Frau verheirateter Vater sowie zwei
Halbbruder und weitere Verwandte |eben. Seine Familie halte sich nach wie vor dort auf
(A6 S.5und 7 und A23 F30 ff.). Zudem soll seine Mutter Angehorige des Clans der

L. sein, welcher die Mehrheit der Bevolkerung Somalilands ausmacht. Er und sein
Vater sollen zwar einem anderen Clan (B. ) angehdren. Indessen machte er keine
Nachteile im Zusammenhang mit dieser Clanzugehorigkeit geltend. Ferner verfigt er tber
eine gewisse Schulbildung (sieben Jahre; A23 F69-F74). Nach Beendigung der Schule - im
Jahre 2012 - sai er verschiedenen Arbeitstétigkeiten in Hargeysa nachgegangen (A23 F77
ff.). Seine Mutter wird von ihrer Schwester finanziell unterstiitzt, welche tiber Einnahmen
aus der Miete eines Hauses verfugt (A23 F45 ff.). Damit kann auch davon ausgegangen
werden, dass der Beschwerdefiihrer mit den erwhnten Verwandten tber ein weiterhin
bestehendes Beziehungsnetz verfigt, zumal die Asylvorbringen, welche zu einer Zerrittung
der Familienbande gefuhrt haben sollen, nicht geglaubt wurden. Nicht ausgeschlossen ist
auch, dass er bei einer Rickkehr seine Ehefrau wieder finden kann, die er sehr vermisst,
was sowohl aus seinen eigenen wie auch den Aussagen in den Arztberichten hervorgeht
(vgl. A23 F87 und jungster Arztbericht vom 17. Februar 2020). Dartiberhinaus hatte die
Familie seiner Frau der Verbindung zugestimmt, und er hatte von dieser Seite keine
Probleme geltend gemacht, weshalb er auch von dieser Seite eine gewisse Hilfestellung bei
der Ruckkehr erwarten durfte (vgl. A23 F141 und F142). Zwar wird er in Somaliland - der
allgemeinen Lage entsprechend - keine einfachen Bedingungen vorfinden; dennoch kann
angenommen werden, dass ihm aufgrund seines jungen Alters, seiner sowohl in Somaliland
alsauch in der Schweiz erworbenen beruflichen und schulischen Erfahrungen, der
vorhandenen sozialen Strukturen und den ihm zumutbaren Bemiihungen die soziale und
wirtschaftliche Reintegration gelingen wird. Bezliglich der Gesundheit des
Beschwerdefuhrersist festzustellen, dass er in somatischer Hinsicht offenbar seit der
Magenspiegelung, die auf den 25. Januar 2018 vorgesehen war (vgl. Beschwerdebeilagen)
nicht mehr in &@rztlicher Behandlung steht. Aufgrund der eingereichten, hiervor erwahnten
arztlichen Berichte ist demgegenuiber festzustellen, dass der Beschwerdefiihrer aktuell
weiterhin wegen einer posttraumatischen Belastungsstérung und einem depressiven
Syndrom in Behandlung ist. Er wird mit Remeron und Surmontil behandelt. Zudem wirden
stitzende Gesprache stattfinden. Zu berlicksichtigen ist vorliegend die Tatsache, dass der
Beschwerdefiihrer Uber zwei Jahre nach seiner Einreise erstmals und kurz nach Erhalt des
negativen Asylentscheids des SEM in der F. am 23. Januar 2018 vorgesprochen hat
und somit zu einem Zeitpunkt, als er mit einem drohenden Wegweisungsvollzug
konfrontiert war. Dass er darauf mit einem stark beeintrachtigten psychischen
Gesundheitszustand reagiert hat, ist verstandlich. Die damalige Auskunft der behandelnden
Arzte, wonach der Beschwerdefiihrer "durch seine Vorgeschichte" stark belastet und
traumatisiert sei, 1&sst nicht automatisch auf den tatséchlichen Ursprung schliessen.
Jedenfalls kdnnen damit die hiervor als unglaubhaft bezeichneten Verfolgungsvorbringen
nicht als Ursache der diagnostizierten Beschwerden gelten. Schliesslich begab sich der
Beschwerdefiihrer offenbar auch erst wieder am 26. August 2019 "notfallmassig” in die

F. in eine psychiatrische Sprechstunde, nachdem er mit Verfiigung des
Bundesverwal tungsgerichts vom 20. August 2019 zur Aktualisierung der arztlichen
Berichte aufgefordert worden war. Daraus ist zu schliessen, dass insbesondere die



Unsicherheit seines Aufenthalts in der Schweiz sowie gemass aktuellem Arztbericht vom
17. Februar 2020 das Vermissen seiner Ehefrau und Zukunftséngste im Vordergrund seiner
psychischen Leiden stehen. Dies kann ebenfalls dem Bericht der Klassenlehrperson des
Beschwerdefiihrers vom 5. Februar 2020 entnommen werden sowie bereits seinen Angaben
anlasslich der Anhorung (vgl. A23 F187). Die in den eingereichten &rztlichen Berichten
gestellten Diagnosen sind daher nachvollziehbar und die Zuverléssigkeit der Berichte ist
auch nicht in Zweifel zu ziehen. Aufgrund der grdsseren zeitlichen
Behandlungsunterbriiche, fur die keine Angaben vorliegen und angesichts des Umstandes,
dass sich der Beschwerdefuhrer zweimal erst wieder in arztliche Behandlung begab, as er
sich mit einem allfaligen Wegwei sungsvollzug konfrontiert sah, erscheinen die erwahnten
psychischen Leiden nicht derart gravierend, dass sie einem Vollzug der Wegweisung
entgegenstiinden. Fir diese Einschétzung spricht auch, wie bereits an anderer Stelle
erwahnt (vgl. oben E. 7.2.2 in fine), dass der Beschwerdeflhrer geméss den zu den Akten
gereichten Berichten zu seinen Integrationsbemiihungen in der Lageist, die Schule zu
besuchen und Arbeitseinsétze zu leisten. Immerhin ist darauf hinzuweisen, dass der
Beschwerdefuhrer im Falle einer Riickkehr im Bedarfsfall an seinem Wohnort das
Hargeysa Group Hospital zwecks Weiterbehandlung aufsuchen kann, nétigenfalls mit
Unterstiitzung seines sozialen Umfeldes, auch wenn eine dortige psychiatrische Behandlung
auf einem tieferen Niveau liegt als eine solche in der Schweiz. Insgesamt muss somit nicht
davon ausgegangen werden, dass ihm aus gesundheitlichen Griinden eine konkrete Gefahr
droht. Ausserdem konnte vorliegend fur die Zeit vor und wéahrend der Ruckreise in den
Heimatstaat einer allféaligen zeitweiligen Verschlechterung des psychischen Zustandes des
Beschwerdefuhrers medikamentds und mit einer personlichen Betreuung begegnet werden.
Zudem besteht die M 6glichkeit, individuelle Rickkehrhilfe und Mitgabe eines allenfalls
notwendigen Medikamentenvorrats zu beantragen (vgl. auch Art. 73 ff. AsylV 2 [SR
142.312]).

E.95

Im Ubrigen steht auch die Corona-Pandemie dem Wegweisungsvollzug nicht entgegen. Die
Anordnung einer vorlaufigen Aufnahme setzt voraus, dass ein Vollzugshindernis nicht nur
vorubergehender Natur ist, sondern voraussichtlich eine gewisse Dauer - in der Regel
mindestens zwolf Monate - bestehen bleibt. Ist dies nicht der Fall, so ist dem temporéren
Hindernis bei den Vollzugsmodalitéten Rechnung zu tragen (vgl. Entscheidungen und
Mitteilungen der Schweizerischen Asylrekurskommission [EMARK] 1995 Nr. 14 E. 8d und
€). Bel der Corona-Pandemie handelt es sich - wenn Uberhaupt - um ein bloss temporéres
Vollzugshindernis, welchem somit im Rahmen der Vollzugsmodalitaten durch die
kantonalen Behorden Rechnung zu tragen ist, indem etwa der Zeitpunkt des Vollzugs der
Situation im Heimatstaat angepasst wird. In diesem Rahmen wirde auch eine alfalige
Zugehorigkeit der Beschwerdefiihrenden zu einer Corona-Risikogruppe Rechnung zu
tragen sein.

E.9.6

Insgesamt ist demnach vom V orhandensein begiinstigender Umsténde im Sinne von
EMARK 2006/1 (E. 7) auszugehen und die hohen Anforderungen an die Annahme einer
konkreten Gefahrdung im Sinne von Art. 83 Abs. 4 AIG (vgl. dazu BVGE 2014/26 E. 7.7.2
m.w.H.) sind vorliegend nicht erfiillt. Der Vollzug der Wegweisung des Beschwerdefihrers
erweist sich entsprechend als zumutbar.



E. 10

Schliesslich obliegt es dem Beschwerdefihrer, sich bei der zustandigen Vertretung des
Heimatstaates die fur eine Ruckkehr notwendigen Reisedokumente zu beschaffen (vgl. Art.
8 Abs. 4 AsylG und dazu auch BV GE 2008/34 E. 12), weshalb der Vollzug der
Wegweisung auch als méglich zu bezeichnen ist (Art. 83 Abs. 2 AIG).

E.11

Zusammenfassend hat die Vorinstanz den Wegweisungsvollzug zu Recht als zul&ssig,
zumutbar und moglich bezeichnet. Eine Anordnung der vorl&aufigen Aufnahme fallt somit
ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1-4 AIG).

E.12

Aus diesen Erwagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfliigung Bundesrecht nicht
verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig sowie vollstandig feststellt (Art. 106
Abs. 1 AsylG) und - soweit diesbeztglich Gberprifbar - angemessen ist. Die Beschwerde ist
abzuweisen.

E. 13

Bei diesem Ausgang des Verfahrens wéaren die K osten dem Beschwerde-fuhrer
aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 VWV G). Dajedoch mit Verfiigung vom 28. Februar 2018 das
Gesuch um Gewahrung der unentgeltlichen Prozessfiihrung gutgeheissen worden ist, sind
im vorliegenden Verfahren keine Kosten zu erheben. (Dispositiv néchste Seite)
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