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Regeste
Aufhebung vorlaufige Aufnahme (Asyl)

Erwagungen

E.1l

Am 1. Januar 2019 wurde das Auslandergesetz vom 16. Dezember 2005 (AuG, SR 142.20)
tellrevidiert (AS 2018 3171) und in Auslénder- und I ntegrationsgesetz (A1G) umbenannt.
Die vorliegend anzuwendenden Gesetzesartikel (Art. 83 Abs. 1-7 und Art. 84) sind
unverédndert vom AuG ins Al G Ubernommen worden, weshalb das Gericht nachfolgend die
neue Gesetzesbezeichnung verwenden wird.

E.21

Gemass Art. 31 VGG ist das Bundesverwaltungsgericht zur Beurteilung von Beschwerden
gegen Verfligungen nach Art. 5 VwV G zusténdig und entscheidet im Bereich der
Aufhebung der vorlaufigen Aufnahme endguiltig (Art. 84 Abs. 2 AIG, Art. 83 Bst. ¢ Ziff. 3
BGG). Der Beschwerdefihrer ist as Verfligungsadressat zur Beschwerdeftihrung
legitimiert. Auf die frist- und formgerecht eingereichte Beschwerde ist einzutreten (Art. 112
Abs. 1 AIGi.V.m. Art. 37 VGG, Art. 48, Art. 50 und Art. 52 Abs. 1 VWV G).

E.22

Das Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht richtet sich nach dem VwV G, soweit
das VGG nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG).

E.23

Mit Beschwerde kann die Verletzung von Bundesrecht, die unrichtige und unvollsténdige
Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts und die Unangemessenheit gertigt werden
(Art. 112 Abs. 1 AIGi.V.m. Art. 49 VWV G vgl. hierzu auch BVGE 2014/26 E. 5).

E.3

Prozessgegenstand des vorliegenden Beschwerdeverfahrensist die Frage, ob das SEM die
am 21. Dezember 2016 angeordnete vorlaufige Aufnahme des BeschwerdefUhrers zu Recht
aufgehoben hat. Die Frage, ob der Beschwerdefihrer als Fluchtling anzuerkennen und ihm
Asyl zu gewahren ist, wurde mit Urteil E-373/2017 vom 1. Februar 2017 rechtskraftig
verneint. Soweit im laufenden Beschwerdeverfahren weitere Beweismittel eingereicht und
Ausfuhrungen zur Glaubhaftigkeit der Desertion des Beschwerdefthrers und zu seiner
Flichtlingsel genschaft gemacht werden, beziehen sich diese auf Fragestellungen, die
vorliegend nicht Prozessgegenstand bilden. Eine rechtskréaftige Feststellung durch das
Bundesverwaltungsgericht konnte einzig durch ein Revisionsverfahren neu beurteilt
werden. Vorliegendes Anfechtungsobjekt bildet die Verfiigung des SEM vom 6. September



2018, in welcher die am 21. Dezember 2016 angeordnete vorlaufige Aufnahme aufgehoben
wurde. Im Folgenden ist somit einzig die Frage zu beurteilen, ob das SEM den Vollzug der
Wegweisung zu Recht al's zul&ssig, zumutbar und moglich sowie die Aufhebung der
vorlaufigen Aufnahme als verha tnismassig eingestuft hat.

E.41

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zul&ssig, nicht zumutbar oder nicht moéglich, so
regelt das SEM das Anwesenheitsverhdtnis nach den gesetzlichen Bestimmungen tber die
vorlaufige Aufnahme von Auslanderinnen und Auslandern (Art. 83 Abs. 1 AIG).

E.42

Das SEM Uberprift nach erfolgter Anordnung einer vorlaufigen Aufnahme periodisch, ob
die Voraussetzungen dafir noch gegeben sind (Art. 84 Abs. 1 AIG). Gemass Art. 84 Abs. 2
AIlG hebt es die vorlaufige Aufnahme auf und ordnet den Vollzug der Wegweisung an,
wenn die Voraussetzungen nicht mehr gegeben sind, das heisst, wenn der Vollzug der
rechtskraftig angeordneten Wegwei sung zuldssig und es der auslandischen Person moglich
und zumutbar ist, sich in ihren Heimat-, Herkunfts- oder einen Drittstaat zu begeben (Art.
83 Abs. 2-4 AIG).

E.43

Beim Geltendmachen von Wegwei sungsvollzugshindernissen gilt geméss Praxis des
Bundesverwal tungsgerichts der gleiche Beweisstandard wie bel der Prifung der
Flichtlingseigenschaft; das heisst, sie sind zu beweisen, wenn der strikte Beweis mdglich
ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft zu machen (vgl. BVGE 2011/24 E. 10.2 m.w.H.).

E.5

Der Vollzug ist nicht zulassig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der Schweiz einer
Weiterreise der Auslanderin oder des Auslanders in den Heimat-, Herkunfts- oder einen
Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AIG). So darf keine Person in irgendeiner Form
zur Ausreise in ein Land gezwungen werden, in dem ihr Leib, ihr Leben oder ihre Freiheit
aus einem Grund nach Art. 3 Abs. 1 AsylG gefahrdet ist oder in dem sie Gefahr lauft, zur
Ausreise in ein solches Land gezwungen zu werden (Art. 5 Abs. 1 AsylG; vgl. ebenso Art.
33 Abs. 1 des Abkommens vom 28. Juli 1951 Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge [FK,
SR 0.142.30)).

E.6
Betreffend die Zul&ssigkeit des Wegweisungsvollzugs ist Folgendes festzuhalten:

E.6.1

Mit Verfugung vom 21. Dezember 2016 stellte das SEM fest, der Beschwerdefihrer erfiille
die Fluchtlingseigenschaft nicht. Die gegen diese Verfiigung erhobene Beschwerde wurde
mit Urteil E-373/2017 vom 1. Februar 2017 abgewiesen, womit die Verneinung der
Flichtlingseigenschaft des Beschwerdef Uihrers rechtskréftig wurde. Die Vorinstanz hat in
der angefochtenen Verfligung vom 6. September 2018 somit zutreffend darauf hingewiesen,
dass das fluchtlingsrechtliche Gebot des Non-Refoulement nur Personen schiitzt, welche die
Fltchtlingseigenschaft erfullen. Der in Art. 5 AsylG verankerte Grundsatz der
Nichtriickschiebung kann im vorliegenden Verfahren somit keine Anwendung finden.

E.6.2



Das Bundesverwaltungsgericht prifte im Grundsatzurteil BV GE 2018 V1/4 die Zul&ssigkeit
des Wegwei sungsvollzugs von abgewiesenen Asylsuchenden nach Eritrea sowohl unter
dem Gesichtspunkt des Zwangsarbeitsverbots (Art. 4 Abs. 2 EMRK) als auch unter jenem
des Verbots der Folter und der unmenschlichen und erniedrigenden Behandlung (Art. 3
EMRK). Dabei wurde ausgefhrt, die Bemessung der Dienstdauer und die Gew&hrung von
Urlauben im eritreischen Nationaldienst seien fur die Einzelperson kaum vorhersehbar. Die
durchschnittliche Dienstdauer lasse sich nicht genau beziffern, es sei jedoch davon
auszugehen, diese betrage zwischen finf und zehn Jahren, in Einzelfdlen kdnne sie noch
léanger dauern. Weiter wurde festgehalten, dass die L ebensbedingungen sowohl in der
Grundausbildung als auch im militérischen und im zivilen National dienst schwierig seien.
So reiche der Nationaldienstsold zum Decken des L ebensunterhalts kaum aus. Im
Grundsatzurteil wurde auch dargelegt, dass es im eritreischen Nationa dienst - insbesondere
in der Grundausbildung und im militérischen Nationa dienst - zu Misshandlungen und
sexuellen Ubergriffen komme. Die Bedingungen im Nationaldienst seien im Grundsatz als
Zwangsarbeit im Sinn von Art. 4 Abs. 2 EMRK zu qualifizieren. Indessen kam das Gericht
weiter zum Schluss, dass diese Einschétzung fir die Annahme der (individuellen)
Unzulassigkeit des Wegwei sungsvollzugs nicht ausreiche, sondern es vielmehr einer
Verletzung des Kerngehalts von Art. 4 Abs. 2 EMRK in dem Sinn bediirfe, dass durch die
Einziehung in den eritreischen Nationaldienst das ernsthafte Risiko einer schwerwiegenden
Verletzung dieser volkerrechtlichen Norm bestiinde. Eine solche Situation liege indessen
nicht vor. Nicht erstellt sei zudem, dass die berichteten Misshandlungen und sexuellen
Ubergriffe derart systematisch stattfanden, dass jede und jeder Nationaldienstleistende dem
ernsthaften Risiko ausgesetzt wére, selbst solche Ubergriffe zu erleiden (vgl. aa.O. E. 6.1,
insbes. 6.1.5).

E.6.3

Gemass Praxis des Européi schen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) musste der
Beschwerdefthrer mit Blick auf Art. 3 EMRK das ernsthafte Risiko («real risk»)
nachweisen, dassihm im Falle einer Ruckschiebung Folter oder unmenschliche Behandlung
drohen wiirde (vgl. EGMR [Grosse Kammer], Saadi gegen Italien, Urtell vom 28. Februar
2008, Nr. 37201/06, 88 124-127 m.w.H.). In Erwagung 6.1.6 des Grundsatzurteils BV GE
2018 V1/4 fuhrte das Bundesverwaltungsgericht in diesem Kontext aus, dass keine
hinreichenden Belege dafiir existieren wiirden, Misshandlungen und sexuelle Ubergriffe im
Nationaldienst wirden derart flachendeckend stattfinden, dass jede und jeder
Dienstleistende dem ernsthaften Risiko ausgesetzt wére, selbst solche Ubergriffe zu
erleiden. Es besteht daher kein ernsthaftes Risiko einer Verletzung von Art. 3 EMRK im
Falle einer Einziehung in den eritreischen Nationaldienst.

E.64

Der Beschwerdefuhrer hat weder den Nationaldienst verweigert noch ist glaubhaft, dass er -
wie gemass dem Urteil E-373/2017 vom 1. Februar 2017 bereits rechtskraftig befunden
wurde - aus dem Nationaldienst desertiert sei. Bei seiner Ausreise aus Eritreawar er etwa
(...) Jahre alt. Gemass vorliegenden Akten und den diesbeziiglichen Erwagungen in der
rechtskraftigen Verfliigung vom 21. Dezember 2016 ist davon auszugehen, dass der
Beschwerdefuhrer aus dem Nationaldienst in Eritrea entlassen worden ist. Damit hat er
nicht gegen die Proclamation on National Service von 1995 verstossen. Selbst eine
drohende Einberufung in den eritreischen Nationaldienst stiinde der Zul&ssigkeit des
Wegweisungsvollzugs nicht entgegen (vgl. BVGE 2018 VI/4 E. 6.1). Diein der



Beschwerde zitierten Berichte vermégen an dieser Einschatzungen nichts zu andern. Auch
in Bezug auf dieillegale Ausreise ist festzuhalten, dass dem Beschwerdefihrer in diesem
Zusammenhang bei einer (freiwilligen) Rickkehr nach Eritrea kein ernsthaftes Risiko einer
Inhaftierung droht (vgl. Referenzurteile des BV Ger D-7898/2015 vom 30. Januar 2017
E.5.1und BVGE 2018 VI/4 E. 6.1.8).

E.6.5

Auch der vom Beschwerdefihrer geltend gemachte mégliche Einbezug in die sogenannte
Volksarmee (Hizbawi Serawit) steht der Zulassigkeit des Wegweisungsvollzugs nicht
entgegen. Aus den Akten sind keine konkreten Hinweise ersichtlich, wonach dem
Beschwerdefiihrer bel einer Rickkehr nach Eritrea ein Einbezug in die Volksarmee drohen
wurde und er hat diesbeziglich auch bis anhin nie ein Aufgebot erhalten. Dierein
hypothetische Moglichkeit eines Einbezugs in die Volksarmee kann keine Verletzung von
Art. 3und Art. 4 EMRK begriinden. Ausserdem fuhrt ein drohender Einbezug in den
Nationaldienst geméss BV GE 2018 V1/4 nicht zu einer Verletzung von Art. 3und Art. 4
EMRK, somit kann auch ein moglicherweise drohender Einbezug in die Volksarmee der
Zulassigkeit des Wegwel sungsvollzugs nicht entgegenstehen.

E.6.6

Soweit der Beschwerdefiihrer geltend machte, das SEM zitiere ein Referenzurteil
(D-2311/2016), obwohl diesbeziliglich derzeit noch vor dem UN Committee Against
Torture eine Anfechtung héngig sel und die volkerrechtliche Zuldssigkeit der
entsprechenden Praxis demnach nicht feststehe, sind die zutreffenden Ausfiihrungen des
SEM in seiner Vernehmlassung zu bestétigen (vgl. oben Bst. M); das Verfahren vor dem
CAT betraf den angefochtenen Einzelfall, ohne dass dies eine vélkerrechtlich verbindliche
grundstzliche Uberpriifung der aktuellen Wegweisungspraxis des SEM zu Eritrea hétte
betreffen konnen. Das entsprechende Verfahren vor dem CAT (Communication Nr.
850/2017) wurde im Ubrigen am 15. November 2019 mit einem Abschreibungsentscheid
abgeschlossen (vgl. CAT/C/68/-D/850/2017).

E.6.7
Der Wegweisungsvollzug erweist sich somit als zul8ssig.

E.71

Gemass Art. 83 Abs. 4 AIG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Auslander
unzumutbar sein, wenn sie im Heimat- oder Herkunftsstaat aufgrund von Situationen wie
Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret gefahrdet sind.
Wird eine konkrete Gefahrdung festgestellt, ist - unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7 AIG -
die vorlaufige Aufnahme zu gewéhren.

E.7.2

Gemass Referenzurtell D-2311/2016 vom 17. August 2017 ist mit Bezug auf Eritrea zum
heutigen Zeitpunkt weder von einem Krieg, Burgerkrieg oder einer Situation allgemeiner
Gewalt auszugehen noch liegen sonstige Griinde fur eine generelle Unzumutbarkeit des
Wegweisungsvollzugs vor (vgl. E. 16 ff.). Die Annahme einer konkreten Gefahrdung im
Sinne von Art. 83 Abs. 4 AlG rechtfertigt sich in der Regel nicht schon deshalb, weil die
wirtschaftliche Situation und damit die allgemeinen L ebensbedingungen im betreffenden
Staat schwierig sind und dort bei spiel sweise Wohnungsnot oder hohe Arbeitslosigkeit
herrschen (vgl. BVGE 2014/26 E. 7.6). In jungster Zeit haben sich die L ebensbedingungen



in Eritreain einigen Bereichen verbessert. Zwar ist die wirtschaftliche Lage nach wie vor
schwierig. Die medizinische Grundversorgung, die Erndhrungssituation, der Zugang zu
Wasser und zur Bildung haben sich jedoch stabilisiert. Der Krieg ist seit einigen Jahren
beendet und ernsthafte ethnische oder religidse Konflikte sind nicht zu verzeichnen. Zu
erwdhnen sind an dieser Stelle auch die umfangreichen Zahlungen aus der Diaspora, von
denen ein Grossteil der Bevolkerung profitiert. Angesichts der schwierigen allgemeinen
Lage des Landes muss jedoch in Einzelféllen nach wie vor von einer Existenzbedrohung
ausgegangen werden, wenn besondere Umstande vorliegen. Anders als noch unter der
friheren Rechtsprechung sind begiinstigende individuelle Faktoren jedoch nicht mehr
zwingende Voraussetzung fir die Bejahung der Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs
(vgl. Referenzurteil des BV Ger D-2311/2016 vom 17. August 2017 E. 16 f.; vgl. ferner statt
vieler Urteil E-1032/2017 vom 16. Juli 2018 E. 6.3.1). Diese neue Lageeinschatzung ergibt,
wie erwahnt, dass sich die Situation in Eritreain mehreren Lebensbereichen im positiven
Sinn verandert hat. Entsprechend konnen Griinde, die einst zur Anordnung einer
vorlaufigen Aufnahme wegen Unzumutbarkeit des Wegwei sungsvollzugs gefihrt haben,
durch die neue Lagebeurteilung nunmehr wegfallen. Die diesbeztglich in der Beschwerde
erhobene Kritik an der an der neuen L agebeurteilung ankntipfenden Rechtsprechung
vermag am Gesagten nichts zu andern, und esist darauf nicht weiter einzugehen.

E.73

Aus den Akten sind keine besonderen Umstande im Sinne der oben zitierten
Rechtsprechung ersichtlich, die gegen die Zumutbarkeit des Vollzugs der Wegweisung
sprechen konnten. Der BeschwerdefUhrer ist zwdlf Jahre lang zur Schule gegangen und
verfugt somit Uber eine vergleichsweise gute Schulbildung (SEM Akte A4, Ziff. 1.17.04).
Zudem hat das SEM zu Recht ausgefihrt, dass er Berufserfahrung aufwei sen kann:
einerseits hat er as Drucker gearbeitet (a.a.O., Ziff. 1.17.05), andererseits kann
angenommen werden, dass er auch in der Landwirtschaft Berufserfahrung hat sasmmeln
konnen, da aus den Akten hervorgeht, dass seine Familie Felder besitzt oder zumindest
besessen hat (SEM Akten A4, Ziff. 3.01; A14, F30f.). Zudem dirfte ihm auch seinein der
Schweiz erworbene Berufserfahrung in der Gastronomie behilflich sein. Esist zwar nicht in
Abrede zu stellen, dass nach einer fast elfjdhrigen Landesabwesenheit die wirtschaftliche
Integration sich insbesondere auch unter Berticksichtigung des eritreischen
Arbeitsmarktkontextes schwierig gestalten konnte. Anfangliche wirtschaftliche
Reintegrationsschwierigkeiten vermogen indes dem Vollzug nicht entgegen zu stehen, da
blosse soziale oder wirtschaftliche Schwierigkeiten, von denen die ansassige Bevdlkerung
betroffen ist (belspielsweise Mangel an Arbeitspldtzen), keine existenzbedrohende Situation
Zu begrinden vermdgen (vgl. BV GE 2010/41 E. 8.3.6). Ausserdem sind keine relevanten
gesundheitlichen Beeintrachtigungen aktenkundig, welche einer wirtschaftlichen
Wiedereingliederung entgegenstehen konnten. In der Eingabe vom 9. September 2020
bringt der BeschwerdefUhrer erstmals vor, dass seine Frau und die Kinder nicht mehr in
Eritrea wohnhaft seien und er somit tUber kein Beziehungsnetz mehr in Eritrea verfiige. Aus
den Akten geht indes hervor, dass sein Vater und noch ein Halbbruder in Eritrea leben
(SEM Akte Al4, F36f.). Weitere Angaben zu seinem Vater und Halbbruder blieben trotz
Aufforderung gemass der Instruktionsverfiigung vom 25. August 2020 aus. Da er nach wie
vor den Grosstell seines Lebensin Eritrea gewohnt hat ([...]), kann angenommen werden,
dass er bel einer Riickkehr auf soziale Kontakte zurtickgreifen kann, welche ihn nétigenfalls
zu Beginn unterstiitzen konnten. Seineim Ausland Iebenden Kinder sind allenfalls ebenfalls
in der Lage, ihn anfangs in finanzieller Hinsicht zu unterstiitzen. Im Ubrigen steht esihm



frei, Ruckkehrhilfe in Form von finanzieller Unterstiitzung zur Erleichterung der
Eingliederung zu beantragen (Art. 93 Abs. 1 Bst. d AsylG). Insgesamt ergeben sich aus den
Akten somit keine besonderen Umsténde, die es als wahrscheinlich erscheinen lassen
wirden, dass der Beschwerdefhrer im Falle einer Ruckkehr nach Eritreain eine
existenziell bedrohliche Situation geraten kénnte. Der Vollzug der Wegweisung erwei st
sich somit auch in individueller Hinsicht als zumutbar.

E.8

Mit Blick auf die Moglichkeit des Vollzugs der Wegweisung im Sinne von Art. 83 Abs. 2
AlG ist festzustellen, dass zwangswel se Ruckfihrungen nach Eritrea derzeit generell nicht
moglich sind. Dem Beschwerdefihrer steht es jedoch offen, freiwillig in seinen Heimatstaat
zurtickzukehren, was praxisgemass der Feststellung der Unmaoglichkeit des

Wegwei sungsvollzugs entgegensteht. Es obliegt ihm, sich bei der zustandigen Vertretung
seines Heimatstaats die fur eine Riuckkehr notwendigen Rei sedokumente zu beschaffen
(Art. 8 Abs. 4 AsylG, vgl. auch BVGE 2008/34 E. 12). Der Vollzug der Wegweisung ist
folglich auch als moglich zu bezeichnen (Art. 83 Abs. 2 AIG). An dieser Einschétzung
vermag im Ubrigen auch die derzeit herrschende Corona-Pandemie nichts zu éndern, da es
sich dabei - wenn Uberhaupt - um ein bloss temporéres V ollzugshindernis handelt, welchem
somit im Rahmen der Vollzugsmodalitaten durch die kantonalen Behdrden Rechnung zu
tragen ist, indem etwa der Zeitpunkt des Vollzugs der Situation im Heimatland angepasst
wird (vgl. Urteil des BV Ger E-2058/2020 vom 27. Mai 2020 E. 10.4.2)

E.9

Als Zwischenfazit |asst sich somit feststellen, dass der Vollzug der Wegweisung des
Beschwerdefiihrers nach Eritrea grundsétzlich als zulssig, zumutbar und moglich zu
erachten ist.

E.10.1

In einem kiirzlich ergangenen Grundsatzentscheid hat das Bundesverwaltungsgericht
festgestellt, dass bei der Beurteilung der Aufhebung einer vorlaufigen Aufnahme gemass
Art. 84 Abs. 2 AIG das Verhéltnismassigkeitsprinzip, das einen allgemeinen Grundsatz
staatlichen Handelns bildet (vgl. Art. 5 Abs. 2 BV), zu beachten ist (Grundsatzurteil
E-3822/2019 vom 28. Oktober 2020 E. 7-11).

E. 10.2

Es bleibt somit zu prifen, ob sich die Aufhebung der vorlaufigen Aufnahme - wie vom
SEM erwogen - auch als verhdtnisméssig erweist. Im Rahmen der vorzunehmenden
Verhdtnisméssigkeitsprifung sind im Sinne des Art. 96 AIG die privaten Interessen der
vorlaufig aufgenommenen Person an einem Verbleib in der Schweiz und das Interesse des
Staates an der Aufhebung der vorlaufigen Aufnahme und des Vollzugs der Wegwei sung
gegeneinander abzuwagen (vgl. dazu BV GE 2007/32), wobei keine schematische
Betrachtungswei se vorzunehmen, sondern auf die gesamten Umstande des Einzelfalles
abzustellen ist. Zu berticksichtigen sind Faktoren wie die Dauer der Anwesenheit in der
Schweiz, der Grad der Integration, die mit dem Vollzug der Wegweisung alenfalls
drohenden personlichen und familiéren Nachteile, bei Straffélligkeit die Schwere
begangener Delikte beziehungsweise die Art der verletzten Rechtsgter, das Verschulden
des Betroffenen und das Verhalten des Auslanders in dieser Periode.

E.10.3



Grundsétzlich besteht ein legitimes 6ffentliches Interesse der Schwei zerischen Behorden,
bei einem nachtréglichen Wegfall eines zuvor bestandenen V ollzugshindernisses
(Unzumutbarkeit der Rickkehr in den Heimatstaat wegen der allgemeinen Lage) den
Vollzug einer in Rechtskraft erwachsenen Wegwei sung anzuordnen. Demgegeniber sind
indes vorliegend gewichtige private Interessen zu berticksichtigen, welche im Sinne der
nachfolgenden Erwagungen hdher zu gewichten sind:

E. 1031

Der Beschwerdefuhrer hat das Heimatland Eritrea vor elf Jahren, im Jahr 2009, verlassen.
Seit Juli 2015 - somit seit mehr als funf Jahren - héalt er sich rechtméassig in der Schweiz auf,
zuné&chst als Asylsuchender, dann als vorlaufig aufgenommener Auslénder. Wahrend seines
mehr als funfjdhrigen Aufenthaltsin der Schweliz hat sich der Beschwerdefthrer um
Integration bemiht. Ob er die Beziehung zu seinem Heimatland intensiv gepflegt hat, geht
aus den Akten nicht hervor. Zwar stand er im Kontakt mit seiner Ehefrau, auch diese hat
seinen Angaben geméss jedoch Eritrea inzwischen verlassen und lebt im Sudan. Uber
welitere Kontakte zum Heimatland ist nichts bekannt. Seine Kinder waren zum Zeitpunkt
seiner Ausreise aus Eritrea(...)-, (...)- und (...)jdhrig, sie sind ohne den Vater aufgewachsen;
es erscheint zumindest fraglich, ob diesbeziiglich enge und tragfahige Beziehungen haben
entstehen oder beibehalten werden kénnen. Zwar ist Uber die soziae Integration des
Beschwerdefiihrers in der Schweiz nichts aktenkundig, esist aber anzunehmen, dass er sich
nach einem Uber funfjahrigen Aufenthalt zumindest ein Stiick weit auch gesellschaftlich
integrieren konnte, zumal er wiederholt an derselben Arbeitsstelle gearbeitet hat und ihm
vom Arbeitgeber eine gute Sozialkompetenz attestiert wurde (dazu siehe E. 10.3.2). Eskann
festgehalten werden, dass eine Riickkehr nach Eritrea fir ihn keine familidren Vorteile mit
sich bringen wirde. Angesichts seines Alters und der Uber elfjahrigen Landesabwesenheit
erscheint esim konkreten Einzelfall vielmehr unverhaltnismassig, wenn sich der
Beschwerdefiihrer erneut neuen L ebensumstanden anpassen und sich neu orientieren
musste.

E.10.3.2

Der Beschwerdefuhrer ist inzwischen [im fortgeschrittenen Alter]. Den Akteniist zu
entnehmen, dass er beachtliche Anstrengungen unternommen hat, um sich sprachlich zu
integrieren. Gemass den eingereichten Unterlagen besuchte er von Februar 2016 bis
Dezember 2017 sechs Sprachkurse und konnte erfolgreich das Level A2.2 (geméss dem
Européi schen Referenzrahmen) abschliessen (vgl. die mit Eingabe vom 9. September 2020
eingereichten Kursbestétigungen). Die vorgel egten Bestétigungen attestieren nicht nur eine
gewissenhafte und regel massige Teilnahme, sondern es geht aus ihnen hervor, dass er die
Kurse mit grossem Einsatz besuchte, er sich um aktive Teillnahme bemihte und viel
Interesse und Motivation gezeigt hat (vgl. die mit Eingabe vom 8. Mérz 2018 beim SEM
eingereichten «Lernfeedbacks», Akten SEM A28). Dieses Engagement ist angesichts seines
fortgeschrittenen Alters beachtlich, da esihm - anders as einem jingeren Menschen - viel
schwerer gefallen sein dirfte, die ihm vollig fremde Sprache mit einem vollig fremden
Alphabet zu erlernen und in relativ kurzer Zeit zumindest in Grundziigen erfolgreich zu
beherrschen.

E.10.3.3

Die erworbenen Sprachkenntnisse ermoglichten es dem Beschwerdefihrer, sich in der
Schweiz um wirtschaftliche Selbstandigkeit bemihen zu kénnen. In den Akten sind seine



Anstrengungen dokumentiert, sich auf dem Arbeitsmarkt zu etablieren, um fir seinen
Unterhalt selbst aufkommen zu kdnnen. Gemass den eingereichten Unterlagen nahm er im
Jahr 2018 (vom 1. Mérz 2018 bis 30.April 2018) zunéchst an einer
Arbeitsintegrationsmassnahme teil, an deren Ende ihm ein sehr positives Arbeitszeugnis
ausgestellt wurde (vgl. Arbeitszeugnis (...) vom 4. Mai 2018). In der Folge gelang esihm,
eine befristete Arbeitsstelle zu erhalten. Ab 1. Juni 2018 bis zum 31. Dezember 2018
arbeitete er a's (Saison-)Hilfsarbeiter in einem Restaurant (vgl. Arbeitsvertrag (...) GmbH
vom 24. Mai 2018 sowie Zwischenzeugnis (...) vom 13. November 2018). Auchin den
folgenden Jahren konnte er jewells in der «Sommersaison» an dieser Arbeitsstelle arbeiten,
davon zeugen die vorgel egten Arbeitszeugnisse welche seine Anstellung vom 28. Mérz
2019 bis (mindestens) zum 21. September 2019 (vgl. Arbeitsvertrag (...) GmbH vom 31.
Maérz 2019; Arbeitszeugnis (...) vom 29. Oktober 2019) sowie vom 13. Mé&rz 2020 bis
(mindestens) zum 31. Oktober 2020 (vgl. Arbeitsvertrag (...) GmbH vom 5. Marz 2020)
bestétigen. Jeweils wurde er fur diesen Zeitraum al's Officemitarbeiter beziehungsweise
Hilfsarbeiter eingestellt. Aus seinen Arbeitszeugnissen geht hervor, dass er a's speditive,
zuverlassige und pflichtbewusste Arbeitskraft mit guten Sozialkompetenzen geschétzt wird
(vgl. Zwischenzeugnis vom 13. November 2018 und Arbeitszeugnis vom 29. Oktober
2019). Ausserhalb der Saison beziehungsweise nach Ablauf seiner befristeten
Arbeitsvertrdge bezog er gemass den eingereichten Unterlagen Taggelder (vgl.
Abrechnungen der Arbeitslosenkasse des Kantons (...) vom Dezember 2019 bis April
2020). Aktenkundig ist, dass er sich auch in diesen Perioden jeweils intensiv bemihte, eine
Arbeitsstelle zu finden, davon zeugen die zahlreichen bel egten Beratungstermine. Im Jahr
2019 nahm er insgesamt 24 Beratungstermine beim Verein (...) und im Jahr 2020 bis anhin
insgesamt elf Termine zur Unterstiitzung bei der Stellensuche wahr (vgl. Auszug der
Beratungstermine bei [...]). Vor diesem Hintergrund gelangt das Gericht zur Einschétzung,
dass der BeschwerdefUhrer trotz seines fortgeschrittenen Alters und der hohen
Sprachbarriere nennenswerte Anstrengungen unternommen hat, um sich auf dem Schweizer
Arbeitsmarkt zu integrieren. Seine Arbeitsgeber attestieren ihm eine hohe
Arbeitsbereitschaft und Motivation. Beginnend mit einem Praktikum hat er sich als
geschétzter Saisonarbeiter etablieren kdnnen. Selbst wenn ihm die vollige wirtschaftliche
Unabhangigkeit bis anhin nicht gelungen ist, so ist sein Engagement als positiv zu wirdigen
und auch die Prognose, wonach er langerfristig finanziell unabhangig in der Schweiz |eben
kann, fallt nach Aktenlage positiv aus. Demgegentber dirfte ihm die Wiedereingliederung
in den eritreischen Arbeitsmarkt nach elfjdhriger Landesabwesenheit und auch angesichts
seines Alters schwerfalen (vgl. oben E. 7.3, E.10.3.1). Die Aufhebung der vorlaufigen
Aufnahme beziehungsweise eine Rickkehr nach Eritrea dirfte fir ihn daher mit
erheblichen wirtschaftlichen Nachteilen verbunden sein.

E.10.34

Im Ubrigen ist festzuhalten, dass der Beschwerdefiihrer sich in der Schweiz stets
rechtskonform verhalten hat. Sein Betreibungsregisterauszug weist keine Betreibungen auf,
gemaéss aktuellem Strafregisterauszug, datierend vom 16. September 2020, ist er im
Strafregister nicht verzeichnet. Es gibt daher keinen Anlass daftr, im vorliegenden Fall das
offentliche Interesse am Vollzug der Wegweisung al's besonders ausgepragt zu bezeichnen,
anders als beispielsweise in Falen von Straffalligkeit oder einer Gefahrdung der inneren
oder ausseren Sicherheit der Schweiz (Art. 83 Abs. 7 Bst. aund b AlG), wo regelméssig ein
sehr hohes offentliches Interesse am Wegwei sungsvollzug besteht.



E. 104

Nach dem Gesagten erscheint die Aufhebung der vorlaufigen Aufnahme durch die
Vorinstanz unverhal tnismassig. Im Rahmen der Abwagung fallt fir das Gericht dabei
besonders ins Gewicht, dass der Beschwerdefihrer erst im mittleren Alter in die Schweiz
kam und beachtliche Anstrengungen unternommen hat, um wirtschaftlich selbstéandig zu
werden und sich sprachlich und beruflich zu integrieren. Zu berticksichtigen ist ferner auch
seine bereits efjahrige Abwesenheit vom Heimatland Eritrea. Daer sich im Ubrigen in der
Schweiz stets an Recht und Ordnung gehalten und sich nichts hat zu Schulden kommen
lassen, Uberwiegt nach Ansicht des Gerichts sein privates Interesse am Verbleib in der
Schweiz das 6ffentliche Interesse am Vollzug der Wegweisung. Das SEM hat demnach die
vorlaufige Aufnahme des Beschwerdefiihrers zu Unrecht aufgehoben. Da weiterhin keine
Ausschlussgriinde im Sinn von Art. 83 Abs. 7 AIG vorliegen, ist die vorlaufige Aufnahme
in der Schweiz wegen Unzumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs zu bestatigen.

E.11

Die Beschwerde vom 8. Oktober 2018 ist gutzuheissen. Die vorinstanzliche Verfigung vom
6. September 2018 ist aufzuheben. Der Beschwerdefuhrer bleibt vorlaufig aufgenommen.

E. 121

Bei diesem Ausgang des Verfahrens sind keine Kosten zu erheben (Art. 63 Abs. 1 und 2
VwVG). Damit wird die mit Zwischenverfigung vom 19. Oktober 2018 gewdahrte
unentgeltliche Prozessfiihrung nachtréglich gegenstandsl os.

E.12.2

Dem vertretenen Beschwerdefthrer ist in Anwendung von Art. 64 VwVG und Art. 7 Abs. 1
des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die K osten und Entschadigungen vor dem
Bundesverwaltungsgericht (VGKE, SR 173.320.2) eine Entschadigung fur dieihm
notwendigerwei se erwachsenen Parteikosten zuzusprechen. Die bei den Akten liegende
Kostennote vom 5. Dezember 2018, aktualisiert am 9. September 2020, und der
ausgewiesene zeitliche Aufwand von 12.6 Stunden sowie Auslagen fir Kopien und
Ubersetzungen im Betrag von Fr. 226.20 erscheinen den Verfahrensumstanden als
angemessen. Der verlangte Stundenansatz von Fr. 300.- ist reglementskonform (vgl. Art. 10
VGKE). Die von der Vorinstanz auszurichtende Partel entschadigung ist demnach insgesamt
auf Fr. 4314.70 (inkl. Auslagen und Mehrwertsteuerzuschlag) festzusetzen.

E. 123

Der Anspruch auf amtliches Honorar des al's amtlicher Rechtsbeistand im Sinne von aArt.
110aAbs. 1 AsylG eingesetzten Rechtsvertreters wird damit gegenstandlos. (Dispositiv
néchste Seite)
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