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Regeste
Asyl und Wegweisung (verkirzte Beschwerdefrist)

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG ist das Bundesverwaltungsgericht zur Beurteilung von Beschwerden
gegen Verfligungen nach Art. 5 VwV G zustandig und entscheidet auf dem Gebiet des Asyls
in der Regel - wie auch vorliegend - endgultig (vgl. Art. 83 Bst d Ziff. 1 BGG; Art. 105
AsylG [SR 142.31)).

E.12

Aufgrund der Zuweisung des Beschwerdefthrersin die Testphase des V erfahrenszentrums
in Zurich kommt die Verordnung vom 4. September 2013 tber die Durchfiihrung von
Testphasen zu den Beschleunigungsmassnahmen im Asylbereich (TestV, SR 142.318.1) zur
Anwendung (Art. 1 und Art. 4 Abs. 1 TestV).

E.13

Der Beschwerdefuhrer ist als Verfigungsadressat zur Beschwerdefiihrung legitimiert (Art.
48 VWV G). Auf diefrist- und formgerecht eingereichte Beschwerde (Art. 112 Abs. 3
AsylGi.V.m. Art. 38 TestV und Art. 52 Abs. 1 VWV G) ist einzutreten.

E.21

Mit Beschwerde kann die Verletzung von Bundesrecht sowie die unrichtige oder
unvollstandige Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts gertigt werden (Art. 106
Abs. 1 AsylG). Im Zusammenhang mit dem Wegweisungsvollzug kann zudem die
Unangemessenheit gertigt werden (Art. 37 VGG i.V.m. Art. 49 VWV G; vgl. BVGE 2014/26
E. 5).

E.22

Die vorliegende Beschwerde richtet sich ausschliesslich gegen den Vollzug der
Wegweisung. Die Ziffern 1 (Verneinung der Flichtlingse genschaft), 2 (Ablehnung des
Asylgesuchs) und 3 (verfugte Wegweisung) des Dispositivs der angefochtenen Verfligung
sind mangels Anfechtung in Rechtskraft erwachsen.

E.23

Das Bundesverwaltungsgericht verzichtet vorliegend auf die Durchfiihrung eines
Schriftenwechsels (Art. 111a Abs. 1 AsylG).

E.31



Der Beschwerdefuhrer rugt eine Verletzung des rechtlichen Gehors und beantragt die
Aushéandigung des Aktenverzeichnisses, die Einsichtnahmein
Herkunftslénderinformationen sowie das Einraumen einer angemessenen Frist zur
Beschwerdeerganzung. Fir ihn bleibe unklar, ob die Informationen der Vorinstanz eine
rechtsgentigliche Entscheidgrundlage bilden wirden. Die Offenlegung dieser Informationen
stelle im vorliegenden Fall ein zentrales Element dar, auf das es bei der Priifung der
Wegwei sungshindernisse ankomme.

E.3.2

Der Anspruch auf rechtliches Gehor enthdt eine Begriindungspflicht der Behorden (Art. 29
VwVG). Die Vorinstanz hat ausfuhrlich begriindet, weshalb der Wegweisungsvollzug im
vorliegenden Fall zumutbar ist. Entgegen der Auffassung des BeschwerdefUhrers stiitzt sie
sich nicht auf bestimmte Herkunftslénderinformationen. Solche Informationen befinden
sich auch nicht in den Akten. Vielmehr begrindet die Vorinstanz ihre Verfligung gestitzt
auf die Rechtsprechung, wozu sie auch verpflichtet ist. Eine Verletzung des rechtlichen
Gehors liegt nicht vor, weshalb die entsprechenden Antrége abzuweisen sind.

E. 41

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zulassig, nicht zumutbar oder nicht mdglich, so
regelt das Staatssekretariat das Anwesenheitsverhdtnis nach den gesetzlichen
Bestimmungen Uber die vorlaufige Aufnahme (Art. 44 AsylG; Art. 83 Abs. 1 AuG [SR
142.20]).

E.4.2

Nach Art. 83 Abs. 3 AuG ist der Vollzug nicht zul&éssig, wenn volkerrechtliche
Verpflichtungen der Schweiz einer Weiterreise der Auslanderin oder des Auslandersin den
Heimat-, Herkunfts- oder einen Drittstaat entgegenstehen. Vorliegend wurde rechtskréftig
festgestellt, dem Beschwerdefiihrer komme die Fllichtlingseigenschaft nicht zu. Das
fltchtlingsrechtliche Riickschiebungsverbot von Art. 33 Abs. 1 des Abkommens vom 28.
Juli 1951 Uber die Rechtsstellung der Fluchtlinge (FK, SR 0.142.30) und Art. 5 AsylG sind
daher nicht anwendbar. Die Zul&ssigkeit des Vollzuges beurteilt sich vielmehr nach den
allgemeinen verfassungs- und volkerrechtlichen Bestimmungen (Art. 25 Abs. 3 BV; Art. 3
des Ubereinkommens vom 10. Dezember 1984 gegen Folter und andere grausame,
unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe [FoK, SR 0.105]; Art. 3
EMRK). Weder aus den Akten noch den Aussagen des Beschwerdefihrers ergeben sich
konkrete Anhaltspunkte dafiir, dass er fur den Fall einer Ausschaffung nach Afghanistan
dort mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit einer nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK
verbotenen Strafe oder Behandlung ausgesetzt wére. Der Vollzug der Wegweisung ist
demnach zulé&ssig.

E.43

Nach Art. 83 Abs. 4 AuG kann der Vollzug fur Ausl@nder unzumutbar sein, wenn sieim
Heimat- oder Herkunftsstaat auf Grund von Situationen wie Krieg, Blrgerkrieg,
allgemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret gefahrdet sind.

E. 431

Die Vorinstanz verweist auf BV GE 2011/7 zur allgemeinen Lage in Afghanistan sowie auf
BVGE 2011/38 zu Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs nach Herat. Eine Rickkehr
nach Herat sei somit nicht generell unzumutbar, sondern kénne bel beglinstigenden



Umstéanden als zumutbar erachtet werden. Diese beglnstigenden Umstande wirden beim
Beschwerdefuhrer vorliegen.

E.43.2

Der BeschwerdefUhrer wendet dagegen ein, er verflige weder Uber ein tragfahiges soziales
Netz noch Uber eine Schulbildung. Auch stamme er aus einer einkommensschwachen
Schicht. Ausserdem spreche die Lageanalyse der Schwei zerischen Flichtlingshilfe eine
klare Sprache, namlich dass die Situation in Herat nicht sicher sai.

E.4.33

Hinsichtlich der Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs hielt das Gericht in BVGE
2011/38 betreffend Herat fest, angesichts des Umstandes, dass die dortige Situation
verhdtnismassig ruhig sei, in der Stadt selbst keine Aktivitéten bewaffneter Gruppen zu
verzeichnen seien und sich die Lage ahnlich wie in Kabul prasentiere, kénne die
Zumutbarkeit unter gewissen Umstanden bejaht werden. Zufolge der konstanten
Verschlechterung der Lage Uber die vergangenen Jahre hinweg und der auch in Herat
schwierigen Situation verstehe es sich aber von selbst, dass die bereits in Entscheidungen
und Mitteilungen der Schweizerischen Asylrekurskommission [EMARK] 2003 Nr. 10
formulierten Bedingungen in jedem Einzelfall sorgfaltig gepruft und erfillt sein missen.
Unabdingbar sei in erster Linie ein soziales Netz, das sich im Hinblick auf die Aufnahme
und Wiedereingliederung des Riickkehrers al s tragféhig erweise. Ohne Unterstiitzung durch
Familie oder Bekannte wiirden die schwierigen L ebensverhatnisse unweigerlich in eine
existenzielle beziehungswei se | ebensbedrohende Situation fuhren (vgl. fir Herat BV GE
2011/38 E. 4.3.3.1und 4.3.3.2 S. 818 ff. und fur Kabul BVGE 2011/7 E. 9.9 S. 104 ff.).
Diese vorstehend angefiihrte Praxis hat nach wie vor Gultigkeit (vgl. Urteile des BV Ger
D-4336/2014 vom 28. Mai 2015 und D-3854/2015 vom 3. September 2015). Das European
Asylum Support Office (EASO) bezeichnet die Provinz Herat als relativ stabil (European
Asylum Support Office (EASO), EASO Country of Origin Information Report: Afghanistan
- Security Situation,

https:.//easo.europa.eu/wp-content/upl oads/ A fghani stan-security-situation-EN. pdf,
abgerufen am 14. Oktober 2015). Zwar ist gegentiber der Lageanalyse in BV GE 2011/38
von einem Anstieg der Kriminalitét auszugehen. Die jingeren Berichte lassen indes den
Schluss auf eine Situation algemeiner Gewalt nicht zu, weshalb an der bisherigen
Rechtsprechung festzuhalten ist. Das SEM hat in der angefochtenen Verfligung ausfihrlich
und zutreffend begriindet, weshalb im konkreten Einzelfall die Voraussetzungen fr die
Annahme der Zumutbarkeit im Hinblick auf eine Riickkehr in die Stadt Herat als erfillt zu
betrachten sind. Beim Beschwerdefiihrer handelt es sich um einen jungen, gesunden Mann,
der den gréssten Teil seines bisherigen Lebensin Herat verbracht hat. Trotz seiner
fehlenden Schulbildung hat er als Handwerker bereits mehrere verschiedene Tétigkeiten
(Kupferbearbeiter, Maurer, Gipser, Arbeiter in einer Schuhproduktion) ausgelibt. Esist zu
erwarten, dass er bei einer Rickkehr in einer dieser Branchen wieder eine Anstellung finden
wird. Entgegen seiner Ausfihrungen verfigt er in Herat Uber ein tragfahiges soziales Netz.
Zahlreiche Verwandte (Vater, zwei Brider, vier Halbgeschwister) leben in Herat. Dass
dieses Netz funktioniert, hat der Beschwerdefiihrer selbst eingestanden, als er ausfiihrte, er
habe nach seiner Ausschaffung aus dem Iran bei seinem Vater und seinem Bruder gewohnt
(SEM-Akten, A20/2 FA7). Eine Neubeurteilung der angefiihrten Praxis zu Herat drangt sich
- auch unter Beriicksichtigung des vom Beschwerdefiihrer eingereichten Berichts zur
Situation in Herat, der sich im Ubrigen kaum mit der Lage in der Stadt Herat



auselnandersetzt - nicht auf. Aus den weiteren Beweismitteln (Tazkira, Belege zur Tétigkeit
des Bruders sowie dessen Ausreisewunsch) kann der Beschwerdefhrer nichts zu seinen
Gunsten ableiten. Nach dem Gesagten erweist sich der Vollzug der Wegweisung als
zumutbar.

E.44

Es obliegt dem BeschwerdefUhrer, sich bei der zustandigen Vertretung seines Heimatstaats
die fur eine Ruckkehr notwendigen Reisedokumente zu beschaffen (Art. 8 Abs. 4 AsylG
und dazu BV GE 2008/34 E. 12). Der Vollzug der Wegweisung ist moglich.

E. 45

Zusammenfassend hat die Vorinstanz den Wegwei sungsvollzug zu Recht als zul&ssig,
zumutbar und moglich bezeichnet. Eine Anordnung der vorlaufigen Aufnahme fallt somit
ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1-4 AuG).

E.5

Nach dem Gesagten ergibt sich, dass die angefochtene Verfligung Bundesrecht nicht
verletzt und auch sonst nicht zu beanstanden ist (Art. 106 Abs. 1 AsylG). Die Beschwerde
ist abzuweisen.

E.6

Der BeschwerdefUhrer beantragt die Gewahrung der unentgeltlichen Rechtspflege gemass
Art. 65 Abs. 1 VwVG. Dadie gesetzlichen Voraussetzungen erfuillt sind, ist dem Gesuch
stattzugeben. Es sind demnach keine V erfahrenskosten zu erheben. Mit dem vorliegenden
Urtell ist der Antrag auf Verzicht auf die Erhebung elnes K ostenvorschusses gegenstandsl os
geworden. (Dispositiv néchste Seite)
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