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Regeste
Asyl und Wegweisung

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (VGG, SR 173.32)
beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden gegen Verfligungen nach Art. 5
VwVG. Das BFM gehort zu den Behorden nach Art. 33 VGG und ist daher eine Vorinstanz
des Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende Ausnahme im Sinne von
Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist daher zusténdig fur die
Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und entscheidet auf dem Gebiet des Asylsin der
Regel - so auch vorliegend - endgultig (Art. 105 des Asylgesetzes vom 26. Juni 1998
[AsylG, SR 142.31]; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 des Bundesgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005
[BGG, SR 173.110]).

E.12

Das Verfahren richtet sich nach dem VwV G, dem VGG und dem BGG, soweit das AsylG
nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

E.13

Der Beschwerdefuhrer hat am Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, ist durch die
angefochtene Verfuigung besonders beriihrt und hat ein schutzwirdiges Interesse an deren
Aufhebung beziehungsweise Anderung. Er ist daher zur Einreichung der Beschwerde
legitimiert (Art. 105 und Art. 108 Abs. 1 AsylG, Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 VWV G). Auf
die Beschwerde ist einzutreten.

E.2

Mit Beschwerde kann die Verletzung von Bundesrecht, die unrichtige oder unvollsténdige
Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts und die Unangemessenheit gertigt werden
(Art. 106 Abs. 1 AsylG).

E.3

In der Beschwerde wird die Aufhebung der Dispositivziffern 3 und 4 der vorinstanzlichen
Verfugung beantragt. Betreffend Fllichtlingseigenschaft, Asyl und die angeordnete
Wegweisung wird der Entscheid des BFM nicht angefochten. Gegenstand des vorliegenden
Verfahrens bildet somit ausschliesslich die Prifung der Frage, ob das Bundesamt den
Vollzug der Wegweisung zu Recht als zulassig, zumutbar und moglich erkléart hat.

E.41



Zur Begrindung ihres angefochtenen Entscheides fihrte die Vorinstanz aus, die Vorbringen
des Beschwerdefuihrers seien tatsachenwidrig sowie widerspriichlich und a's unglaubhaft zu
werten. Weder der Vater noch die Mutter hétten identifiziert werden konnen. Die
eingereichte Flichtlingskarte sei zwar echt, es komme ihr jedoch kein Beweiswert zu, da
solche Karten auch "gekauft” werden kdnnten und zudem in der Regel an Personen
abgegeben wiirden, welche als Fliichtlinge nach Athiopien gelangten, und nicht an solche,
welche - wie der Beschwerdefiihrer - bereits seit Geburt dort Iebten. Die tatsachenwidrigen
und widersprichlichen Aussagen liessen daran zweifeln, dass es sich bei den Eltern um
eritreische Staatsburger handle und diese sowie die Geschwister nach Eritrea deportiert
worden seien. Bezeichnenderwei se habe er keine Dokumente eingereicht, welche seine
eritreische Staatsbirgerschaft bezeugen konnten. Es misse deshalb davon ausgegangen
werden, dass er mutmasslich éhiopischer Staatsbirger sei, wobei auch andere Heimat- oder
Herkunftslénder nicht ausgeschlossen werden konnten. Dadie Vorbringen des
Beschwerdefiihrers nicht geglaubt werden kdnnten, seien auch die geltend gemachten
Ursachen fir die diagnostizierte posttraumati sche Bel astungsstorung zu bezweifeln. Soweit
diese in der vorgebrachten Inhaftierung in Lybien zu suchen seien, werde darauf
hingewiesen, dass der Beschwerdefiihrer in seinem Heimatsaat um Schutz ersuchen kénne
und die Schutzgewahrung in der Schweiz geméss dem Grundsatz der Subsidiaritét nicht
erforderlich sai. Es sal nicht davon auszugehen, dass das Aussageverhalten durch die
psychischen Probleme beeintréchtigt worden sei, es habe keinerlei Anlass gegeben, an der
Fahigkeit zu zweifeln, das Erlebte in anschaulicher Weise zu schildern. Die zahlreichen
Ungereimtheiten in den Aussagen liessen sich nicht im Nachhinein mit einem schlechten
psychischen Zustand erkléren. Grundsétzlich sei von Amtes wegen zu prufen, ob der
Vollzug der Wegweisung zuléssig, zumutbar und moéglich sei. Diese Untersuchungspflicht
finde jedoch ihre Grenze an der Mitwirkungspflicht der Asylsuchenden, und es sei nicht
Sache der Asylbehorden, nach allfalligen Wegwei sungsvollzugshindernissen in
hypothetischen Herkunftslandern zu forschen. Der Beschwerdefiihrer habe daher die Folgen
seiner mangel haften Mitwirkung respektive der Verheimlichung seiner wahren Identitét
und Herkunft zu tragen, indem vermutungswei se davon auszugehen sei, einer Wegweisung
in den tatséchlichen Heimatstaat wiirden keine landes- oder volkerrechtlichen

V ollzugshindernisse entgegenstehen. Unter der Annah-me, der Beschwerdefihrer sei
athiopischer Staatsangehoriger, wirden sich aus den Akten keine individuellen Griinde
ergeben, welche den Wegweisungsvollzug nach Athiopien als unzumutbar erscheinen
liessen. Dasich die VVorbringen al's unglaubhaft erwiesen hétten, sei davon auszugehen, dass
er in Athiopien tiber ein Beziehungsnetz verfiige, zu dessen Ausgestaltung sich das BFM
aber nicht dussern konne, weil er hierzu keine Angaben gemacht habe. Er leide an einer
posttraumati schen Belastungsstrung, welche jedoch in Athiopien behandelt werden kénne.
Es bleibe ihm unbenommen, eine individuelle Rickkehrhilfe zu beantragen.

E.4.2

In der Rechtsmittel elngabe wird demgegeniber geltend gemacht, in Anbetracht des
Gesundheitssystems in Athiopien konne nicht davon ausgegangen werden, dass der
Beschwerdefiihrer angemessenen Zugang zu psychol ogischer oder psychiatrischer
Behandlung hétte. Gemass Bericht der Schweizerischen Fltchtlingshilfe (SFH) vom 10.
Juni 2009 habe knapp die Halfte der Bevolkerung keinen Zugang zum Gesundheitssystem.
Die WHO (World Health Organization) qualifiziere die psychiatrische Versorgung als den
am meisten vernachlssigten Bereich des Gesundheitssystems. Die Zahlen im Bericht der
SFH wirden den Schluss nahelegen, dass eine stationére Behandlung auch in einem Notfall



praktisch nicht moglich sei. Psychische Erkrankungen wiirden in Athiopien in erster Linie
medikamentts behandelt, wobel Psychopharmaka oft von Allgemeinarzten verschrieben
wiirden. Geméss dem Bericht der SFH habe esin Athiopien im Jahr 2007 keine klinischen
Psychologen gegeben. Aus diesen Griinden sei ein VVollzug der Wegweisung fur den
Beschwerdefiihrer im jetzigen Zeitpunkt nicht zumutbar, weshalb die vorlaufige Aufnahme
anzuordnen sei.

E.51

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zul&ssig, nicht zumutbar oder nicht moéglich, so
regelt das Bundesamt das Anwesenheitsverhaltnis nach den gesetzlichen Bestimmungen
Uber die vorlaufige Aufnahme von Audslandern (Art. 44 Abs. 2 AsylG; Art. 83 Abs. 1 des
Bundesgesetzes vom 16. Dezember 2005 Uber die Auslanderinnen und Auslander [AuG, SR
142.20]). Beztglich der Geltendmachung von Wegwei sungshindernissen gilt gemass
stéandiger Praxis des Bundesverwaltungsgerichts und der vormaligen Schweizerischen
Asylrekurskommission (ARK) der gleiche Beweisstandard wie bei der

FlUchtlingsel genschaft, das heisst, sie sind zu beweisen, wenn der strikte Bewels méglich
ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft zu machen (vgl. Walter Stockli, Asyl, in:
Uebersax/Ru-din/Hugi Yar/Geiser [Hrsg.], Auslanderrecht, 2. Aufl., Basel 2009, Rz.
11.148).

E.521

Der Vollzug ist nicht zuléssig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der Schweiz einer
Weiterreise der Auslanderin oder des Auslanders in den Heimat-, Herkunfts- oder einen
Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AuG). So darf keine Person in irgendeiner Form
zur Ausreisein ein Land gezwungen werden, in dem ihr Leib, ihr Leben oder ihre Freiheit
aus einem Grund nach Art. 3 Abs. 1 AsylG gefahrdet ist oder in dem sie Gefahr lauft, zur
Ausreise in ein solches Land gezwungen zu werden (Art. 5 Abs. 1 AsylG; vgl. ebenso Art.
33 Abs. 1 des Abkommens vom 28. Juli 1951 Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge [FK,
SR 0.142.30]). Gemass Art. 25 Abs. 3 der Bundesverfassung der Schweizerischen
Eidgenossenschaft vom 18. April 1999 (BV, SR 101), Art. 3 des Ubereinkommens vom 10.
Dezember 1984 gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende
Behandlung oder Strafe (FoK, SR 0.105) und der Praxis zu Art. 3 der Konvention vom 4.
November 1950 zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten (EMRK, SR 0.101)
darf niemand der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung
unterworfen werden.

E.522

Die Vorinstanz wiesin ihrer angefochtenen Verfiigung zutreffend darauf hin, dass das
Prinzip des fluchtlingsrechtlichen Nonrefoulements nur Personen schiitzt, welche die
Fltchtlingselgenschaft erfullen. Da rechtskréaftig feststeht, dass der Beschwerdefthrer die
Fltchtlingseigenschaft nicht erfullt, kann der in Art. 5 AsylG verankerte Grundsatz der
Nichtriickschiebung im vorliegenden Verfahren keine Anwendung finden. Eine Ruickkehr
des Beschwerdefuihrersin den Heimatstaat ist demnach unter dem Aspekt von Art. 5 AsylG
rechtmé&ssig. Daran vermodgen auch die nunmehr vorgebrachten Fluchtgriinde nichts zu
andern, da diese al's nachgeschoben und unglaubhaft zu qualifizieren sind (vgl. E. 5.3.3).
Sodann ergeben sich weder aus den Aussagen des Beschwerdeftihrers noch aus den Akten
Anhaltspunkte dafiir, dass er fiir den Fall einer Ausschaffung nach Athiopien dort mit
beachtlicher Wahrscheinlichkeit einer nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK verbotenen



Strafe oder Behandlung ausgesetzt ware. Gemass Praxis des Européi schen Gerichtshofes
fur Menschenrechte (EGMR) sowie jener des UN-Anti-Folterausschusses musste er eine
konkrete Gefahr ("real risk™) nachweisen oder glaubhaft machen, dassihm im Fall einer
Ruckschiebung Folter oder unmenschliche Behandlung drohen wirde (vgl. EGMR [Grosse
Kammer], Saadi gegen Italien, Urteil vom 28. Februar 2008, Beschwerde Nr. 37201/06, 88
124-127, mit weiteren Hinweisen). Auch die allgemeine Menschenrechtssituation in
Athiopien lasst den Wegweisungsvollzug zum heutigen Zeitpunkt klarerweise nicht als
unzulssig erscheinen. Wie den arztlichen Berichten (...) zu entnehmen ist, wurden beim
Beschwerdefiihrer eine posttraumatische Belastungsstorung, eine somatoforme
Schmerzstérung und eine rezidivierende depressive Stérung diagnostiziert. Diese
gesundheitlichen Probleme stellen auch dann unter dem Blickwinkel von Art. 3 EMRK kein
volkerrechtliches Vollzugshindernis dar, wenn im Heimatland der medizinische Standard
schlechter ist alsin der Schweiz, zumal die Ausweisung einer unter gesundheitlichen
Beschwerden leidenden Person nur unter ganz aussergewdhnlichen Umsténden eine
Verletzung von Art. 3 EMRK zur Folge hat (vgl. Urteill des EGMR vom 27. Mai 2008 i.S.
N. gegen Vereinigtes Konigreich [Grossbritannien], Ziffn. 34, 42, 43, 44, Beschwerde Nr.
26565/05; BV GE 2009/2 E. 9.1.3). Solche ganz aussergewohnlichen Umstande sind
vorliegend nicht ersichtlich. Nach dem Gesagten ist der Vollzug der Wegweisung sowohl
im Sinne der asyl- als auch der volkerrechtlichen Bestimmungen zulssig. 5.3.1 Gemass
Art. 83 Abs. 4 AuG kann der Vollzug fir Auslanderinnen und Auslander unzumutbar sein,
wenn sieim Heimat- oder Herkunftsstaat auf Grund von Situationen wie Krieg,
Burgerkrieg, algemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret gefahrdet sind. Wird
eine konkrete Gefahrdung festgestellt, ist - unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7 AuG - die
vorlaufige Aufnahme zu gewéhren. 5.3.2 In konstanter Praxis wird von der grundsétzlichen
Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs nach Athiopien ausgegangen (vgl. bereits
Entscheidungen und Mitteilungen der Schwei zerischen Asylrekurskommission [EMARK]
1998 Nr. 22). Der zweieinhalb Jahre dauernde Grenzkrieg zwischen Athiopien und Eritrea
wurde im Juni 2000 mit einem von der OAU (Organisation of African Unity) vermittelten
Waffenstillstand und einem von beiden Staaten am 12. Dezember 2000 unterzeichneten
Friedensabkommen beendet. Trotz Abzugs der UN-Friedenstruppen aus Eritreaim Mérz
2008 ist im heutigen Zeitpunkt nicht von einem offenen Konflikt im Grenzgebiet zwischen
Athiopien und Eritrea auszugehen. Insgesamt kann jedenfalls nicht von einer rechtlich
relevanten Verschlechterung der allgemeinen Lage in Athiopien gesprochen werden. 5.3.3
Im Weiteren ist zu prifen, ob individuelle Grinde gegen eine Rickkehr des
Beschwerdefiihrersin seine Heimat sprechen. Da der Beschwerdefihrer an psychischen
Beschwerden leidet, ist zunéchst abzuklaren, ob er bei einer Riickkehr im Heimatland mit
einer angemessenen medizinischen Versorgung rechnen kann. Hinsichtlich des
athiopischen Gesundheitswesens ist festzuhalten, dass B. (...) im Bereich der
medi zinischen V ersorgung besondere Privilegien geniesst. So prasentiert sich dort die
allgemeine Infrastruktur im Vergleich zu den anderen Landesteilen besser und moderner.
Woas die psychiatrische Versorgung anbelangt, gibt es (...) sechs Zentren, in denen eine
stationdre Behandlung moglichist (...). Esist davon auszugehen, dass der
Beschwerdefuhrer in B. , WO er gemass eigenen Angaben (...) gelebt hat, diein den
arztlichen Berichten (...) als notwendig erachtete psychiatrische Behandlung erhalten kann.
Sollte er sich diese Behandlung aus finanziellen Griinden nicht leisten kdnnen, steht esihm
offen, in seiner Heimatgemeinde eine Bescheinigung zu beantragen, um kostenlos
gesundheitlich versorgt zu werden. Weiter besteht die Mdglichkeit, nétigenfalls



medizinische Rickkehrhilfe in Anspruch zu nehmen (Art. 93 Abs. 1 Bst. d AsylG i.V:m.
Art. 75 der Asylverordnung 2 vom 11. August 1999 Uber Finanzierungsfragen [AsylV 2, SR
142.312]). Einer alfalligen Verschlechterung der psychischen Beschwerden bei einer
Ruckfihrung wére mit geeigneten medikamenttsen oder auch psychotherapeutischen
Massnahmen entgegenzuwirken. Dariiber hinaus sind vorliegend keine Hinweise darauf
ersichtlich, dass der Beschwerdefihrer in seinem Heimatstaat aus anderen personlichen
Griunden einer konkreten Gefahrdung im Sinne von Art 83 Abs. 4 AuG ausgesetzt sein
konnte. Wie das BFM richtig festgestellt hat, findet die Untersuchungspflicht der
Asylbehdrden hinsichtlich der Zuléssigkeit, Zumutbarkeit und Moglichkeit des

Wegwei sungsvollzuges nach Treu und Glauben ihre Grenzen an der Mitwirkungspflicht der
beschwerdefiihrenden Person (Art. 8 AsylG), welche im Ubrigen auch die
Substanziierungslast tragt (Art. 7 AsylG). Vorliegend ist der Beschwerdefuhrer aufgrund
seiner als unglaubhaft erachteten Angaben und der fehlenden Einreichung
rechtsgentglicher Identitétspapiere seiner Mitwirkungs- und Wahrheitspflicht nicht
nachgekommen, weshalb es nicht Aufgabe der Asylbehérden sein kann, néher nach
allfalligen Wegwei sungshindernissen zu forschen. Auch die mit Eingabe an das BFM vom
4. April 2011 erstmals geltend gemachte angeblich wahre Identitét hat der
Beschwerdefuhrer nicht mit rechtsgentiglichen Identitétspapieren zu belegen vermocht. Wie
das BFM in seiner Vernehmlassung vom 29. April 2011 zutreffend festhalt, bestehen
zwischen den Fotografien auf den neu eingereichten Unterlagen und den aktuellen Fotos
erhebliche Merkmal sunterschiede, so dass nicht festgestellt werden kann, ob es sich hierbei
tatsachlich um den Beschwerdefiihrer handelt. Esist auch nicht ersichtlich, aus welchen
Griunden er seine Deportation nach Eritrea und den dortigen Militardienst im
erstinstanzlichen Verfahren hétte verschweigen sollen. Die Erklérung, seine psychische
Verfassung habe nicht zugelassen, dass er die Wahrheit sage, vermag nicht zu tiberzeugen,
vielmehr erscheinen die neuen Vorbringen nachgeschoben. Der Beschwerdefhrer hat
deshalb die Folgen der nicht rechtsgentiglich nachgewiesenen Identitdt und Herkunft zu
tragen, und es ist vermutungsweise davon auszugehen, dass er in der Heimat nach wie vor
Uber ein tragféhiges sozia es Beziehungsnetz verfigt. Infolgedessen ist damit zu rechnen,
dassihm bei der Wiedereingliederung geholfen wird, was sich auch auf seine psychische
Verfassung positiv auswirken dirfte. Notigenfalls wird ihm die Ruckkehrhilfe der Schweiz
den Wiedereinstieg im Heimatland ebenfalls erleichtern konnen. Mit Schreiben vom 23.
Juli 2012 teilt der Beschwerdefiihrer mit, dass seine L ebenspartnerin ein Kind von ihm
erwarte. Er macht zwar in diesem Zusammenhang keine Wegwei sungsvollzugshindernisse
geltend, aber esist trotzdem festzuhalten, dass Art. 8 EMRK nur anwendbar wére, wenn er
sich auf eine intakte familidre Beziehung zum Kind berufen konnte. Da das Kind noch nicht
geboren und die Vaterschaft bisher nicht belegt ist, kann der Beschwerdefiihrer aus Art. 8
EMRK nichts zu seinen Gunsten ableiten. Nach dem Gesagten erweist sich der Vollzug der
Wegweisung auch a's zumutbar.

E.54

Schliesslich obliegt es dem Beschwerdefihrer, sich bel der zusténdigen Vertretung des
Heimatstaates die fir eine Ruckkehr notwendigen Relsedokumente zu beschaffen (Art. 8
Abs. 4 AsylG, vgl. dazu BVGE 2008/34 E. 12 S. 513-515), weshalb der Vollzug der
Wegweisung auch als maglich zu bezeichnen ist (Art. 83 Abs. 2 AuG).

E.55



Zusammenfassend hat die Vorinstanz den Wegwei sungsvollzug zu Recht als zulssig,
zumutbar und moglich erachtet. Nach dem Gesagten fallt eine Anordnung der vorlaufigen
Aufnahme ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1-4 AuG).

E.6

Aus diesen Erwagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfliigung Bundesrecht nicht
verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig und vollsténdig feststellt und
angemessen ist (Art. 106 AsylG). Die Beschwerde ist nach dem Gesagten abzuwei sen.

E.7

Bei diesem Ausgang des Verfahrens wéren die Kosten dem Beschwerdefiihrer aufzuerlegen
(Art. 63 Abs. 1 VwWVG). Daihm aber mit Zwischenverfiigung vom 30. Juli 2010 die
unentgeltliche Rechtspflege gemass Art. 65 Abs. 1 VwV G gewdahrt wurde und aufgrund der
Aktenlage nach wie vor von seiner Bedurftigkeit auszugehen ist, sind keine
Verfahrenskosten aufzuerlegen. (Dispositiv néchste Seite)
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