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Regeste
Asyl und Wegweisung

Erwagungen

E.11

Am 1. Marz 2019 ist die Tellrevision des AsylG vom 26. Juni 1998 (AS 2016 3101; SR
142.31) in Kraft getreten. Fir das vorliegende Verfahren gilt das bisherige Recht (vgl. Abs.
1 der Ubergangsbestimmungen zur Anderung des AsylG vom 25. September 2015).

E.12

Am 1. Januar 2019 wurde das Auslandergesetz vom 16. Dezember 2005 (AuG, SR 142.20)
teilrevidiert (AS 2018 3171) und in Auslander- und Integrationsgesetz (A1G) umbenannt.
Der vorliegend anzuwendende Gesetzesartikel (Art. 83 Abs. 1-4) ist unverandert vom AuG
ins AlIG Ubernommen worden.

E.21

Gemass Art. 31 VGG beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden gegen
Verfligungen nach Art. 5 VwVG. Das SEM gehdrt zu den Behorden nach Art. 33 VGG und
ist daher eine Vorinstanz des Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende
Ausnahmeim Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist
daher zustandig fr die Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und entscheidet auf dem
Gebiet des Asyls endgliltig, ausser bel Vorliegen eines Auslieferungsersuchens des Staates,
vor welchem die beschwerdefiihrende Person Schutz sucht (Art. 105 AsylG; Art. 83 Bst. d
Ziff. 1 BGG). Eine solche Ausnahmeim Sinne von Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG liegt nicht
vor, weshalb das Bundesverwaltungsgericht endguiltig entscheidet.

E.22

Das Verfahren richtet sich nach dem VwV G, dem VGG und dem BGG, sowelt das AsylG
nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

E.23

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht worden. Die Be-schwerdeftihrenden
haben am Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, sind durch die angefochtene
Verfigung besonders bertihrt und haben ein schutzwiirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Anderung; sie sind daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert

(Art. 105 und aArt. 108 Abs. 1 AsylG; Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 Abs. 1 VWV G). Auf die
Beschwerde ist einzutreten.

E.3



Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zul&ssigen Rugen richten sichim
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Auslanderrechts nach Art. 49
VWVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

E.4

In der Beschwerde werden verschiedene formelle Rigen erhoben. Diese sind vorab zu
beurteilen, da sie bel berechtigtem Vorbringen geeignet sind, zur Kassation der
angefochtenen Verfugung zu fuhren.

E.51

Gemass Art. 29 VwV G haben die Parteien Anspruch auf rechtliches Gehor, welcher al's
Mitwirkungsrecht alle Befugnisse umfasst, die einer Partel einzurdumen sind, damit siein
einem Verfahren ihren Standpunkt wirksam zur Geltung bringen kann (vgl. BGE 144 | 11
E. 5.3; BVGE 2009/35 E. 6.4.1 m.w.H.). Mit dem Gehorsanspruch korreliert die Pflicht der
Behorden, die Vorbringen tatséchlich zu héren, ernsthaft zu prifen und inihrer
Entscheidfindung angemessen zu beriicksichtigen. Nicht erforderlich ist, dass sich die
Begriindung mit allen Partei standpunkten einl&sslich auseinandersetzt und jedes einzelne
Vorbringen ausdricklich widerlegt (vgl. BGE 143 111 65 E. 5.2).

E.5.2

Die Beschwerdefiihrenden monieren, die Vorinstanz habe das Akteneinsichtsrecht verletzt,
dasie das Aktenstiick A21/1 nicht zugestellt habe, von der Kopie der Akte A50/3 eine Seite
fehle und keine Einsicht in die im Consulting (Akte A50/3) genannten Quellen gewahrt
habe. Zudem liege eine Verletzung der Aktenfuhrungspflicht vor, da sich das bel der
Erstbefragung abgegebene Dokument betreffend die Registrierung beim UNHCR im
Libanon nicht in den Akten befinde. In der Zwischenverfiigung vom 14. Januar 2020 hielt
die Instruktionsrichterin fest, beim Aktenstiick A20/1 (Antwort auf Ersuchen) handle es
sich um die nicht anonymisierte Version der Akte A21/1, welche dem Akteneinsichtsrecht
nicht unterliege, und wies den Antrag auf Einsicht in die Akte A20/1 ab. Ebenso wiessie
den Antrag auf Einsicht in dieim Aktenstiick A50/3 genannten Quellen ab, daes sich bel
den im Consulting zitierten Quellen um im Internet abrufbare 6ffentliche Berichte oder
Entscheide des Bundesverwaltungsgerichts handle. Im Weiteren fuhrte die
Instruktionsrichterin aus, das Aktenstlick A21/1 (Antwort auf Ersuchen anonymisiert) sei
wohl versehentlich nicht zugestellt und die Akte A50/3 (Consulting vom 31. Mai 2018)

fa schlicherweise nicht vollsténdig kopiert worden. Insofern lag diesbeziiglich eine
Verletzung des Akteneinsichtsrechts vor. Die beiden Dokumente wurden den
Beschwerdefiihrenden als Beilage der genannten Zwischenverfiigung in Kopie tbermittelt.
Aufgrund der nicht vollstandig offengelegten Akte A50/3 erhielten die
Beschwerdefiihrenden Gelegenheit zur Einreichung einer Stellungnahme. Was den
Registrierungsbeleg beim UNHCR betrifft, anerkannte die Vorinstanz in der
Vernehmlassung, das besagte Dokument sei zun&chst hinten im N-Dossier abgelegt und
nicht paginiert worden. Dasich die Ablage dieses Dokuments auch aus keiner anderen
Aktenstelle ergab, verletzte die Vorinstanz in dieser Hinsicht die Aktenfihrungspflicht. Im
Rahmen der Vernehmlassung hat sie das Dokument auf dem Beweismittelumschlag als
Beweismittel Nummer 15 aufgeftihrt. Der Verfahrensmangel wurde dadurch geheilt (vgl.
zum Ganzen BV GE 2014/22 E. 5.3 m.w.H. sowie 2008/47 E. 3.3.4). Auf die Akte A21/1
hat sich die Vorinstanz in der Begriindung der angefochtenen Verfiigung nicht zu Lasten
der Beschwerdefihrenden abgestiitzt und das Dokument ist fir das vorliegende Verfahren



auch nicht wesentlich, weshalb diesbeziiglich keine Notwendigkeit fur die Ansetzung einer
Frist bestand. Fur eine Aufhebung der angefochtenen Verfiigung besteht vor diesem
Hintergrund keine Veranlassung. Der Gehorsverletzung ist allerdings im Rahmen der
Kosten- und Entschadigungsfolge Rechnung zu tragen (vgl. E. 13).

E.53

Schliesslich machen die Beschwerdeftihrenden geltend, die Vorinstanz habe die
Beweismittel, insbesondere Beweismittel Nummer 7, nicht gewlrdigt und dadurch das
rechtliche Gehdr verletzt. Die bei der Vorinstanz eingereichten Beweismittel beziehen sich
auf Sachverhaltselemente respektive Tatsachen, die von dieser nicht bestritten wurden. Es
bestand fir die Vorinstanz daher keine Veranlassung, die Beweismittel einer ndheren
Prufung zu unterziehen. Die Riuge ist unbegrindet.

E.6.1

Gemass Art. 12 VwV G stellt die Behorde den Sachverhalt von Amtes wegen fest und
bedient sich nétigenfalls der unter Buchstaben a-e aufgelisteten Beweismittel. Der
Untersuchungsgrundsatz findet seine Grenze an der Mitwirkungspflicht der Asylsuchenden
(Art. 8 AsylG; Art. 13 VwWVG). Unrichtig ist die Sachverhaltsfeststellung, wenn der
Verfugung ein falscher und aktenwidriger Sachverhalt zugrunde gelegt wird oder Beweise
falsch gewirdigt worden sind; unvollstandig ist sie, wenn nicht alle fir den Entscheid
rechtswesentlichen Sachumstande berticksichtigt werden (vgl. Koélz/Haner/Bertschi,
Verwaltungsverfahren und Verwaltungsrechtspflege des Bundes, 3. Aufl. 2013, Rz. 1043).

E.6.2

Die BeschwerdefUhrenden bringen vor, die Vorinstanz habe die Abkl&rungspflicht verletzt.
Sie habe nicht bertlicksichtigt, dass der Beschwerdefiihrer im Libanon als Fllichtling
anerkannt und registriert worden sei. Der BeschwerdefUhrer hat im vorinstanzlichen
Verfahren ein «Registration Certificate» des UNHCR vom (...) eingereicht. Diesem |&sst
sich entnehmen, dass sich der Beschwerdefiihrer beim UNHCR im Libanon registriert hat.
Entgegen dessen Ansicht geht daraus aber nicht hervor, dassihm im Libanon, welcher das
Abkommen Uber die Rechtsstellung der Fltichtlinge vom 28. Juli 1951
(Fluchtlingskonvention; SR 0.142.30) sowie das Protokol| tber die Rechtsstellung der
Fltchtlinge vom 31. Januar 1967 (SR. 0.142.301) nicht ratifiziert hat, der Flichtlingsstatus
zuerkannt worden wére. Die Rige ist unbegrtindet.

E.6.3

Weiter fUhren die Beschwerdefthrenden unter dem Aspekt der Verletzung des
Untersuchungsgrundsatzes aus, die Anhorung des Beschwerdefiihrers habe zu lange
gedauert, namlich sieben Stunden. Zudem habe diese unter Zeitdruck stattgefunden, dadie
Anhorung der Beschwerdefuhrerin gleich im Anschluss geplant gewesen sel und um 16.15
Uhr begonnen habe. Die anwesende Hilfswerksvertretung (HWV) habe beméangelt, dass die
Anhorungen von 09.00 Uhr bis 18.25 Uhr gedauert hétten und die Belastung sowohl fir das
Anhorungsteam al's auch die Beschwerdefiihrenden zu gross gewesen sei. Schliesslich sei
zwischen den Anhoérungen der Beschwerdeftihrenden lediglich eine Pause von funf
Minuten eingelegt worden. Was die Dauer der Anhérung des Beschwerdefihrers betrifft, so
begann diese um 9.10 Uhr und endete um 16.10 Uhr. Wie aus dem Protokoll hervorgeht,
wurde um 10.20 Uhr eine 15-minttige, um 12.10 Uhr eine 40-minttige und um 14.00 Uhr
eine 15-minttige Pause eingelegt. Die reine Anhdrungsdauer betrug somit finf Stunden und
50 Minuten, was nicht als tbermassig lang bezeichnet werden kann. Dem Protokoll lassen



sich auch keine Hinweise dafur entnehmen, dass der Beschwerdefiihrer ab einem
bestimmten Zeitpunkt nicht mehr in der Lage war, die Fragen konzentriert zu beantworten,
oder aufgrund von Zeitdruck nicht alles Relevante hat sagen kénnen. Auch die anwesende
HWYV hat zur Anhérung des Beschwerdefiihrers keine Beanstandungen vermerkt. Die
Anhorung der Beschwerdefuhrerin fing sodann finf Minuten nach Ende derjenigen des
Beschwerdefuhrers an, mithin um 16.15 Uhr, und war um 18.25 Uhr zu Ende. Abzuglich
einer Pause von 15 Minuten betrug die Anhorungszeit demnach eine Stunde und 55
Minuten. Die reine Befragungszeit der Anhdrungen war demnach sieben Stunden und 45
Minuten. Bei dieser Lange ware es durchaus wiinschenswert gewesen, die Befragungen auf
zwei Tage zu verteilen oder zumindest vor Beginn der Anhdrung der Beschwerdefihrerin
eine etwas langere Pause einzulegen. Allerdings ist anzunehmen, dass der Dolmetscher
interveniert hatte, wéare er zu mude fir eine Fortfihrung der Anhorung gewesen respektive
hatte er eine langere Pause gebraucht. Auch die HWV hat wéhrend der Anhdrung keine
Vorbehalte betreffend die zeitlichen Verhaltni sse angebracht. Was die Beschwerdefhrerin
betrifft, gehen aus dem Unterschriftenblatt der HWV keine néheren Angaben dazu hervor,
an welchen Stellen die BeschwerdefUhrerin unkonzentriert gewesen sei. Dem Protokoll
lasst sich nicht entnehmen, dass sie - auch wenn der Tag aufgrund der Kinderbetreuung
bereits lange gewesen ist - der Befragung nicht mehr aufmerksam hat folgen kénnen. Die
Beschwerdefiihrenden zeigen in der Rechtsmittel eingabe schliesslich nicht auf, inwiefern
das Aufgefihrte in einer unvollsténdigen respektive falschen Sachverhaltsfeststellung
resultiert hat. Die Rige ist unbegriindet.

E.64

Eine weitere Verletzung des Untersuchungsgrundsatzes erblicken die
Beschwerdefiihrenden darin, dass die Vorinstanz in aktenwidriger Weise behaupte, die
Kinder seien libanesische Staatsangehorige, was beispielsweise der Akte A39/3
widerspreche. Gemass dieser sei N. syrischer Staatsangehoriger. Dem Consulting
(Akte A50/3) lasse sich ferner entnehmen, dass die Kinder die libanesische
Staatsburgerschaft gar nicht erhalten konnen. Die V orinstanz habe sich auch nicht damit
ausei nandergesetzt, ob die fehlende Registrierung der Kinder im Libanon Schwierigkeiten
zur Folge haben konnte. Die Vorinstanz kam in der angefochtenen Verfligung unter Beizug
des Consultings (Akte A50/3) zum Schluss, Kinder einer libanesischen Staatsangehdrigen
erhielten gemass Abklarungen im Libanon eine Aufenthaltsbewilligung (vgl. SEM-Akte
A52/9 S. 6), insofern bestehen nach Ansicht der Vorinstanz keine Probleme bel der
Organisation von Aufenthaltsdokumenten im Libanon fir die in der Schweiz geborenen
Kinder. Sodann hat die Vorinstanz N. als syrischen (vgl. SEM-Akte A39/3) und
O. as libanesischen Staatsbirger erfasst. Dies ergibt sich auch aus dem Zentralen
Migrationsinformationssystem (ZEMIS). Die Nationalitét der Kinder ist aber nicht
Gegenstand des vorliegenden Verfahrens. Den Beschwerdefiihrenden steht es offen, bei der
Vorinstanz eine Berichtigung der ZEMIS-Daten zu verlangen, wenn sie der Ansicht sind,

O. verfuge nicht Uber die libanesische, sondern tber die syrische
Staatsangehorigkeit.
E.6.5

Schliesslich machen die Beschwerdefiihrenden geltend, die Vorinstanz habe die vom
Beschwerdefiihrer wahrend der Haft erlittene Folter, die Schwierigkeiten im Libanon
betreffend die Beschaffung von Aufenthalts- und Arbeitsbewilligungen sowie die
gesundheitlichen Probleme des Beschwerdeftihrers nicht berlicksichtigt und sich nicht mit



der sich zuspitzenden Lage im Libanon auseinandergesetzt. Insbesondere sei zu priifen, ob
der Beschwerdefuhrer vom Libanon aus nach Syrien weggewiesen werde. Die Vorinstanz
habe nicht beachtet, dass im Libanon offenbar ein Unterschied zwischen einer Aufenthalts-
und einer Arbeitsbewilligung bestehe. Es sei unklar, ob der Beschwerdefiihrer im Libanon
uberhaupt arbeiten durfte. Da die Vorinstanz zum Schluss kam, die Mitnahme in Syrien sei
mangels Vorliegens eines Motivs nach Art. 3 AsylG nicht asylrelevant, bestand keine
Veranlassung, konkret auf die erlittenen Misshandlungen einzugehen. Den
Beschwerdefiihrenden ist aber insoweit zuzustimmen, als die Vorinstanz in der
angefochtenen Verfiigung und auch in der Vernehmlassung weder Bezug auf die
aktenkundigen gesundheitlichen Probleme noch die aktuelle Lageentwicklung im Libanon
genommen hat. Auch der Aufforderung in der Zwischenverfiigung vom 3. September 2020,
sich im Rahmen der Duplik zur Situation im Libanon zu dussern, kam die Vorinstanz bloss
unzureichend nach. Sie beschrankte sich darauf, auszufiihren, die von den
Beschwerdefiihrenden eingereichten Artikel enthielten keine sie betreffenden
Informationen und zur allgemeinen Lage habe sie sich bereits gedussert. Auf die sich seit
langerer Zeit fortlaufend verschlechternde Wirtschaftslage und auf die Folgen der
Explosion im Hafen von Beirut im August 2020 ging sie nicht ein. Im Weliteren ist dem
Consulting (vgl. SEM-Akte A50/3) in einer Klammerbemerkung zu entnehmen, dass
arbeitende Ehegatten nebst einer Aufenthaltsbewilligung zusétzlich eine Arbeitsbewilligung
bendtigten. Die Vorinstanz klérte aber - wie von den Beschwerdefiihrenden zutreffend
festgestellt - nicht ab, wie und ob der Beschwerdefiihrer eine solche ausgestellt erhalten
wirde. Die Feststellung in der Vernehmlassung, wonach keine Informationen bekannt
seien, dass der Beschwerdefiihrer nicht auch eine Arbeitsbewilligung erhalten werde, ist
offensichtlich ungentigend. Aus dem Ausgefihrten ergibt sich, dass die Vorinstanz den
Untersuchungsgrundsatz gemass Art. 12 VwV G verletzt hat. Angesichts des Ausgangs des
vorliegenden Verfahrens, der vollen Kognition des Gerichtsim Bereich des

Wegwei sungsvollzugs und aus prozessokonomischen Griinden wird die angefochtene
Verfligung nicht zur ergénzenden Sachverhaltsfeststellung aufgehoben und an die
Vorinstanz zuriickgewiesen. Der Verletzung des Untersuchungsgrundsatzes ist allerdings
im Rahmen der Kosten- und Entschadigungsfolge Rechnung zu tragen (vgl. E. 13).

E.7

Nach Lehre und Rechtsprechung erfiillt eine asylsuchende Person die
FlUchtlingselgenschaft im Sinne von Art. 3 AsylG, wenn sie Nachteile von bestimmter
Intensitét erlitten hat, beziehungsweise solche mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit und in
absehbarer Zukunft beflrchten muss, sofern ihr die Nachteile gezielt und aufgrund
bestimmter, in Art. 3 Abs. 1 AsylG aufgezahlter Verfolgungsmotive zugefigt worden sind,
respektive zugefiigt zu werden drohen. Die erlittene Verfolgung muss sachlich und zeitlich
kausal fur die Ausreise aus dem Heimat- oder Herkunftsstaat und grundsétzlich auch im
Zeitpunkt des Asylentscheides noch aktuell sein.

E.81

Die Vorinstanz gelangt in der angefochtenen Verfligung zum Schluss, die Vorbringen des
Beschwerdefiihrers entfalteten keine Asylrelevanz. Die Druckversuche der Miliz gegentber
dem Beschwerdefiihrer seien auf die kriegerische Lage in Syrien zurtickzufhren und
wurden nicht einem Motiv nach Art. 3 AsylG entspringen. Das Gleiche gelte fur seine
Entflhrung sowie die Freilassung nach Bezahlung eines L 6segeldes. Im Weliteren vermoge
die allgemein schwierige politische und wirtschaftliche Lage im Libanon keine



Asylrelevanz zu begrinden. Betreffend die vorgebrachte Gefahrdung wegen der
Zugehorigkeit zu einer christlichen Religion, sei festzuhalten, dass die V oraussetzungen fir
die Annahme einer Kollektivverfolgung der christlichen Bevolkerung in Syrien nicht erfillt
seien. Dartiber hinaus hétten die Beschwerdefiihrenden auch nicht geltend gemacht, wegen
des christlichen Glaubens im Libanon verfolgt worden zu sein. Es bestiinden keine
Anhaltspunkte, dass sie aufgrund ihrer Religionszugehdrigkeit in Syrien oder im Libanon
eine asylrechtlich relevante Verfolgung erlitten hétten.

E.82

Die Beschwerdeftihrenden riigen auf Rechtsmittelebene eine Verletzung von Art. 3 AsylG.
Die Vorinstanz behaupte willkirlich, die Druckversuche der Miliz auf den
Beschwerdefiihrer seien nicht auf ein Motiv nach Art. 3 AsylG zurtickzufthren gewesen.
Sie habeignoriert, dass die Entfihrung des Beschwerdefiihrers wegen der Weigerung des
Beitritts zum F. und nicht bloss zwecks Erpressung eines L 6segeldes erfolgt sei.
Diese hétten einen unmittel baren Zusammenhang mit der politischen Situation in Syrien
sowie dem Krieg gehabt. Falls wider Erwarten von elgennitzigen Beweggrinden
ausgegangen werde, wirde der BeschwerdefUhrer unter einem asylrelevanten Polit- und
Religionsmalus leiden. Er sei Christ und gelte zudem als Regimegegner. Im Libanon sel er
as Fluchtling anerkannt worden. Zwischenzeitlich habe die Familie des Beschwerdeftihrers
seinetwegen Syrien ebenfalls verlassen missen.

E.83

In der Vernehmlassung fuhrt die Vorinstanz aus, das V orbringen des Beschwerdefiihrers sel
erstaunlich, der Besitz des Dokuments betreffend die Registrierung beim UNHCR fihre
automatisch zur Anerkennung der Fllchtlingseigenschaft durch das SEM. Die Erfillung der
Flichtlingseigenschaft werde aufgrund einer Einzelfallprifung beurteilt.

E.91

Gemass Angaben des Beschwerdeftihrers rekrutierte der F. zwecks Schutz der
Region viele junge Manner und forderte nicht nur gezielt ihn zum Beitritt auf (vgl.
SEM-Akte A35/21 F56, F74). Die Rekrutierungsbemihungen beruhten demnach nicht auf
einem Motiv nach Art. 3 AsylG, namentlich Rasse, Religion, Nationalitét, Zugehdrigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe oder politische Anschauungen. Das Gleiche gilt, wie die
Vorinstanz zutreffend erkannt hat, fur die L ésegelderpressung. Dass die Entfuhrer ausihrer
Tat Profit schlagen wollten, ist keinem Motiv nach Art. 3 AsylG zuzuordnen. Dadie
Vorinstanz den Vollzug der Wegweisung nach Syrien ausschloss, ist auch nicht zu prifen,
ob diese Geschehnisse der Zulassigkeit des Vollzugs entgegenstehen wiirden.

E.9.2

Dasin der Beschwerde erstmal s geltend gemachte Vorbringen, die Familie habe in der
Zwischenzeit Syrien wegen des Beschwerdeflihrers verlassen miissen, substantiieren die
Beschwerdefiihrenden sodann nicht ansatzweise. Weder legen sie dar, um welche
Familienmitglieder es sich dabei handelt noch welche Vorkommnisse zur Ausreise gefihrt
haben. Hinsichtlich der Zugehorigkeit zum Christentum und der Registrierung beim
UNHCR ist schliesslich auf die zutreffenden Erwégungen in der angefochtenen Verfligung
sowie Erwégung 6.2 zu verwei sen.

E.93



Zusammenfassend hat die Vorinstanz die Flichtlingseigenschaft zu Recht verneint und die
Asylgesuche der Beschwerdefiihrenden abgelehnt. Da keine Bundesrechtsverletzung
vorliegt, ist ein Verstoss gegen das Willkurverbot nach Art. 9 BV ausgeschl ossen.

E.10.1

Lehnt das SEM das Asylgesuch ab oder tritt es darauf nicht ein, so verfiigt esin der Regel
die Wegweisung aus der Schweiz und ordnet den Vollzug an; es beriicksichtigt dabei den
Grundsatz der Einheit der Familie (Art. 44 AsylG).

E.10.2

Die Beschwerdefhrenden und ihre Kinder verfiigen weder Uber eine auslanderrechtliche
Aufenthaltsbewilligung noch Uber einen Anspruch auf Erteilung einer solchen. Die
Wegweisung wurde demnach ebenfalls zu Recht angeordnet (vgl. BVGE 2013/37 E. 4.4;
2009/50 E. 9, jem.w.H.).

E. 111

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zulassig, nicht zumutbar oder nicht mdglich, so
regelt das SEM das Anwesenheitsverhdtnis nach den gesetzlichen Bestimmungen Uber die
vorlaufige Aufnahme (Art. 44 AsylG; Art. 83 Abs. 1 AlIG). Beim Geltendmachen von
Wegwei sungsvollzugshindernissen gilt gemass Praxis des Bundesverwal tungsgerichts der
gleiche Beweisstandard wie bei der Prifung der Flichtlingseigenschaft; das heisst, sie sind
zu beweisen, wenn der strikte Beweis moglich ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft zu
machen (vgl. BVGE 2011/24 E. 10.2 m.w.H.).

E.11.2

Die genannten drei Bedingungen fir einen Verzicht auf den Vollzug der Wegweisung -
Unmdglichkeit, Unzuldssigkeit und Unzumutbarkeit - sind aternativer Natur: Ist eine dieser
V oraussetzungen erflllt, so ist der Vollzug der Wegweisung als undurchfihrbar zu
erachten, und die weitere Anwesenheit in der Schweiz geméass den Bestimmungen Uber die
vorlaufige Aufnahme zu regeln (vgl. BVGE 2009/51 E. 5.4).

E. 121

Gemass Art. 83 Abs. 4 AIG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Auslénder
unzumutbar sein, wenn sie im Heimat- oder Herkunftsstaat aufgrund von Situationen wie
Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret gefahrdet sind.
Wird eine konkrete Gefahrdung festgestellt, ist - unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7 AIG -
die vorlaufige Aufnahme zu gewahren.

E. 1221

Die Vorinstanz schloss einen Wegweisungsvollzug nach Syrien aus. Hingegen erachtete sie
den Vollzug der Wegweisung der Familie in den Libanon, den Heimatstaat der
Beschwerdefihrerin, al's zumutbar. Die Beschwerdefthrerin verfiige Giber eine gute
Schuldbildung und habe in einer (...) sowie einem (...) gearbeitet. Der Beschwerdefihrer
habe als (...) gearbeitet und deswegen mehrere Arbeitseinsdtze im Libanon gehabt, wo er
mit (...) zusammengearbeitet habe. Dartiber hinaus verfugten die Beschwerdefthrenden im
Libanon Uber ein soziaes Netzwerk.

E. 1222



In der Rechtsmittel eingabe fuhren die Beschwerdefiihrenden zur Unzumutbarkeit des
Wegweisungsvollzugs aus, sie wirden beide an gesundheitlichen Problemen leiden. Es
wurde ihnen nicht gelingen, fur ihren Lebensunterhalt aufzukommen und Zugang zu
adaguater medizinischer Versorgung zu erlangen. Es sei offen, ob der Beschwerdefihrer
Uberhaupt arbeiten durfe, zumal die wirtschaftliche Situation desolat sei und gegentber
syrischen Fliichtlingen grassierende Ressentiments herrschen wiirden. Zudem verfligten sie
Uber kein tragfahiges Beziehungsnetz im Libanon. Bel einer Wegweisung in den Libanon
wuirden siein eine existentielle Notlage geraten. Dartiber hinaus hétten sie sich bereits sehr
gut in der Schweiz integriert. In den Eingaben vom 4. Mai 2020, 6. Juli 2020 und 14.
August 2020 weisen die Beschwerdefihrenden unter Beilage verschiedener Berichte darauf
hin, die Situation im Libanon verschlimmere sich weiter, unter anderem wegen der
Corona-Pandemie, der Verschuldung des Landes sowie der Verarmung der Bevolkerung.
Im Hafen von Beirut sei esam 5. August 2020 zu einer verheerenden Explosion gekommen.
Nebst Verletzten und Todesopfern hétten viele Menschen ihr Zuhause und ihre Arbeit
verloren. Nach diesem Vorfall sei es zu Protesten und Ausschreitungen gekommen.

E. 1223

In der Duplik gelangt die Vorinstanz zum Schluss, die von den Beschwerdefthrenden
eingereichten Artikel enthielten keine sie betreffenden Informationen. Zur allgemeinen
Lage sowie zu den aufenthalts- und arbeitsrechtlichen Mdglichkeiten habe sie sich bereits
geaussert.

E. 1224

In der Stellungnahme vom 20. Oktober 2020 erganzen die Beschwerdefiihrenden, die
Wohnung der Eltern der Beschwerdefiihrerin sei durch die Explosion in Beirut zerstért
worden. Ihr Bruder, welcher fir den Unterhalt der Familie aufgekommen sei, sei bereits seit
langerer Zeit arbeitdos. Die Arbeitslosigkeit betrage im Libanon rund 40%. Die Kinder
wurden bei einer Wegweisung in den Libanon traumatisiert. Zudem habe der
Beschwerdefiihrer in der Schweiz eine Anstellung gefunden. Die Beschwerdefhrerin sei
aufgrund ihrer psychischen Probleme behandlungsbedirftig.

E.1231
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E.12.3.2

Der Libanon befindet sich seit Oktober 2019 in einer Wirtschafts- sowie Finanzkrise, die
schlimmer ist al's jene wahrend des libanesischen Burgerkriegs von 1975 bis 2000. Der
libanesische Staat ist so stark verschuldet, dass 40% des Staatshaushaltes fir Schuldzinsen
aufgewendet werden. Seit Beginn des syrischen Burgerkrieges im Jahr 2011 sind zudem
zentrale Absatzméarkte fir libanesi sche Produkte weggebrochen, was bereits vor dieser
Krise zu einer Verschlechterung der soziotkonomischen Verhaltnisse gefihrt hatte. Im Jahr
2019 hat sich die Wirtschafts- und Finanzlage weiter stark verschlechtert. Die
Landeswahrung, die an den US Dollar gekoppelt ist, unterliegt einer (stark) steigenden
Inflationsrate. Der Wertverlust hatte direkten Einfluss auf die Verteuerung von importierten
Produkten. Preise von Gitern des téglichen Bedarfs verdoppelten sich innert weniger
Monate. Preise von Grundnahrungsmitteln sind sodann nach dem verordneten Lockdown
im Méarz 2020 zur Bek&mpfung des Corona-Virus innert Tagen um einen Viertel gestiegen.
Auch Mietpreise steigen seit Jahren drastisch an. Die Pandemie hat den Niedergang der
Wirtschaft zusétzlich beschleunigt. Die Massnahmen gegen das Corona-Virus hatten
insbesondere auch schwerwiegende Auswirkungen auf Personen, die im informellen Sektor
tatig sind. Syrische Staatsangehdrige arbeiten vor allem in diesem Sektor. Aufgrund der
Wirtschaftskrise mussten Arbeitnehmende grosse Lohnkirzungen in Kauf nehmen, so im
Februar 2020 jeder Zweite im Umfang von durchschnittlich 42%. Diese massive Reduktion
ist aber nur eine Verscharfung einer seit 1&nger andauernden Entwicklung. Die Zahl
syrischer Staatsangehoriger, die ab 2011 in den Libanon kamen, sowie die Riickkehr
libanesischer Arbeitnehmenden aus der Golfregion erhohten die Konkurrenz um
Arbeitsplétze vor allem im Tieflohnsektor. In einem im April 2020 verdffentlichten Bericht
geht die Weltbank in ihrer Prognose davon aus, dass 45% der libanesischen Bevolkerung
unter die Armutsgrenze fallen werde. Schatzungen der libanesischen Regierung haben im
Weiteren ergeben, dassim Mai 2020 75% der Bevolkerung auf Unterstiitzung mit
Nahrungsmitteln angewiesen waren. Die Explosion im August 2020 im Hafen von Beirut,
die die Getreidesilos und Teile der Import-Infrastruktur zerstorte, verscharfte in der Folge



die Problematik der Versorgung mit Grundnahrungsmitteln zusétzlich. Daneben gestaltet
sich der Zugang syrischer Arbeitnehmer zum Arbeitsmarkt aufgrund zahlreicher
Einschrankungen durch das Arbeitsministerium zunehmend schwierig. Ausnahmereglungen
flr syrische Staatsangehorige wurden 2018 aufgehoben. Zur Durchsetzung der
Einschrankungen fihrte die libanesi sche Regierung eine Reihe von Massnahmen ein, was
schliesslich die Entlassung vieler Syrerinnen und Syrer und die Schliessung von Geschéften
von Selbststéndigen zur Folge hatte. Die meisten syrischen Staatsbirger arbeitenillegal im
Libanon, obwohl eine Arbeitsbewilligung vorgeschrieben wére. Die bereits ohnehin hohen
administrativen Hurden fur die Ausstellung einer Arbeitsbewilligung sind seit der
Corona-Pandemie noch gestiegen.

E. 1233

Unbestrittenermassen verfugt der Beschwerdefihrer as syrischer Staatsbiirger momentan
Uber keine Dokumente, die ihm den Aufenthalt im Libanon ermdglichen wirden. Er hat
zuvor auch noch nie Uber einen l&ngeren Zeitraum im Libanon gelebt, sondern sich
lediglich zwischendurch aus geschéftlichen Grinden dort aufgehalten. Wie sich aus der
vorstehenden Erwagung ergibt, ist die wirtschaftliche und soziodkonomische Lageim
Libanon als desastros zu bezeichnen. Eine Stabilisierung oder Verbesserung der Lage ist
nicht in Sicht. Die Situation gestaltet sich fir syrische Staatsbirger zudem schwieriger als
fr libanesische (vgl. zur Illustrierung Ausfuhrungen der Beschwerdefiihrerin SEM-Akte
A36/11 F49). Vor diesem Hintergrund ist nicht anzunehmen, dass der Beschwerdefihrer -
sollte ihm Uberhaupt eine Aufenthaltsbewilligung ausgestellt werden (vgl. zu dieser
Problematik: Zucconi, Martina, Exploitation of Syrian Refugees Through the Sponsorship
System: Cases of Syrian Refugees in the Begaa and Beirut, in: Université Saint-Joseph
(US)) - Ingtitut des sciences politiques (1SP), Syrian Refugees in Lebanon Between
Resilience and Vulnerability, 10.2017,

https.//lebanon.mom-rsf.org/upl oads/tx_Ifrogmom/documents/5-1409 import.pdf,
abgerufen am 29.01.2021; Lebanon Support, Syrian Refugees Livelihoods. The Impact of
Progressively Constrained Legislations and Increased Informality on Syrians Daily Lives,
2016, https://civilsociety-centre.org/sites/defaul t/files/resources/syrianrefugees-livelihoods-
1s2016.pdf, abgerufen am 29.01.2021.) - als Auslander innert nitzlicher Frist legalen
Zugang zum Arbeitsmarkt erhalten und eine Arbeitsstelle finden wiirde, die esihm
ermoglichte, fur den Lebensunterhalt seiner Familie aufzukommen. Die
Beschwerdefiuihrerin ist zwar libanesische Staatsbiirgerin und hat Arbeitserfahrungin (...).
Esist angesichts der dargel egten Situation aber nicht zu erwarten, dass esihr aleine
gelingen wird, fur sich und die Familie eine hinreichende Existenz aufzubauen, zumal die
beiden Kinder erst (...) und (...) Jahre at sind. Die Beschwerdefiihrenden verfligen im
Libanon auch nicht Uber ein tragfahiges familidres Beziehungsnetz, welches sievor alemin
finanzieller Hinsicht unterstiitzen konnte. Anlasslich der Anhdrung gab die
Beschwerdefuhrerin an, ihr Bruder komme alleine fur den Unterhalt ihrer Familie im
Libanon auf (vgl. SEM-Akte A36/11 F19 ff.). Mittlerweile habe er seine Arbeitsstelle
verloren (vgl. Eingabe vom 20. Oktober 2020). Das Viertel G. ,indemdie
Beschwerdefuhrerin aufgewachsen ist, wurde durch die Explosion im Hafen zudem teils
zerstort (vgl. Lebanon - Beirut Port Explosion 4th August 2020 | ATMs, Shops and
LibanPost Status in Achafiye, Saife and Bourj Hammoud (18 August 2020) - Lebanon |
ReliefWeb, abgerufen am 29.01.2021), so gemass ihren Angaben auch die Wohnung der
Eltern der Beschwerdefthrerin (vgl. Eingabe vom 20. Oktober 2020). Dariiber hinaus haben
die Beschwerdeftihrenden gesundheitliche Probleme. Die BeschwerdefUhrerin leidet an



einer (...) und befindet sich in psychotherapeutischer Behandlung (vgl. Verlaufsbericht
Spital M. , Psychiatrisches Ambulatorium, vom 6. Mérz 2020). Der
Beschwerdefthrer hat (...) und (...) (vgl. Arztzeugnis H. vom 17. Dezember 2019).
Auch wenn im Libanon Krankenh&user und Gesundheitszentren vorhanden sind (vgl. das
Urteil des BV Ger E-2959/2019 vom 23. Juli 2019 E. 5.4.3), kann aufgrund des Gesagten
selbst bei Inanspruchnahme einer Riickkehrhilfe - eine Uberbriickungsmassnahme - nicht
ohne Weiteres davon ausgegangen werden, dass die Beschwerdefiihrenden langfristig
finanziell in der Lage wéren, fur die bendtigte Medikation und &rztliche Versorgung
aufzukommen, zumal nicht-libanesische Staatsbirrger benachteiligt sind (vgl. Bundesamt
fur Migration und Fluchtlinge (BAMF), Landerreport 32, Libanon, Bestandesaufnahme
eines Landes mit multiplen Krisen, Dezember 2020, Ziff. 5). Aufgrund der verschiedenen
Hurden fir den Beschwerdefuhrer als syrischen Staatsbirger fur einen legalen Zugang zum
Arbeitsmarkt, der Wirtschaftskrise, der benttigten Gesundheitsversorgung, des Fehlens

eines tragfahigen Beziehungsnetzes sowie der beiden kleinen Kinder ist davon auszugehen,
dass die Beschwerdefiihrenden bei einer Wegweisung in den Libanon in eine existentielle
Notlage geraten werden. Der Vollzug der Wegweisung der Beschwerdef ihrenden und den
gemeinsamen Kindern in den Libanon erweist sich demnach al's unzumutbar.

E.124

Die Beschwerde ist insoweit gutzuheissen, als die vorlaufige Aufnahme zufolge
Unzumutbarkeit des Wegwei sungsvollzugs beantragt wird. Im Ubrigen ist sie abzuweisen.
Vor diesem Hintergrund ertibrigt es sich, auf die Ausfihrungen der Beschwerdefiihrenden
zur Zuléssigkeit des Wegweli sungsvollzugs einzugehen. Die angefochtene Verfiigung vom
2. Dezember 2019 ist somit in den Dispositivziffern 4 bis 6 aufzuheben und die Vorinstanz
anzuwei sen, die Beschwerdefiihrenden und ihre Kinder in der Schweiz vorlaufig
aufzunehmen.

E.131

Bei diesem Ausgang des Verfahrens ist von einem halftigen Obsiegen respektive
Unterliegen der Beschwerdeflihrenden auszugehen, weshalb sie die Verfahrenskosten zur
Halfte zu tragen hétten (vgl. Art. 63 Abs. 1 VwVG). Mit Zwischenverfigung vom 14.
Januar 2020 gewahrte die Instruktionsrichterin die unentgeltliche Prozessfihrung. Im
Schreiben vom 9. November 2020 orientierten die Beschwerdeflihrenden das Gericht
darliber, dass sie seit dem 1. Oktober 2020 finanziell selbststéandig seien. Esist deshalb von
einer Veranderung der finanziellen Lage der Beschwerdef ihrenden auszugehen und die
unentgeltliche Prozessfiihrung wiedererwagungsweise aufzuheben. Die Verfahrenskosten
sind in Anbetracht des hadlftigen Unterliegens sowie der festgestellten Méngel der
angefochtenen Verfigung (vgl. E. 5.2 und E. 6.5) auf Fr. 250.- festzusetzen (Art. 1-3 des
Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und Entschédigungen vor dem
Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2)).

E.13.2

Die vertretenen Beschwerdefiihrenden sind im Umfang ihres Obsiegens - vorliegend halftig
- fur die ihnen erwachsenen notwendigen Kosten in Anwendung von Art. 64 VwVG und
Art. 7 Abs. 1 des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und Entschadigungen
vor dem Bundesverwaltungsgericht (VGKE, SR 173.320.2) zu entschadigen. Praxisgemass
ist sodann eine anteilmassige Partei entschadigung zuzusprechen, wenn - wie vorliegend -
eine Verfahrensrechtsverletzung (vgl. E. 5.2 und E. 6.5) auf Beschwerdeebene geheilt



respektive auf eine Kassation aus verfahrensbkonomischen Griinden verzichtet wird (vgl.
BVGE 2008/47 E. 5.2 und 2007/9 E. 7.2). Es wurde keine K ostennote eingereicht, weshalb
die notwendigen Parteikosten aufgrund der Akten zu bestimmen sind (Art. 14 Abs. 2 in fine
VGKE). Gestutzt auf diein Betracht zu ziehenden Bemessungsfaktoren (Art. 9-13 VGKE;
Stundenansatz von Fr. 220.-) ist den Beschwerdefthrenden fur ihr hélftiges Obsiegen sowie
fur die Verfahrensrechtsverletzung zulasten der Vorinstanz eine Parteientschadigung von
insgesamt Fr. 2'000.- (inkl. Auslagen und Mehrwertsteuerzuschlag) zuzusprechen.

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



