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Regeste
Asyl und Wegweisung

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG beurtellt das Bundesverwaltungsgericht Be- schwerden gegen
Verfigungen nach Art. 5 VWV G. Das SEM gehort zu den Behdrden nach Art. 33 VGG und
Ist daher eine Vorinstanz des Bundesver- waltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende
Ausnahmeim Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht
entscheidet auf dem Gebiet des Asylsin der Regel —wie auch vorliegend — endgultig (Art.
105 AsylG [SR 142.31]; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG).

E.12

Das Verfahren richtet sich nach dem VwV G, dem VGG und dem BGG, soweit das AsylG
nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

E.13

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht worden. Die Be- schwerdefiihrenden
haben am Verfahren vor der Vorinstanz teilgenom- men, sind durch die angefochtene
Verfigung besonders bertihrt und haben ein schutzwirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Ande- rung. Sie sind daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert
(Art. 105 und Art. 108 Abs. 1 AsylG; Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 Abs. 1 VwWVG). Auf die
Beschwerde ist einzutreten.

E.2

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zuldssigen Riigen richten sich im
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Aus- |anderrechts nach Art. 49
VwWVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

E.3

Gestitzt auf Art. 111a Abs. 1 AsylG wurde auf die Durchfiihrung eines Schriftenwechsels
verzichtet.

E.41

Diein der Beschwerde erhobene formelle Riige der unrichtigen und unvollsténdigen
Feststellung des rechtserheblichen Sachverhaltsist vorab zu prifen, dasie alenfals
geeignet sein konnte, eine Kassation der
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KOLZ/HANER/BERTSCHI, Ver- waltungsverfahren und Verwal tungsrechtspflege des



Bundes, 3. Aufl. 2013, Rz. 1043 ff. m.w.H.).

E.4.2

Die unrichtige oder unvollstandige Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts bildet
einen Beschwerdegrund (Art. 106 Abs. 1 Bst. b AsylG). Unrichtigist die
Sachverhaltsfeststellung, wenn der Verfligung ein falscher oder aktenwidriger Sachverhalt
zugrunde gelegt wird oder Beweise falsch gewirdigt worden sind; unvollstandig ist sie,
wenn nicht alle fur den Ent- scheid rechtswesentlichen Sachumstande berticksichtigt
werden (vgl. KOLZ/HANER/BERTSCHI, a.a.0., Rz. 1043 m.w.H.).

E.43

Die Beschwerdefihrenden begriinden die Riige der Verletzung der Pflicht zur vollsténdigen
und richtigen Abklarung des Sachverhalts damit, dass das SEM den Gesundheitszustand der
Beschwerdefiihrerin und (...) nicht abgeklart habe. Somit konne nicht festgestellt werden,
ob siein ihrem Heimatstaat eine adaquate medizinische Versorgung erhalten wirden. Das
SEM hielt in der angefochtenen Verfligung fest, die Beschwerdefiihre- rin habe in der
Anhorung vorgebracht, dass sie psychisch angeschlagen sei und an Depressionen leide. Sie
sei deswegen bereitsin der Turkel in Behandlung gewesen und habe im Zeitraum von 2018
bis 2021 zehn Mal eine Klinik fir psychische Gesundheit und Krankheit aufgesucht. Sie
habe regelméssig (...) eingenommen und sei von einer psychol ogischen Fach- person
therapiert worden, wobei die Kosten fur die Behandlung von der Sozialversicherungsanstalt
ubernommen worden seien. Sie gab weiter an, dass esihr eigentlich gut gehe. Sie habeihre
gesundheitlichen Beschwer- den nach der Einreise in die Schweiz beim medizinischen
Dienst gemeldet und ihr sei mitgeteilt worden, dass sie in der kommenden Zeit
Medikamente erhalten werde (vgl. elektronische SEM-Akte [...]-5/15 [nachfolgend A5] F6,
F11). Weiter usserte sich das SEM zu den Behandlungsmaglichkeiten ihrer
gesundheitlichen und psychischen Probleme sowie allgemein zum Gesundheitswesen in
ihrem Heilmatstaat. Im Zusammenhang mit den ge- sundheitlichen Problemen der
Beschwerdefiihrerin beriicksichtigte das SEM auch den hierzu eingereichten Auszug aus
dem E-Devlet (BM 1). Das SEM ging folglich richtigerweise davon aus, dass zum
Zeitpunkt der Verf- gung keine Hinweise vorlagen, denen eine schwere Erkrankung der
Be- schwerdeflhrerin zu entnehmen gewesen waére, die auf Wegweisungsvoll-
zugshindernisse hingedeutet hétten, womit auch keine weiteren Abkléarun- gen zu ihrem
Gesundheitszustand nétig waren. Dasselbe gilt fUr die ge- sundheitliche Situation der (...).
Das SEM hielt hierzu in der Verfligung fest,
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Fingerna geln kauen. Betreffend den (...) erwdhnte das SEM den eingereichten Aus- zug
aus dem E-Devlet betreffend Arzt- und Spitalbesuche (BM 2) und fiihrte zu seinen
Beschwerden aus, dasser (...), eine Abklarung aber noch nicht stattgefunden habe. Vor
diesem Hintergrund kann nicht von einer Ver- letzung der Untersuchungspflicht
ausgegangen werden.

E.44

Ferner wird auf Beschwerdeebene geltend gemacht, die Anhdrung sei zu kurz gewesen. Es
seien lediglich 75 Fragen gestellt worden. Das sei nicht ausreichend, um den
entscheidrelevanten Sachverhalt vollstandig zu erheben. Die Beschwerdefthrerin wurde
ausfuhrlich zu ihren Vorbringen befragt, eswurde ihr viel Raum fir freie Berichte gelassen
und durch Nachfragen er- hielt sie die Mdglichkeit, detaillierte Ausfihrungen zu machen.



Hinsichtlich der Vorbringen zu ihrem Ex-Ehemann wurde sie mehrfach aufgefordert zu
schildern, welche konkreten Ereignisse vorgefallen sind, weshalb es genau zur Scheidung
kam respektive wie sie die Scheidung veranlassen konnte (vgl. A5 F41 ff.). Im Ubrigen
erklarte sie am Ende der Anhérung auf die Frage nach weiteren Asylgriinden — unabhangig
vom Verhalten ihres Ex- Ehemannes —, dass sie lediglich weitere Ausfihrungen zu den
bereits ge- tatigten Aussagen machen wirde (vgl. A5 F68). Auf die nach der Rechts-

mittel bel ehrung gestellte Frage nach bisher nicht erwahnten Grinden, wel- che gegen ihre
Ruckkehr in die Turkei sprechen wirden, machte sie schliesslich nur noch geltend, dass
sich ihre Familie aufgrund der Schei- dung fur sie schdme (vgl. A5 F74). Die anwesende
Rechtsvertretung er- klérte am Schluss der Anhdrung explizit, es gabe keine weiteren
Fragen oder Themenbereiche, die noch nicht angesprochen worden und fir die
Sachverhaltserstellung wesentlich seien (vgl. A5 F75). Mit Eingabe vom 16. Mai 2024
teilte die Beschwerdefuhrerin dem SEM zwar mit, dass ihr Ex-Ehemann mittlerweile ihrem
Aufenthalt in der Schweiz erfahren habe (vgl. SEM-Akte[...]-15/3). Weitere
Ausfuhrungen, die auf das Vorliegen ei- ner unvollstandigen Erhebung des
entscheidrelevanten Sachverhalts hét- ten schliessen lassen, wurden jedoch nicht gemacht.
Der Ablauf der Anho- rung ist somit nicht zu beanstanden.

E.45

Nach dem Gesagten besteht keine Veranlassung, die angefochtene Verfiigung aus formellen
Grunden aufzuheben und die Sache an das SEM zurtickzuweisen. Das diesbeztigliche
Rechtsbegehren ist somit abzuwei- sen.
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E.5

In der angefochtenen Verfligung hielt das SEM fest, aus den Ausfiihrungen der
Beschwerdefiihrerin gehe nicht hervor, dass die tirkischen Behdrden sich geweigert hétten,
sich ihrem Fall anzunehmen. Vielmehr habe sie an- gegeben, dass siein der Turkei nie
versucht habe, Schutz zu erhalten. Sie habe sich lediglich psychologisch therapieren zu
lassen. Sie habe dies da- mit begriindet, dass sie nicht die Macht gehabt habe, beim
turkischen Staat Hilfe zu holen, und die Familie ihres Ex-Ehemannes einen sehr engen Kon-
takt zum turkischen Staat pflege. Da die Beschwerdefiihrerin keine An- zeige erstattet habe,
hétten die tirkischen Behdrden — so das SEM — auch keine Kenntnis von der héuslichen
Gewalt seitensihres Ex-Ehemanns ge- habt. Dementsprechend sei es diesen auch nicht
maoglich gewesen, sie zu schiitzen. Es seien demnach keine Hinweise ersichtlich, dassihr
kein be- hordlicher Schutz gewahrt worden wére, da sie gar nicht erst den Versuch
unternommen habe, bei den Behdrden Schutz zu suchen. Da vom Vorhan- densein eines
adaguaten Schutzes durch die Tirkei auszugehen sei, seien die geltend gemachten
Gewalttétigkeiten vorliegend nicht asylrelevant. Des Weiteren sei sie seit dem Jahr (...)
geschieden, weshalb esihren Vor- bringen in Bezug auf die wahrend der Ehe erlebte
hausliche Gewalt zu- sétzlich auch an der zeitlichen Aktualitét fehle. Dies gelte auch fur die
feh- lende Einwilligung ihrerseits zur Ehe. Bel ihrem Vorbringen, dass sich ihre Familie
wegen ihrer Scheidung schame, handle es sich um Nachteile, wel- che auf die sozialen

L ebensbedingungen zurlickzufiihren seien. In Bezug auf eine alfalige Stigmatisierung
geschiedener Frauen sei zudem darauf hinzuweisen, dass die Zahl der Scheidungen in der
Turkel seit Jahren steige, weshalb Scheidungen zunehmend als alltéglich erachtet wirden.
Diesem Vorbringen komme demnach keine fltchtlingsrechtlich relevante Bedeutung zu.



Die geltend gemachten Schikanen und Benachteiligungen as Angehorige der kurdischen
Bevdlkerung wirden in ihrer Intensitét nicht Gber die Nachteile hinausgehen, welche die
kurdische Bevolkerung in der Turkei in allgemeiner Weise treffen wirden. Insgesamt
hielten die Vorbrin- gen der Beschwerdefiihrenden den Anforderungen an die Flichtlingsel -
genschaft nach Art. 3 AsylG nicht stand.

E.51

Die Beschwerdeftihrenden halten dem in ihrer Rechtsmitteleingabe entgegen, der tirkische
Staat sei gegentiber Frauen, welche hduslicher Gewalt, Zwangsheirat und Ehrenmord
ausgesetzt seien, nicht schutzwillig und schutzfahig. Auch der tirkische Prasident habe sich
daf Ur eingesetzt, dass der traditionellen Familie mehr Schutz zukomme al's den gewaltbe-
troffenen Frauen. Obwohl Gesetze gegen hausliche Gewalt und Ehren- mord bestehen
wurden, seien diese |lickenhaft und wirden nur mangel haft
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2016 qualifiziertes Personal aus politischen Griinden entlassen worden sei und die
Institutionen und damit die staatliche Reaktion auf Gewalt gegen Frauen geschwéacht
worden seien. Bei Verbrechen im Namen der Ehre und bei Ehrenmord werde die Haftstrafe
oft reduziert. Angeordnete Schutzmas- snahmen seien in der Regel nur leichter Natur und
von kurzer Dauer. Es gébe zu wenig Frauenhduser in der Turkei und deren Arbeit sei
ungenU- gend. Mit dem Austritt der Turkei aus der I stanbul-Konvention habe sich die
Situation nochmals verschlechtert. Die Beschwerdefthrerin konne auch deshalb nicht mit
behdrdlichem Schutz rechnen, da die Familie ihres Ex-Ehemannes sehr méchtig sei und
Uber gute Beziehungen zur AKP ver- flige. Zudem seien die tirkischen Behdrden aufgrund
ihrer kurdischen Ab- stammung nicht gewillt, ihr zu helfen. Weiter kdnne esihr nicht
zugemutet werden, sich an die Behdrden zu wenden, da sie damit riskiere, Opfer von noch
grosserer Gewalt und von einem Ehrenmord seitens ihres Ex-Ehe- mannes und dessen
Familie zu werden. Bei einer Ruckkehr in die Turkei wirde den Beschwerdefiihrenden
unmenschliche Behandlung und der Be- schwerdefiihrerin zusétzlich die Ermordung
drohen. Deshalb seien siein der Schwelz als Flichtlinge anzuerkennen und es sei ihnen
Asyl zu gewdh- ren.

E.6.1

Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Flichtlingen grund- sétzlich Asyl.
Flichtlinge sind Personen, diein ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie zuletzt
wohnten, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationali- tét, Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen Anschauungen ernsthaften Nachteilen
ausgesetzt sind oder be- griindete Furcht haben, solchen Nachteilen ausgesetzt zu werden
(Art. 3Abs. 1 AsylG). Als ernsthafte Nachteile gelten namentlich die Geféhrdung des
Leibes, des Lebens oder der Freiheit sowie Massnahmen, die einen unertraglichen
psychischen Druck bewirken; den frauenspezifischen Fluchtgriinden ist Rechnung zu tragen
(Art. 3Abs. 2 AsylG).

E.6.2

Wer um Asyl nachsucht, muss die Flichtlingsei genschaft nachweisen oder zumindest
glaubhaft machen. Diese ist glaubhaft gemacht, wenn die Behérde ihr VVorhandensein mit
uberwiegender Wahrscheinlichkeit fur ge- geben halt. Unglaubhaft sind insbesondere
Vorbringen, die in wesentlichen Punkten zu wenig begriindet oder in sich widersprichlich
sind, den Tatsa- chen nicht entsprechen oder massgeblich auf gefélschte oder verfalschte



Beweismittel abgestitzt werden (Art. 7 AsylG).
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E.71

Das Bundesverwaltungsgericht gelangt nach Durchsicht der Akten zum Schluss, dass die
Vorinstanz die Asylgesuche der Beschwerdefiihrenden zu Recht abgelehnt hat, wobei — mit
den nachfolgenden Erganzungen — auf die Erwagungen in der angefochtenen Verfligung
verwiesen werden kann. Die Ausfihrungen auf Beschwerdeebene sind nicht geeignet, zu ei-
ner anderen Beurteilung zu gelangen.

E.7.2

Das Bundesverwaltungsgericht bejaht in gefestigter Praxis die grund- sétzliche
Schutzbereitschaft und Schutzfahigkeit des tirkischen Staates im Umgang mit Opfern
hauslicher Gewalt und Zwangsheirat und geht davon aus, dass insbesondere in den
stadtischen Gebieten die Infrastruktur des Opferschutzes wesentlich dichter alsin
landlichen Regionen ist. Obwohl in der letzten Zeit eine Zunahme von Gewalt gegentber
Frauen festgestellt wurde und die Tuirkei per 1. Juli 2021 aus dem Ubereinkommen des
Euro- parats zur Verhitung und Bekampfung von Gewalt gegen Frauen und hauslicher
Gewalt vom 11. Mai 2011 (Istanbul-Konvention) ausgetreten ist, bleibt zu beobachten,
inwiefern sich dadurch der Schutz der Frauen in ne- gativer Weise verandert. Esist zu
betonen, dass im heutigen Zeitpunkt nicht bereits von einem faktischen Wegfall der
bisherigen rechtlichen M6g- lichkeiten zur Schutzinanspruchnahme ausgegangen werden
kann (vgl. zum Ganzen Urteile BV Ger E-1948/2018 vom 12. Juni 2018 E. 5.2 [als Re-
ferenzurtell publiziert]; E-1049/2024 vom

E.73

Im vorliegenden Fall ist zundchst darauf hinzuweisen, dass die Be- schwerdefiihrerin seit
dem Jahr (...) geschieden ist und bis zu ihrer Aus- reise mit ihren (...) in einer eigenen
Wohnung gelebt hat. Folglich ist dem SEM darin zuzustimmen, dass es zwischen der von
ihr geltend gemachten hauslichen Gewalt wéahrend der Ehe und ihrer erst [Ende] 2023
erfolgten Ausreise ausihrem Heimatland am zeitlichen Kausalzusammenhang fehlt.
Letzteres gilt umso mehr fur die von ihr vorgebrachte fehlende Einwilligung ihrerseits zur
im Jahr (...) geschlossenen Ehe. Soweit die Beschwerdefuhrerin trotz der aus heutiger Sicht
mehr as (...) Jahre zurtickliegenden Scheidung weiterhin Gewalt seitensihres Ex-Ehe-
mannes beflrchtete respektive beflrchtet, spricht im vorliegenden Fall nichts dagegen, dass
esihr — nach dem zuvor Dargel egten — mdglich und auch zumutbar gewesen wére und ist,
sich mit ihrem Schutzanliegen an die heimatlichen Behorden zu wenden. Sie war die letzten
(...) Jahrevor

E-4490/2024 Seite 11 ihrer Ausreise in der Grossstadt H. —wo die Infrastruktur des
Op- ferschutzes wesentlich dichter sein dirfte als anderswo — ansassig (vgl. A5 F16) und
arbeitete (...) (vgl. A5 F29 ff.). Trotz der geltend gemachten Be- ziehungen ihres
Ex-Ehemannes zur AKP (vgl. A5 F54, F57 1.), ist zu erwar- ten, dass sie — notigenfalls mit
anwaltlicher Hilfe — seitens der turkischen Behorden effektive Schutzmassnahmen hétte
verlangen konnen respek- tive auch inskiinftig noch verlangen kénnte (vgl. zur
Verpflichtung der tur- kischen Behorden, geméss Gesetz Nr. 6284 Schutzmassnahmen zu
er- greifen: Schweizerische Fluchtlingshilfe [SFH], Turkei: Gewalt gegen Frauen, 22. Juni
2021, Ziff. 3.2 m.w.H.). So ist nicht davon auszugehen, dass der [V erwandte] ihres



Ex-Ehemannes, der im [weit] von H. entfernten E. as(...) habe (vgl. A5
F57 f.) Einfluss auf samtliche Polizeibehtrden in der von der Cumhuriyet Halk Partisi
(CHP) dominierten Grossstadt H. (vgl. hierzu Neue Zurcher Zeitung [NZZ], Die
turki- sche Opposition fugt Président Erdogan die schwerste Niederlage seiner Karriere zu,
1. April 2024) auszutiben vermag. Auch wenn das Gericht nicht verkennt, dass Angehdrige
der kurdischen Bevdlkerung in der Turkel re- gelmassig Schikanen und Benachteiligungen
verschiedener Art ausgesetzt sind, ist — auch vor dem Hintergrund ihrer beruflichen Position
(vgl. A5 F30f.) — nicht ersichtlich, inwiefern die Beschwerdefihrerin, wie von ihr pau-
schal vorgebracht (vgl. A5 F56), wegen ihrer kurdischen Ethnie eine diskri- minierende
Behandlung zu erwarten (gehabt) hétte. Bei der Schutzsuche bei den tirkischen Behdrden
ist esihr denn auch zumutbar und moglich — neben anwaltlicher Hilfe — die Unterstiitzung
der siein ihrem Heimatstaat behandelnden psychol ogischen Fachperson in Anspruch zu
nehmen (vgl. A5 F9). Weiter verflgt siein H. mit ihren [V erwandten] Uber ein
genuigend grosses soziales Netz, auf welches sie — ausgehend von ihren Ausfuhrungen —
wohl ebenfalls unterstiitzend hétte zurtickgreifen kénnen respektive bei ihrer Rickkehr
zuruckgreifen kann (vgl. A5 F24 ff.). Bei ih- rem damit zusammenhangenden V orbringen,
sie schame sich vor ihrer Fa- milie, weil sie sich habe scheiden lassen (vgl. A5 F74),
handelt es sich —wie vom SEM zu Recht festgestellt — nicht um Nachteile, die eine
individu- elle Verfolgung darstellen, da sie die gesamte Bevolkerung oder zumindest einen
grossen Teil derselben in gleichem Ausmass treffen. Dieses Vorbrin- gen ist daher
asylrechtlich nicht relevant

E.74

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass in Ubereinstimmung mit der Vorinstanz vom
behdrdlichen Schutzwillen und der grundsétzlichen be- hordlichen Schutzfahigkeit der
turkischen Behorden auszugehen ist und es der Beschwerdefihrerin méglich und zumutbar
gewesen wére, fur sichund (...) inder Turkel um Schutz nachzusuchen. Das SEM hat
demnach zu
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und ihre Asylgesuche abgel ehnt.

E.8

April 2024 E. 7.2.1; D-2682/2020 vom 12. Januar 2023 E. 6.2; D-4974/2021 vom 19.
Dezem- ber 2022 E. 6.1.3; D-167/2022 vom 30. Mai 2022 E. 6.2).

E.81

Lehnt das SEM das Asylgesuch ab oder tritt es darauf nicht ein, so verfigt esin der Regel
die Wegweisung aus der Schweiz und ordnet den Vollzug an; es berticksichtigt dabel den
Grundsatz der Einheit der Familie (Art. 44 AsylG).

E.82

Die Beschwerdeftihrenden verfligen insbesondere weder Uber eine ausl&nderrechtliche
Aufenthaltsbewilligung noch tber einen Anspruch auf Erteilung einer solchen. Die
Wegweisung wurde demnach ebenfalls zu Recht angeordnet (vgl. BVGE 2013/37 E. 4.4;
2009/50 E. 9, jem.w.H.).

E.91



Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zulassig, nicht zumutbar oder nicht mdglich, so
regelt das SEM das Anwesenheitsverhdtnis nach den gesetzlichen Bestimmungen Uber die
vorlaufige Aufnahme (Art. 44 AsylG; Art. 83 Abs. 1 AIG [SR 142.20]). Beim
Geltendmachen von Wegwei sungsvoll zugshindernissen gilt gemass Praxis des
Bundesverwal tungsgerichts der gleiche Beweisstandard wie bel der Prifung der
Fllchtlingseigenschaft; das heisst, sie sind zu beweisen, wenn der strikte Beweis mdglich
ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft zu machen (vgl. BVGE 2011/24 E. 10.2 m.w.H.).

E.9.2

Der Vollzug ist nicht zulassig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der Schweiz einer
Weiterreise der Auslanderin oder des Auslanders in den Heimat-, Herkunfts- oder einen
Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AIG).

E.921

So darf keine Person in irgendeiner Form zur Ausreise in ein Land gezwungen werden, in
demihr Leib, ihr Leben oder ihre Freiheit aus einem Grund nach Art. 3 Abs. 1 AsylG
gefdhrdet ist oder in dem sie Gefahr lauft, zur Ausreise in ein solches Land gezwungen zu
werden (Art. 5 Abs. 1 AsylG; ebenso Art. 33 Abs. 1 des Abkommens vom 28. Juli 1951
Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge [FK, SR 0.142.30]). Gemass Art. 25 Abs. 3BV,
Art. 3 des Ubereinkommens vom 10. Dezember 1984 gegen Folter und andere grausame,
unmenschliche oder erniedri- gende Behandlung oder Strafe (FoK, SR 0.105) und der
Praxiszu Art. 3
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erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen werden.

E.9.22

Die Vorinstanz wiesin ihrer angefochtenen Verfiigung zutreffend da- rauf hin, dass das
Prinzip des fltichtlingsrechtlichen Non-Refoulement nur Personen schiitzt, die die
Fltchtlingseigenschaft erfillen. Da es den Be- schwerdefiihrenden nicht gelungenist, eine
asylrechtlich erhebliche Ge- fahrdung nachzuweisen oder glaubhaft zu machen, kann der in
Art. 5 AsylG verankerte Grundsatz der Nichtriickschiebung im vorliegenden Ver- fahren
keine Anwendung finden. Eine Rickkehr der Beschwerdefiihrenden in den Heimatstaat ist
demnach unter dem Aspekt von Art. 5 AsylG recht- méssig.

E.9.23

Sodann ergeben sich weder aus den Aussagen der Beschwerdefih- rerin noch aus den
Akten Anhaltspunkte daf Ur, dass die Beschwerdefiih- renden fir den Fall einer
Ausschaffung in den Heimatstaat dort mit beacht- licher Wahrscheinlichkeit einer nach Art.
3 EMRK oder Art. 1 FoK verbote- nen Strafe oder Behandlung ausgesetzt wéren. Gemass
Praxis des Euro- péischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) sowie jener des
UN-Anti-Folterausschusses mussten die Beschwerdefthrenden eine kon- krete Gefahr
(«real risk») nachweisen oder glaubhaft machen, dass ihnen im Fall einer Rickschiebung
Folter oder unmenschliche Behandlung dro- hen wirde (vgl. Urteil des EGMR Saadi gegen
Italien 28. Februar 2008, Grosse Kammer 37201/06, 8§ 124 ff. m.w.H.). Nach den
vorstehenden Aus- fiihrungen gelingt ihnen das nicht. Auch die allgemeine
Menschenrechtssi- tuation im Heimatstaat |asst den Wegwei sungsvollzug zum heutigen
Zeit- punkt nicht as unzul&ssig erscheinen.

E.9.24



Nach dem Gesagten ist der VVollzug der Wegweisung sowohl im Sinne der asyl- als auch der
volkerrechtlichen Bestimmungen zuléssig.

E.9.3

Gemass Art. 83 Abs. 4 AIG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Auslander
unzumutbar sein, wenn sie im Heimat- oder Herkunftsstaat auf- grund von Situationen wie
Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und me- dizinischer Notlage konkret gefahrdet
sind. Wird eine konkrete Gefahrdung festgestellt, ist — unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7
AlG —die vorlaufige Aufnahme zu gewéhren.

E.9.31

Auch unter Berticksichtigung des Wiederaufflammens des tirkischen Konflikts sowie der
bewaffneten Auseinandersetzung zwischen der PKK Partiya Karkerén Kurdistang,
Arbeiterpartel Kurdistans) und den
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und der Entwicklungen nach dem Militarputschversuch im Juli 2016 ist gemass konstanter
gerichtlicher Praxis nicht von einer Situation allgemeiner Gewalt oder
biurgerkriegsahnlichen Verhatnissen in der gesamten Tirkel auszu- gehen (vgl. statt vieler
Urteil BV Ger E-5566/2020 vom 30. August 2023 E. 10.4.1; Referenzurteil BV Ger
E-1948/2018 vom 12. Juni 2018 E. 7.3.1, jem.w.H.).

E.9.3.2

Die BeschwerdefUhrerin brachte hinsichtlich individueller Vollzugs- hindernissein ihrer
Beschwerde vor, sie sei wegen der Gewalt und der standigen Bedrohungen durch ihren
Ex-Ehemann psychisch stark ange- schlagen. Ihr Zustand habe sich trotz psychol ogischer
Behandlungen in ih- rem Heimatland nicht gebessert. Bel einer Rickkehr wirde sich ihr
Ge- sundheitszustand verschlechtern, was sich auch negativ auf das Wohl (...) auswirken
wiirde. Deshalb sei eine Riickkehr in die Tiirkei in Anwendung des Ubereinkommens vom
20. November 1989 Uber die Rechte des Kin- des (KRK, SR 0.107) unzumutbar. Ferner
konne sie in ihrem Heimatland nicht mit familidrer Unterstiitzung rechnen, da sich ein Teil
ihrer Familie aufgrund ihrer Scheidung von ihr abgewandt habe und der andere Tell sie aus
Angst vor Repressionen von Seiten ihres Ex-Ehemannes nicht mehr unterstiitzen wolle.
Ohne soziale Unterstiitzung k&me sie sie als geschie- dene Frau mit zwel Kindernin der
Tarkel in einen sozialen und wirtschaft- lichen Notstand. Dem ist entgegenzuhalten, dass
sich die Familie der Beschwerdefiihrerin geméss ihren eigenen Angaben nur deshalb von
ihr distanziert habe, damit esihr besser gehe. Mit Ausnahme eines Bruders stehe sie mit den

anderen (...) Geschwistern telefonisch in Kontakt, wobel ihre Schwester M. (N
[...]) Sich mittlerweile ebenfallsin der Schweiz befindet. Ihre Eltern lebenin F.
und die anderen (...) Geschwister in H. (vgl. A5 F22 bis 26). Esist im Heimatstaat

somit von einem tragfahigen Beziehungsnetz auszugehen. Die Beschwerdefthrerin hat ein
[Ausbildung] und weist eine langjéhrige Berufserfahrung als [Beruf] auf, weshalb die
Beschwerdefuih- renden auch im (...) sind (vgl. A5 F29 ff.). Die Beschwerdefihrerin lebte
zuletzt mitihren (...) in H. und stammt auch nicht aus einer von den Erdbeben im
Februar 2023 betroffenen Region. Gemass ihren Anga- ben reichte ihr Einkommen aus,
sodass sie mit ihren Kindern ein «normales L eben» filhren konnte (vgl. A5 F29 ff.). Die
gesundheitlichen Beeintrachtigungen der Beschwerdefiihrenden, ein- schliesslich der
psychischen Probleme der Beschwerdefuhrerin (vgl.
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vgl. A5 F70), sind auch in der Turkei, insbesondere in Grossstadten wie H.

behandelbar (vgl. Urteil des BV Ger D-1554/2022 vom 29. Juli 2022 E. 9.3.4 m.w. H
E-1049/2024 vom 8. April 2024 E. 9.3.2). Folglich ist nicht davon auszugehen, dass d|e
Beschwerdefuhrenden bei einer Riick- kehr in die Tirkei in eine medizinische Notlage
geraten wirden respektive ihre geltend gemachten gesundheitlichen Beschwerden zu einer
raschen und |ebensbedrohlichen Beeintréchtigung fuhren wirden (vgl. BVGE 2011/50 E.
8.3; 2009/2 E. 9.3.2, jem.w.H.).

E. 933

Den Akten sind sodann keine Hinweise darauf zu entnehmen, dass das Kindeswohl nach
Art. 3 KRK dem Wegweisungsvollzug der (...) entge- genstehen wiirde (vgl. BVGE
2015/30 E. 7.2 m.w.H.). Zum einen bestehen — insbesondere auch nach dem zuvor
beziglich des Gesundheitszustan- des der Beschwerdefiihrerin Gesagten — keine
Anhaltspunkte daf Ur, dass die BeschwerdefUhrerin als Bezugsperson (...) die nétige
Flrsorge zukom- men lasst und sich auch in der Turkei fur deren Interessen — auch jene
rechtlicher Natur — einsetzen wird. Zum anderen kdnnen die(...) ([...]j@hrigund [...]jahrig)
nach etwas mehr as einem halben Jahr Aufenthalt in der Schweiz hierzulande — anders as
inihrem Heimatstaat, wo sie seit ihrer Geburt gelebt und die Schule besucht haben — nicht
asverwurzelt gelten. Nach dem Gesagten erweist sich der Vollzug der Wegweisung auch
als zumutbar.

E.94

Schliesslich obliegt es den Beschwerdefiihrenden, welche mit (...) in die Schweiz eingereist
sind, sich bei der zusténdigen Vertretung des Hel- matstaates die fir eine Rickkehr
alenfalls notwendigen Reisedokumente zu beschaffen (Art. 8 Abs. 4 AsylG; vgl. BVGE
2008/34 E. 12), weshalb der Vollzug der Wegwei sung auch als méglich zu bezeichnen ist
(Art. 83 Abs. 2 AIG).

E.95
Zusammenfassend hat die Vorinstanz den Wegwei sungsvollzug zu Recht als zulssig,

zumutbar und moglich bezeichnet. Eine Anordnung der vorlaufigen Aufnahme fallt somit
ausser Betracht (Art. 83 Abs. 14 AIG).

E. 10

Aus diesen Erwagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfligung Bundesrecht nicht
verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig so- wie vollstandig feststellt (Art. 106
Abs. 1 AsylG) und — soweit diesbezuiglich Uberprifbar — angemessen ist. Die Beschwerde
ist abzuweisen.
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E. 111

Bei diesem Ausgang des Verfahrens wéren die Kosten grundsétzlich den unterliegenden
Beschwerdeftihrenden aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 VWV G). Daihre Rechtsbegehren — ex
ante betrachtet — jedoch nicht al's aussichtslos betrachtet werden kénnen und aufgrund der
Akten von einer prozessualen Bedurftigkeit auszugehen ist, ist das Gesuch um Gewahrung
der unentgeltlichen Prozessfiihrung gemass Art. 65 Abs. 1 VWV G gutzu- heissen. Essind
somit keine Verfahrenskosten zu erheben.



E.11.2

Mit vorliegendem Urteil werden die Gesuche um Gewahrung der un- entgeltlichen
Rechtsverbeistandung und um Verzicht auf die Erhebung ei- nes Kostenvorschusses
gegenstandsl os.

(Dispositiv néchste Seite)
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