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Regeste

Asile (sans exécution du renvoi)

Erwagungen

E.11

Le Tribunal, en vertu de I'art. 31 LTAF, connait des recours contre les décisions au sens de
I'art. 5 PA prises par les autorités mentionnées al'art. 33 LTAF. En particulier, les décisions
rendues par le SEM en matiére d'asile peuvent étre contestées devant le Tribunal (art. 33 let.
d LTAF, applicable par renvoi del'art. 105 LAs [RS 142.31]), lequel statue aors
définitivement, sauf demande d'extradition déposée par I'Etat dont le requérant cherche a se
protéger (art. 83 let. d ch. 1 LTF), exception non réalisée en |'espéce.

E.12

La présente procédure est soumise al'ancien droit (dispositions transitoires de la
modification du 25 septembre 2015 al. 1 LASI).

E.13

L es recourants ont qualité pour recourir ; présenté dans laforme et les délais prescrits par la
loi, le recours est recevable (art. 48 a. 1 ainsi que 52 a. 1 PA et anc. art. 108 al. 1 LAS).

E.21

Sont des réfugiés les personnes qui, dans leur Etat d'origine ou dans le pays de leur derniére
résidence, sont exposées a de sérieux pré§udices ou craignent ajuste titre de I'étre en raison
de leur race, deleur religion, de leur nationalité, de leur appartenance a un groupe social
déterminé ou de leurs opinions politiques. Sont notamment considérées comme de sérieux
préudices lamise en danger de lavie, de l'intégrité corporelle ou de la liberté, de méme que
les mesures qui entrainent une pression psychique insupportable. Il 'y alieu de tenir compte
des motifs de fuite spécifiques aux femmes (art. 3al. 1 et 2 LAsS ; cf. ATAF 2007/31
consid. 5.2 a5.6).

E.22

Quicongue demande |'asile (requérant) doit prouver ou du moins rendre vraisemblable qu'il
est un réfugié. Laqualité de réfugié est vraisemblable lorsque I'autorité estime que celle-ci
est hautement probable. Ne sont pas vrai semblables notamment les allégations qui, sur des
points essentiels, ne sont pas suffisamment fondées, qui sont contradictoires, qui ne
correspondent pas aux faits ou qui reposent de maniére déterminante sur des moyens de
preuve faux ou falsifiés (art. 7 LAS).

E.31



En I'occurrence, les intéressés n'ont pas été en mesure de faire apparaitre le bien-fondé de
leurs motifs, ceux-ci ne permettant pas de retenir |'existence d'une persécution au sens |égal,
voire d'une crainte fondée de celle-ci.

E.3.2

Le Tribunal ne remet certes pas en cause la vraisemblance des événements dépeints par les

intéressés, leur description étant claire, cohérente et globalement constante, en dépit du fait

gue les auditions des recourants ont été séparées par un laps de temps de deux ans et demi ;

les él éments de preuve produits plaident dans le méme sens. L'autorité de premiére instance
n'a pas davantage contesté la crédibilité des faits relatés par les intéressés. En revanche, les

motifs invoqués ne remplissent pas les conditions mises par I'art. 3 LAs al'existence d'une

persécution.

E.33

L 'appartenance des recourants a un groupe social vise par une telle persécution ne peut étre
retenue. Cette qualification suppose en effet que la personne intéressée fasse partie d'un
groupe déterminé par une caractéristique commune ou des qualité propres et immuables,
antérieures ala survenance de la persécution. Le groupe doit étre exposé ala discrimination
et ala persécution en raison de cette caractéristique commune qui le distingue du reste de la
population ; les conséquences de |'attitude antérieure des membres du groupe sont hors de
leur controle et il ne dépend pas de leur volonté que la menace de persecution disparaisse
(cf. arrét E-4962/2019 du 2 décembre 2019 consid. 4.3 et réf. cit., dont Samah
Posse-Ousmane / Sarah Progin-Theuerkauf, Code annoté en droit des migrations, vol. 1V,
Loi sur l'asile, 2015, ad art. 3 p. 26 n° 54). Tel n'est pas le cas des intéresses, dans la mesure
ou la caractéristique qui les distingue était I'exercice de la profession de photographes en
studio, spécialisés en |'occurrence dans les modeles, y compris féminins, profession qu'il lui
était possible de cesser en tout temps.

E.34

Par ailleurs, |'appartenance des recourants ala communauté hazara n'est pas de nature ales
exposer a un risgue de persecution collective, quand bien méme les membres de cette
communauté sont couramment discriminés par les autres ethnies vivant en Afghanistan,
ainsi que le Tribuna adéaeu I'occasion de le retenir (cf. arrét E-805/2020 du 28 février
2020 consid. 4.1 et réf. cit., dont D-5800/2016 du 13 octobre 2017, publié comme arrét de
référence). Dans son arrét du 5 juillet 2016 dans I'affaire A.M. contre Pays Bas,
n°29094/09, la Cour européenne des droits de I'nomme a par ailleurs, elle aussi, estimé que
le renvoi en Afghanistan d'une personne d'origine hazara n'‘entrainait pas un risque réel de
traitement prohibé par I'article 3 CEDH du seul fait de cette appartenance ethnique ; ce
constat vaut afortiori pour lareconnaissance de laqualité de réfugié. Le Tribunal observe
au demeurant que les problémes rencontrés par les intéressés a Kaboul n'apparaissent
d'aucune maniére en relation avec leur origine ethnique, mais uniquement avec leur activité
professionnelle, ainsi que celaressort clairement de leur récit.

E.35

Au stade du recours, puis dans leur réplique, les intéressés ont également invoqué le
caractere politique de leur activité, soutenant implicitement que la menace de persécution
pesant sur eux aurait également été d'une telle nature.

E.351



L ors de son audition approfondie du 30 avril 2018, le recourant a toutefois exposé que son
activité répondait a une ambition avant tout artistique (cf. p-v de l'audition du 30 avril 2018,
questions 38 a 44, 48 a 49, 55 et 62), quand bien méme il nourrissait également |'espoir
d'inspirer ala société afghane un esprit pluslibre et plus tolérant (cf. procés-verbal [ci-apres
: p-v] del'audition du 30 avril 2018, question 60). Son frere G. Sest exprimé dans
le méme sens (cf. p-v de son audition du 24 avril 2018, question 76). Les deux fréres du
recourant, revenus plus tard en Afghanistan, ont cependant assuré pour |'essentiel des taches
d'assistance, ainsi qu'ils|'ont tous deux indiqué (cf. p-v de l'audition du 24 avril 2018 de

G. [arrét E-4423/2018 du méme jour], questions 68 a 70 ; p-v de |'audition du 24
avril 2018 de H. [arrét E-4402/2018 du méme jour], questions 66 et 71). A cet
égard, le reportage du service international de K. , enregistré sur laclé USB et
commenté en dari, ainsi que les photographies qui |'accompagnent, apparaissent bien plutot
se concentrer sur la production artistique du studio géré par le recourant que présenter une
problématique socio-politique et culturelle de fond ayant une grande portée, méme si ce
reportage fait allusion, selon les propos de son frere G. , aUX risques que peuvent
générer des activités de ce type et aux mécomptes rencontrés par des personnes sy étant
livrées, du fait detiers et de personnes hostiles aleur mode d'expression artistique. Le
Tribunal constate d'ailleurs que les agresseurs du recourant et de ses fréres, selon les
déclarations de ces derniers, n'auraient pas fait référence a cette émission lors de leur
irruption, aucun éément ne permettant d'identifier I'origine de leur hostilité ; deslors, il
n'existe pas d'indice solide attestant que I'émission en cause ait joué un role dans les
événements ayant décidés les intéressés a quitter leur pays. En outre, K. a
elleemémerelaté, dans un article du (...) 2015 paru sur son site Internet (cf. [...]) que
I'exposition « . » organisée par lesintéresses (A. apparaissant |ui-méme
en photographie dans ce reportage) et d'autres partenaires était le signe d'une amélioration
de lasituation a Kaboul ; en effet, les personnes vivant et shabillant selon les pratiques
occidentales y disposent désormais d'une plus grande liberté, méme si ce n'est pas encore le
cas dans les régions rurales. Les magasins de vétements occidentaux, destinés aux deux
sexes, y sont nombreux, et la situation sest nettement améliorée pour les personnes
envisageant une carriere comme modeles ou dans le milieu artistique, ceux-ci ne
rencontrant plus d'obstacles notables. L es organisateurs de I'exposition nourrissaient
d'ailleurs I'ambition, selon cet article, de créer une véritable agence de casting permettant a
des modéles afghans de travailler dans la presse écrite et audiovisuelle ainsi qu'au cinéma.

E.35.2

Dans ce contexte, |e caractére politique des menaces adressées al'intéresseé et a ses freres -
en lien avec leur prétendu irrespect des moeurs traditionnelles en Afghanistan et la
prohibition de la présence des femmes dans |'espace public - peut encore moins étre retenu,
rien n'indiquant que leur attitude et leur mode de vie serait susceptible de soulever I'hostilité
dans la méme mesure gu'auparavant. En conséquence, compte tenu de |'évolution favorable
intervenue a Kaboul dans les derniéres années, |'aspect politique des activités artistiques du
recourant n'est pas suffisamment caractérisé ; cet argument, soulevé seulement au stade du
recours, ne peut ainsi étre retenu. Une telle hypothése supposerait d'ailleurs que la personne
intéressée exprime une critique ou une distance envers I'ordre étatique, social ou culturel
établi qui pourrait étre interprétée, dans |'optique de I'Etat persécuteur, comme une opinion
politique hostile (cf. Samah Posse-Ousmane / Sarah Progin-Teuerkauf, op. cit., ad art. 3 p.
27 n° 57) ; tel n'est pas le cas en |'espece, I'intéressé et ses freres n‘ayant jamais rencontré de
difficultés avec les autorités afghanes, méme aprés la diffusion du reportage de la



K. , alaguelle ces autorités n'apparaissent pas avoir prété attention. En raison de la
plus grande facilité pour les personnes ayant renoncé aux moeurs traditionnelles de mener
leur vie et de Sexprimer, il n'y adu reste aucune raison d'admettre que les autorités étatiques
aient envisagé de sen prendre aux recourants.

E.3.6

Le Tribunal retient par ailleurs que les intéressés n'ont jamais tenté de demander la
protection des autorités contre les risques qui les auraient menacés, préférant aussitot
terminer leurs activités, fermer leur studio et quitter le pays cing mois plustard ; il n'est
cependant pas possible d'admettre gu'une telle protection n'aurait pu leur étre dispensée. En
effet, compte tenu du principe de la subsidiarité de la protection international e, ne peut
prétendre au statut de réfugié celui qui peut trouver, dans son pays d'origine, une protection
adéguate contre une persécution non étatique. La protection nationale sera considérée
comme adéguate lorsque la personne concernée bénéficie sur place d'un acces concret a des
structures efficaces de protection et qu'il peut étre raisonnablement exigé d'elle qu'elle fasse
appel a ce systéme de protection interne (cf. notamment ATAF 2011/51 consid. 7.1 a7.4;
2008/12 consid. 5.3 ; 2008/5 consid. 4.1 ; 2008/4 consid. 5.2).

E.36.1

En I'espece, I'impossibilité d'obtenir une telle protection ne peut étre considérée comme
avérée. En effet, I'intéressé, pas plus que ses freres, n'ajamais allégué qu'il avait rencontré
des difficultés avec les autorités afghanes ou que celles-ci avaient envisagé de prendre des
mesures a son égard en raison de son activité professionnelle ; de fait, comme d§jarelevé
(cf. consid. 3.5.2), les autorités de I'Etat n'ont joué aucun role dans les problémes du
recourant et de ses proches et n‘'ont jamais pris de mesures particulieres a leur endroit. En
raison des évolutions récentes dépei ntes précédemment, aucun élément ne permet ainsi de
retenir qu'elles aient accordé une quel congue attention aux activités du studio que gérait le
recourant et a sa production artistique ou que celles-ci leur aient inspiré une quel conque
hostilité. Dans cette mesure, aucun facteur ne pouvait logiquement dissuader I'intéressé de
demander |a protection des autorités afghanes, ce que lui-méme et ses fréres n'ont méme pas
essayé, ainsi qu'il a été relevé précédemment. De plus, leur origine ethnique n'étant pas de
nature a pgorer leur situation (cf. consid. 3.4), aucun élément ne permet de retenir que cette
origine aurait, le cas échéant, dissuadé les autorités de leur apporter leur aide Sils I'avaient
requise.

E.3.6.2

Cela étant, les hommes qui S'en seraient pris au recourant et a ses fréres apparaissent certes
étre des partisans des valeurs traditionnelles, manifestement adeptes d'une vision rigoriste
del'isam; ils ne se seraient cependant pas présentés comme membres d'un mouvement
structuré tel que les talibans, ce qu'ils n'auraient toutefois pas manqué de faire, le cas
échéant, dans le but de donner plus de portée aleurs tentatives d'intimidation. 1l y a
également lieu de retenir que le recourant et ses freres n'ont pas fait |'objet d'atteintes d'une
intensité particuliére : la premiére visite des intrus n'a donné lieu qu'a des menaces verbales
et la seconde en sus a des déprédations que ces intrus auraient commises al'intérieur du
studio. Dans cette mesure, la question de I'efficacité de la protection que peuvent fournir les
autorités afghanes, a Kaboul, contre les attaques des talibans ou d'autres mouvement
intégristes structurés n'est pas pertinente. Le Tribunal observe en outre, a ce sujet, que les
talibans et d'autres groupes islamistes, tels que Daesh, ont continué a commettre des



attentats ala bombe danslaville de Kaboul en 2018 et 2019, qui étaient dirigés contre des
institutions de I'Etat (armée, siége de ministéeres), des bases militaires étrangeres et les
rassemblements de groupes gqu'ils considérent comme hostiles a leur cause (cf. Organisation
suisse d'aide aux réfugieés [OSAR], Afghanistan : les conditions de sécurité actuelle,
septembre 2019). En revanche, il n'entre pas aleurs méthodes de se livrer ade simples
manoeuvres d'intimidation envers des particuliers, ce qui tend aindiquer que les hommes
ayant menace l'intéresse et ses fréres étaient des tiers isolés, agissant sans ordre d'un
mouvement organisé.

E.3.7

Par ailleurs, il n'est pas possible d'accorder une portée déterminante a l'agression sexuelle
dont larecourante aurait été victime, dans la mesure ou la date, les circonstances et les
auteurs de celle-ci restent inconnus. Si la crédibilité de cet épisode, étant donné le
traumatisme dont |a recourante apparait souffrir aujourd'hui selon les rapports médicaux
produits, ne peut étre exclue, aucun élément de preuve ou alégations suffissmment étayées
ne permet en |'état d'admettre que cette agression ait répondu a des motifs pertinents au sens
del'art. 3 LAS, l'intéressée elle-méme n'ayant fourni aucune description des événements
permettant d'en arriver a une autre conclusion. En outre, aucun indice solide n'étaye lathése
d'un lien entre cette agression et les activités du recourant : les termes généraux du rapport
médical n'y changent rien, dans la mesure ou les déclarations du médecin, qui n'a pu que
retranscrire les propos de sa patiente et sa description des faits, ne suffisent pas a établir la
vraisemblance d'une telle hypothése ; en effet, le rapport médical ne peut qu'attester des
troubles de santé manifestés par |le malade et indiquer le traitement a appliquer, mais ne
vaut pas preuve des é éments sortant de ce cadre et ne se basant que sur les dires du patient.
Dans ce contexte, le grief fait au SEM de ne pas sétre prononceé sur cet élément dans sa
réponse ne peut étre suivi ; en effet, il N'existe aucun indice de sa pertinence en matiere
d'asile. Le Tribunal constate en outre que les troubles de santé manifestés par |a recourante
sont sans portée en matiére d'exécution du renvoi, son admission provisoire ayant été
prononceée.

E.38

Enfin, ainsi qu'il a é&é mentionnég, le récit des intéressés fait apparaitre qu'au moment de leur
départ d'Afghanistan, le risque qui les menacait n'était plus d'actualité. En effet, portant un
regard synthétique sur la situation, le Tribunal doit constater que le recourant et ses fréres
ont été menacés, en deux occasions, par des inconnus hostiles a leur engagement artistique,
mais qui ne se sont jamais revendiqués d'une appartenance a un mouvement structure et qui
apparaissent donc avoir agi de maniére spontanée. Cédant al'intimidation, les intéressés ont
alors prefére fermer leur studio sans tenter de demander I'aide des autorités, bien gu'une
telle solution leur ait été vraisemblablement ouverte ; en effet, lesdites autorités n‘avaient ni
motif ni intention de sen prendre a eux. Une fois le studio fermé, les recourants se sont
employés a préparer leur départ pour I'lran ; durant les cing mois qu'ont demandés ces
préparatifs, ils n'ont plus regu de menaces de tiers et n'ont pas davantage rencontré de
difficultés avec les autorités afghanes. Il y aainsi lieu d'admettre que la cessation de leur
activité afait disparaitre toute crainte de persécution future et qu'ils ne se trouvaient plus en
danger au moment de leur départ de Kaboul ; celui-ci sest d'ailleurs accompli Iégalement,
les recourants se trouvant en possession de passeports valables revétus de visas iraniens. La
décision de partir adés lorsrésulté de leur libre choix et non d'une nécessité pressante ne
leur laissant aucune autre option.



E.39

Dans ce contexte, il n'y a pas davantage de motifs pour les intéressés d'éprouver une
guelconque crainte fondée de persécution en cas de retour en Afghanistan. En effet, ainsi
gu'il a été expose précédemment, |es menaces recues apparaissent avoir été le fait
d'individus agissant de leur propre chef, de maniére ponctuelle ; de plus, il n'y aaucun
facteur de nature aretenir les recourants de demander |a protection des autorités afghanes
contre des tentatives d'intimidation analogues ou a les en empécher, si elles venaient a se
renouveler, dans lamesure ou ils n'ont jamais attiré défavorablement leur attention.

E.3.10

Il Sensuit que le recours doit étre rejeté, en tant qu'il conteste le refus del'asile et la
non-reconnaissance de la qualité de réfugié.

E.4

Lorsqu'il rejette lademande d'asile ou qu'il refuse d'entrer en matiére a ce sujet, I'Office
fédéral des réfugiés prononce, en regle générale, le renvoi de Suisse et en ordonne
I'exécution ; il tient compte du principe de I'unité de lafamille (art. 44 al. 1 LAs). Aucune
exception alarégle générale du renvoi, énoncée al'art. 32 al. 1 del'ordonnance 1 du 11 ao(t
1999 sur l'asile relative ala procédure (OA 1, RS 142.311), n'étant en I'occurrence réalisée,
le Tribunal est tenu, de par laloi, de confirmer cette mesure. La décision rendue par le SEM
guant au renvoi est ainsi confirmée. Sagissant de |'exécution de cette mesure, le Tribunal
constate que le SEM a prononcé |'admission provisoire des recourants. Cette question n'a
donc pas a étre tranchée.

E.5

Déslors, ladécision attaquée ne viole pas e droit fédéral et a établi de maniére exacte et
complete I'état de fait pertinent (art. 106 al. 1 LASi). En conséquence, le recours est rejeté.

E.©6

Compte tenu de I'issue de lacause, il y alieu de mettre les frais de procédure ala charge des
recourants, qui n'ont pas requis |'assistance judiciaire partielle, conformément aux art. 63 al.
1 PA et art. 2 et 3let. b du réglement du 21 février 2008 concernant les frais, dépens et
indemnités fixés par le Tribunal administratif fédéral (FITAF, RS 173.320.2). (dispositif :
page suivante)
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