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Regeste

Asile (sans excécution du renvoi) (procédure accél érée)

Erwagungen

E.12

ao(t 2021), qu’ apres la prise de pouvoir des talibans, I’ ex-fiancé de sa sceur, un homme
violent, emprisonné pour enlévement, aurait été libéré, que des saremise en liberté, cet
homme aurait rejoint les rangs des talibans, qu’il aurait alors commencé a menacer la
famille du recourant par téléphone, jusqu’ a se rendre personnellement a leur domicile, en
février ou mars 2022, dans le but de se réconcilier avec son ex-fiancée, que lafamille du
recourant ayant refusé ses excuses, il aurait continué a appeler la sceur de celui-ci, allant
jusqu’ alamenacer de mort si elle refusait de poursuivre leur projet de mariage, que de peur
gu’il ne s'en prenne aeux, I’ intéressé et sa soaur se seraient fait établir des passeports auprés
des autorités talibanes et auraient quitté le pays alafinjuillet 2022, gu’en Iran, ils se
seraient séparés, le recourant ayant décidé de rejoindre la Turquie illégalement, qu’ expulsé
par les autorités de ce second pays, le recourant serait retourné vivre aupres de samere en
Afghanistan,
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il aurait appris par des amis qu’ un individu avait demandé aprés lui et cherchait a savoir ou
sa soaur et lui setrouvaient, que de peur qu’il s agisse de |’ ex-fiancé de celle-ci, il serait
parti vivre quelque temps a E. , puis chez un oncle maternel a Herat, avant de
retourner en Iran, muni d'un visa délivré par les autorités de ce pays, qu’'al’ expiration du
visa, il serait retourné une nouvelle fois en Afghanistan dans le but de régulariser sa
situation, que durant ce s§our, il aurait été interpellé dans le commerce d un ami dans la
région de C. , €t conduit au commissariat de F. , alasécurité nationale des
talibans, ou il aurait é&té interrogé, giflé et accusé de détenir illégalement un bien public, a
savoir |I’arme de son frére porté disparu, qu’il aurait nié étre en possession de cette arme,
soulignant ne pas étre membre de I’ ancien gouvernement et demeurer sans nouvelles de son
frére, que le deuxiéme jour de sa détention, il aurait été menacé par |’ ex-fiancé de sa soaur,
lequel aurait admis avoir monté "cette histoire d’arme" de toute piéce afin de lui créer des
ennuis et de lui montrer cedont il était capable s'il nel’ aidait pas aretrouver sa soaur, que
son oncle ayant versé une somme d’ argent correspondant alavaleur d’ une kalachnikov et
S étant porté garant pour lui, le recourant aurait pu étre libéré le lendemain aprés-midi, que
guelquesjours plustard, I’ ex-fiancé de sa soaur I’ aurait une nouvelle fois menacé par
téléphone, lui indiquant que S'il ne retrouvait pas celle-ci et qu’ elle ne respectait pas sa
promesse de |’ épouser, il lui ferait "bien pire que ces trois jours de prison"”, que suite ala
délivrance d’un nouveau visairanien, il aurait quitté I’ Afghanistan, le 23 décembre 2023,
ralliant I’ Italie en mars suivant, puis la Suisse, le 24 avril 2024, qu’ aprés son départ, sa mere



aurait recu lavisite de cet individu et lui aurait annoncé que ses enfants avaient quitté le
pays,
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original) ainsi que des copies de son certificat de naissance et d' un visa électronique émis
par les autoritésiraniennes, le (...) 2023, que dans sa décision, le SEM aestimé que les
déclarations du recourant ne remplissaient pas les conditions requises pour la

reconnai ssance de la qualité de réfugié et I'octroi de |'asile, se dispensant pour le reste

d’ examiner leur vraisemblance, qu’il a exclu un risque de persécution tant personnelle que
réfléchie, estimant que sa crainte alléguée d’ étre dans le collimateur de I’ ex-fiancé de sa
soeur ne trouvait pas son fondement dans |’ un des motifs exhaustivement énumérésal’ art. 3
LAsi, asavoir larace, lareligion, lanationalité, |’ appartenance a un groupe social
déterminé ou les opinions politiques, que dans ce contexte, il arelevé que son arrestation
par lestalibans ' avait eu d autre visée que celle d’ une intimidation personnelle, orchestrée
par cet individu en lien avec le rejet que lui avait exprimé sa sceur, qu’il a souligné que cet
événement n’avait d’ ailleurs eu aucune répercussion particuliere sur le recourant, qui avait
les talibans jusqu’ a son départ du pays, qu’il aencore rappelé que I’ intéressé avait pu se
faire délivrer des documents auprés des talibans suite a leur arrivée au pouvoir et transiter a
plusieurs reprises |également sur le territoire afghan sans encombre que ce soit avant ou
aprés sa détention, que le SEM a encore relevé que, quand bien méme le Tribunal avait déja
admis un risque de persécution réfléchie dans des cas spécifiques, I’ affaire E-4094/2018 du
13 janvier 2021, alaquelle s était référé I’ intéressé dans sa prise de position sur le projet de
décision, présentait des différences notables avec sa situation, qu’il en aconclu qu'il ne
revétait pas un profil particulier de nature &1’ exposer a des persécutions émanant des
talibans en cas de retour dans son pays, que, partant, il pouvait se dispenser d’ approfondir

I’ analyse de son profil arisque en raison d’ éventuelles persécutions réfléchies liées a

I activité de policier de son frére, du reste non invoqué,
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a son égard en raison de son ethnie hazara, le SEM aindiqué qu'’ils ne suffisaient pas, a eux
seuls, afonder la qualité de réfugié, faute d intensité suffisante, que, dans son recours,
I”intéresseé reproche au SEM de ne pas avoir minutieusement instruit les profils des
membres de safamille ainsi que le potentiel risque de persécution future et réfléchie auquel
il pourrait étre confronté en cas de retour en Afghanistan, qu’il réitére ainsi sa crainte de
"persécution par assimilation familiale”" en raison du profil particulier revétu selon lui par sa
soeur de par son refus d’ épouser son ex-fiancé, un membre influent destalibans, que le
risque de persécution serait particuliérement élevé dans lamesure ou il serait le seul
membre masculin de lafamille, au demeurant d’ ethnie hazara, et, partant, le "responsable
deI’honneur familia”, qu’il a encore gjouté que les activités de policier exercées par son
frére sous I’ ancien gouvernement pourraient a nouveau étre utilisées comme moyen de
pression par I’ ex-fiancé sa soeur, qu’en I’ occurrence, le Tribunal serallie alamotivation du
SEM s agissant du mangue de pertinence des motifs invoqués par le recourant, que les
€léments exposés ne font en effet pas apparaitre que celui-ci aurait fait I’ objet, atitre
personnel ou réfléchi, de sérieux préudices de la part des talibans ou de I’ ex-fiancé de sa
soaur avant son départ du pays, qu'’il a certes exposé que, suite au refus de sa sceur d’ épouser
cet homme, il avait recu des menaces de mort de la part de celui-ci et avait été détenu
pendant trois jours par les talibans, que, toutefois, ces mesures ne sont pas d' une intensité



suffisante pour constituer des préjudices pertinents au sensde |’ art. 3 LASI, qu’ en effet,
hormis cette détention au cours de laquelleil aurait été giflé et al’ occasion de laquelle les
talibans lui auraient pose des questions sur I’ arme de service de son frére, il n’aurait a aucun
moment été concretement inquiété, que, comme |’ arelevé le SEM, et atenir les motifs
d'asile pour vraisemblables, sa détention s apparente, dans e contexte décrit,
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de sa soaur plutét qu’a une réelle volonté des talibans de lui porter préudice, le recourant
ayant lui-méme reconnu que le motif de son arrestation (possession de |’ arme de service de
son frére) avait été inventé de toute piece pour le contraindre al’ aider aretrouver sa soaur
(cf. p-v d’audition du 10 juin 2024, R 44), que sa libération en échange du versement d’ une
somme d'argent par son oncle tend a confirmer le manque d’ intérét sérieux destalibans a
son égard, étant souligné qu’il n’aurait plus rencontré de probleme avec ceux-ci apres cet
événement isolé, que si les talibans souhaitaient véritablement s'en prendre alui, ils ne

I’ auraient, selon toute vraisemblance, pas laissé partir aussi facilement, que de méme, si

I’ ex-fiancé de sa soaur avait réellement I’ intention de s attaquer alui, il nel’ aurait pas laissé
partir contre la simple promesse de retrouver sa soaur, ni ne se serait contenté de le menacer
par téléphone quelques jours plustard, que S'il s était sérieusement senti en danger apres
ces menaces, tout porte a penser qu’il n"aurait pas attendu I’ obtention de son visairanien
pour quitter le pays, d’'autant qu'il était facile de le localiser puisgu’il se trouvait aupres de
membres de sa famille durant cette période, qu’ en outre, il N’ aurait pas pris le risque de
retourner dans son pays quelques mois plus tard dans I’ unique but de "régulariser sa
situation", qu’a cela s’ gjoute que les autres membres de sa famille n’ ont pas été inquiétés
par I’ ex-fiancé de sa soaur, ni du temps ou il se trouvait encore en Afghanistan ni suite a son
départ définitif du pays, qu’ a cet égard, cet homme ne se serait d’ ailleurs plus présenté au
domicile familial aprés avoir appris que I’ intéressé et sa soaur avaient quitté le pays (cf. p-v
d’ audition précité, R 48), que le recourant n’ a pas non plus démontré, ni méme allégué, que
son oncle, qui S était porté caution pour lui, aurait rencontré des problémes avec les talibans
ou I’ ex-fiancé de sa soaur suite a son expatriation, que, dans ces conditions, il N’y a pas de
raison d’ admettre que I’ intéressé puisse étre fondé a craindre des persécutions futures,
celui-ci n"ayant pas été la cible de persécutions pertinentes avant son départ et aucun
élément
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I’ ex-fiancé de sa soaur, étant encore souligné qu’il parait douteux que cette derniere — qui a
entretemps obtenu |’ asile en Suisse (cf. dossier N [...]) — puisse encore susciter I intérét de
son ancien prétendant plus de deux ans apres son exil, qu’enfin, il ne ressort pas non plus du
dossier que le recourant se trouverait exposé a un risque de persécution réfléchie en raison
des activités passées de son pere ou de son frére sous | ancien gouvernement, que I’ intéressé
ne le prétend d’ ailleurs pas, que, pour le reste, le recours ne contient aucun argument
permettant d’ amener a une conclusion différente, qu'au vu de ce qui précede, il doit étre
rejeté, en tant qu'il conteste le refus de reconnaissance de la qualité de réfugié et le rejet de
lademande d'asile, et a décision attaguée confirmée sur ces points, qu'aucune des
conditions de I'art. 32 de I'ordonnance 1 du 11 ao(t 1999 sur I'asile relative a la procédure
(OA 1, RS 142.311) n'étant réalisée, en |'absence notamment d'un droit du recourant & une
autorisation de sgjour ou d'établissement, le Tribunal est tenu de confirmer le renvoi (art. 44
LASi), que lerecours est dés lors également rejeté sur ce point, que les questions relatives a
I'exécution du renvoi ne se posent pas, |'intéressé ayant été mis au bénéfice de l'admission



provisoire, qu'il s ensuit que le recours doit étre rejeté et la décision querellée confirmee,
gue savérant manifestement infondé, le recours est rejeté dans une procédure ajuge unique,
avec |'approbation d'un second juge (art. 111 let. e LAS), que, partant, il est renoncé aun
échange d'écritures, le présent arrét n’ étant motiveé que sommairement (art. 111aal. 1 et 2
LAsi), qu’ avec le prononcé immédiat de I’ arrét, la demande de dispense de versement d’ une
avance de frais devient sans objet,
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d'assistance judiciaire partielle est rejetée, que, vu l'issue delacause, il y alieu de mettre les
frais de procédure ala charge du recourant, conformément aux art. 63 al. 1 PA et art. 2 et 3
let. a du reglement du 21 février 2008 concernant les frais, dépens et indemnités fixés par le
Tribunal administratif fédéral (FITAF, RS 173.320.2),

(dispositif : page suivante)
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