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Regeste
Asyl und Wegweisung

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden gegen
Verfigungen nach Art. 5 VWV G. Das BFM gehort zu den Behérden nach Art. 33 VGG und
ist daher eine Vorinstanz des Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende
Ausnahmeim Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist
daher zustandig fur die Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und entscheidet auf dem
Gebiet des Asylsin der Regel - so auch vorliegend - endguiltig (Art. 105 AsylG [SR
142.31]; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG).

E.12

Das Verfahren richtet sich nach dem VwV G, soweit das VGG und das AsylG nichts
anderes bestimmen (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

E.13

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht. Die Beschwerdefiihrenden haben am
Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, sind durch die angefochtene Verfiigung
besonders beriihrt und haben ein schutzwiirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Anderung. Sie sind daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert
(Art. 105 und Art. 108 Abs. 1 AsylG, Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 VWV G). Auf die
Beschwerde ist einzutreten.

E.2

Am 1. Februar 2014 trat die Revision des Asylgesetzes vom 14. Dezember 2012 in Kraft.
Gemass Abs. 1 der diesbeziiglichen Ubergangsbestimmungen gilt firr im Zeitpunkt des
Inkrafttretens hangige Verfahren - mit vorliegend nicht einschlagigen Ausnahmen - das
neue Recht.

E.3

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts im Asylbereich und die zulassigen Rigen
bestimmen sich nach Art. 106 AsylG.

E.41

Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Fluchtlingen grundsétzlich Asyl.
Fltchtlinge sind Personen, die in ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie zuletzt
wohnten, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationalitéat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen Anschauungen ernsthaften Nachteilen



ausgesetzt sind oder begriindete Furcht haben, solchen Nachteilen ausgesetzt zu werden.
Als ernsthafte Nachteile gelten namentlich die Geféhrdung des Leibes, des L ebens oder der
Freiheit sowie Massnahmen, die einen unertréglichen psychischen Druck bewirken.

E.4.2

Wer um Asyl nachsucht, muss die Fllchtlingseigenschaft nachweisen oder zumindest
glaubhaft machen. Diese ist glaubhaft gemacht, wenn die Behérde ihr Vorhandensein mit
Uberwiegender Wahrscheinlichkeit fir gegeben halt. Unglaubhaft sind insbesondere
Vorbringen, die in wesentlichen Punkten zu wenig begriindet oder in sich widerspriichlich
sind, den Tatsachen nicht entsprechen oder massgeblich auf gefél schte oder verfél schte
Beweismittel abgestutzt werden (Art. 7 AsylG).

E.5

Die Vorinstanz hielt in ihrer ablehnenden Verfiigung fest, die VVorbringen der
Beschwerdeftihrenden seien aufgrund zahlreicher Widerspriiche und Ungereimtheiten
unglaubhaft. So seien die Beschwerdeflihrenden gemass Aussagen des Beschwerdefthrers
und der Beschwerdefthrerin Ende August 2009 nach Brazzaville geflohen, wahrend deren
dltester Sohn C. sinngemass angegeben habe, erst Anfang April 2010 ausgereist zu
sein. Ebenso sei die Ausreise im August 2009 kaum zu vereinbaren mit dem
Ausstellungsdatum der Verlustbestatigungen (Datum: (...) 2010), zumal daraus hervorgehe,
dass der Beschwerdefuhrer und die Beschwerdefhrerin personlich bei den
Einwohnerbehérden vorgesprochen hétten und die hierzu angefiihrte Erklérung des
Beschwerdefiihrers, diese Dokumente seien vom Schlepper besorgt worden, nicht zu
Uberzeugen vermoge. Sodann habe die Beschwerdefihrerin die Vorfélle, die sich
unmittelbar nach den Ausschreitungen anlasslich der vom Beschwerdefhrer organisierten
Demonstration ereignet haben sollen, in mehrfacher Hinsicht widersprichlich geschildert.
So habe die Beschwerdefiihrerin sich der einen Version zufolge sofort versteckt, wahrend
anderen Aussagen gemass Soldaten sie nach ihrem Mann befragt hétten. Die Darstellungen,
wie viele der Kinder in der fraglichen Nacht zu Hause gewesen seien, seien ungereimt; es
sei zudem auch nicht nachvollziehbar, weshab sich die Beschwerdefihrerin wahrend der
Fahndung mit den Kindern bel ihren Nachbarn versteckt gehalten hétte, wo doch dieser Ort
kaum als Versteck geeignet gewesen ware. Weiter seien gestiitzt auf die Abklérungen des
amtsinternen Landeranalysten im Internet keine Medienberichte Uber die vom
Beschwerdefiihrer geschilderte gewaltsame Kundgebung vom 19. August 2009 in Kinshasa
zu finden. Dies lasse darauf schliessen, dass es sich um eine konstruierte Asylbegriindung
handle. Die Angaben des Beschwerdefihrers zu seiner Mitgliedschaft bel der religidsen
Gemeinschaft "Armée de la Victoire" und zu seiner Funktion als [spezielle Funktion] seien
schliesslich ebenfalls unglaubhaft, da er an der Anhérung beispielsweise keinen

Bibel spruch habe rezitieren kénnen und bel der Ansicht von Portraitfotos von Exponenten
der "Armeée de Victoire" mit einer Ausnahme deren Namen und Funktion nicht habe nennen
konnen. Dem Mitgliederausweis bei der "Armée de la Victoire" sei im Ubrigen kein
Beweiswert zuzuerkennen, da es sich hier nicht um ein offizielles Dokument handle und
somit eine Ausstellung gegen Bezahlung oder aus Gefalligkeit jederzeit moglich gewesen
waére.

E.6.1

Vorab ist die formelle und verfahrensrechtliche Riige zu priifen, wonach die Vorinstanz den
rechtserheblichen Sachverhalt nicht korrekt erstellt habe und insbesondere zu Unrecht auf



die Aussagen des altesten Sohnes der Beschwerdefihrenden abgestellt habe, ohne dass die
aktenkundig [gemachten Probleme] des Sohnes serids abgeklart worden wéren (vgl.
Beschwerde S. 4). Die Vorinstanz zog die Aussagen des Sohnes der Beschwerdefiihrenden
insbesondere im Zusammenhang damit bei, dass dessen - freilich nur sinngemass
vorliegenden - Angaben zum Zeitpunkt, wann man Kinshasa verlassen habe, mit den
Aussagen seiner Eltern in Widerspruch stiinden. Demgegentiber haben beide
Beschwerdefiihrenden in den Anhérungen wiederholt zu Protokoll gegeben, der dlteste
Sohn habe [Probleme] (vgl. A3/11 S. 6; A4/10 S. 5, 6; A10/14 S. 10; A11/8 S. 3, 4; A22/9
S. 6; A23/8 S. 2). Auch eine Durchsicht der Befragungsprotokolle des bei den Befragungen
(...) bzw. (...)-j@rigen Sohnes|&sst in der Tat Zweifel daran zu, dass er prézise und
verwertbare Aussagen gemacht habe. Seinen Angaben zufolge habe er nur wenige Jahre die
Schule besucht und sich danach mit anderen Jugendlichen ohne Schulbesuch und ohne
Arbeit in Kinshasa die Zeit vertrieben (A5/9 S. 2, 4; A12/7 S. 21.; A24/7 S. 2, 5), seine
Schilderungen zu den angeblichen Reiseumstanden sind widersprichlich und eher wirr (vgl.
A5/9 S.51.; A12/7 S. 4); auch Uber einfachste Sachverhalte wie beispielsweise seine
Verwandten wusste er keine Angaben zu machen (A24/7 S. 3). Nach Einschétzung des
Gerichts lassen sich aus den Aussagen des Sohnes - im Vergleich zu den Schilderungen
seiner Eltern - keine entscheidrel evanten Ungereimtheiten ableiten und begrinden. Dies
betrifft indessen lediglich eine - eher untergeordnete - Erwéagung der Vorinstanz im Rahmen
der gesamten, ausfuhrlichen Glaubhaftigkeitsprifung, auf die nachfolgend
zuritickzukommen sein wird. Im Ubrigen ist es al's sachgerecht zu bewerten, dass das
Asylgesuch des - mittlerweile volljdhrig gewordenen - Sohnes gemeinsam mit jenem seiner
Eltern und Geschwister behandelt worden ist. Eine Kassation der angefochtenen Verfligung
aus den skizzierten Uberlegungen drangt sich nicht auf, und nach dem Gesagten kann die
Frage vorliegend letztlich offen bleiben, ob der Sohn der Beschwerdefihrenden tatsachlich
[Probleme hat]. Im Ubrigen ist festzustellen, dass die Vorinstanz mit den
Beschwerdeflihrenden eine erganzenden Anhérung durchgefihrt hat, um offene Fragen zu
kldren (vgl. A22/9 und A23/8), und des weiteren Abkl&rungen desinternen

L &nderanal ysedienstes veranlasst hat, um die geltend gemachte angebliche Demonstration
und Plinderung des PPRD-Burosim August 2009 zu verifizieren. Der geltend gemachte
Sachverhalt wurde mit diesem Vorgehen in rechtsgentiglicher Art abgeklért, die nicht zu
beanstanden ist.

E.6.2

Im Rahmen der Replik wurde zudem gerlgt, das Alter der Kinder sei trotz dessen
entscheidrelevanter Bedeutung nicht abgeklart worden. Das BFM hélt in seiner
Vernehmlassung zwar fest, dass die Kindesalter nicht belegt seien, indessen raumt es
diesem Aspekt - anders als dies der Rechtsvertreter in seiner Replik auffassen will - keine
entschel dwesentliche Bedeutung zu. Auf diesen Aspekt ist an dieser Stelle nicht weiter
einzugehen, da diesem bei einer Gesamtwirdigung des vorliegenden Sachverhalts keine
entschel dwesentliche Bedeutung zukommt.

E.6.3

Mit seinen Erwagungen hat sich das BFM somit zu Recht auf die erheblichen Vorbringen
bzw. wesentlichen Argumente beschrankt, welche fir die vorliegende Entschel dbegriindung
erforderlich waren. Somit wurde der rechtserhebliche Sachverhalt entgegen der Auffassung
der Beschwerdefiihrenden vom Bundesamt hinreichend abgeklért. Die bestehende
Aktenlage bietet damit eine genligende Entscheidgrundlage. Der angefochtenen Verfligung



sind demnach keine hinreichenden Anhaltspunkte zu entnehmen, welche den Schluss
zuliessen, die Vorinstanz habe den Sachverhalt unvollsténdig oder unrichtig abgeklart.

E.7

Im Folgenden prft das Bundesverwaltungsgericht die materiellen Vorbringen der
Beschwerdefihrenden auf deren Glaubhaftmachung geméss Art. 7 AsylG beziehungsweise
deren Asylrelevanz geméss Art. 3 AsylG.

E.71

Die Beschwerdefihrenden machen im Wesentlichen geltend, durch ihre Zugehorigkeit zur
Kirche "Armée de Victoire" und zur Bewegung "Sauvons le Congo" seien sie in Kinshasa
V erfolgungsmassnahmen ausgesetzt gewesen. Esist somit der Frage nachzugehen, ob die
Beschwerdeftihrenden aufgrund ihres religidsen und politischen Profils begriindete Furcht
vor Verfolgung durch die kongolesischen Sicherheitskrafte haben missen. Bei der Kirche
"Armée de Victoire" handelt es sich um eine der grossten Freikirchen (eglises de réveil) in
Kinshasa, die aufgrund der dortigen wirtschaftlichen und sozialen Misere eine grosse
Anhangerschaft in der Bevolkerung zahlt. Fernando Kutino ist der Griinder und V orsteher
dieser Kirche. Im Mai 2003 griindete er die religids-politische Bewegung " Sauvons le
Congo". Aufgrund verschiedener regierungskritischer Reden in der Offentlichkeit wurde
Fernando Kutino im Mai 2006 verhaftet und am 2. Oktober 2008 zu zehn Jahren
Gefangnishaft verurteilt. Das gegen dieses Urteil ergriffene Rechtsmittel wurde am 23. Juli
2009 durch das militarische Obergericht abgelehnt und der Entscheid der Vorinstanz
bestétigt. Kutino musste nach einem Herzanfall im September 2013 in Kinshasa
hospitalisiert werden; er befindet sich aber weiterhin in Haft. Eine Auswertung vorliegender
Lageberichte zur Situation von Anhangern der "Eglise Armée de Victoire" oder von
"Sauvons le Congo" ergibt keine Hinweise auf eine mdgliche Diskriminierung oder
Verfolgung dieser religios-politischen Gruppierung. Gemass der
Nichtregierungsorgani-sation Freedom House seien in den vergangenen Jahren keine Félle
von religiésen Diskriminierungen bekannt geworden, obwohl gewisse Kirchenfihrer sich
politisch engagiert héatten und deswegen staatlich verfolgt worden seien (vgl. Freedom
House, Countries at the Crossroads 2012 - Democratic Republic of the Congo, September
2012, http://www.freedomhouse.org/sites/defaul t/files DR%20Congo%20FINAL_0.pdf, S.
10 der PDF-Version, abgerufen am 29.10.2013). Vor diesem Hintergrund und nach
eingehender Priifung der Akten sind die Verfolgungsvorbringen der Beschwerdeflihrenden
in Ubereinstimmung mit dem BFM al's tiberwiegend unglaubhaft zu bezeichnen. Dass die
Beschwerdefiihrenden Christen bzw. Mitglieder der christlichen Freikirche "Armée de
Victoire" sind, erweist sich zwar als Uberwiegend glaubhaft, indessen sind - wie
nachfolgend aufgezeigt - beachtliche Zweifel an den geltend gemachten

V erfolgungserlebnissen anzubringen.

E.7.2

Die BeschwerdefUhrenden bringen vor, Gléubige der christlichen Gemeinschaft "Eglise
Armée de Victoire" zu sein. In den Befragungsprotokollen des Beschwerdeftihrers kommt
vielerorts zum Ausdruck, dass er sich aktiv am kirchlichen Geschehen beteiligt habe.
Entsprechend kann er verschiedene bedeutende Personlichkeiten dieser Kirche nennen
sowie wichtige religiose Ortlichkeiten korrekt angeben (vgl. A3/11 S. 6; A10/14 S. 4 Q25
ff.). Angesichts der gesamten Kenntnisse Uber die Kircheist - zumindest hinsichtlich des
Beschwerdefiihrers - davon auszugehen, dass dieser tatsachlich aktiv am Kirchenleben



teilnahm. Demgegeniber ist festzuhalten, dass die Protokollaussagen des
Beschwerdefiihrers zu seiner Téatigkeit als [spezielle Funktion] unglaubhaft sind. Seine
Ausfuhrungen zu den hierzu gestellten Fragen fielen usserst knapp und entsprechend
unsubstantiiert aus; ferner war er auf Anfrage nicht in der Lage, seinen Lieblingsvers der
Bibel, den Psalm 1, zu zitieren (vgl. A22/9 S. 3 F11 ff.). Gegen die vom BFM vorgehaltene
Unkenntnis christlicher Gebete wurde in der Beschwerde eingewendet, der
Beschwerdefuhrer sei aufgrund des Befragungsstils blockiert und nervos gewesen (vgl.
Beschwerde S. 11). Dies vermag nicht zu Gberzeugen; dass sodann der Beschwerdef Uihrer
immerhin die anschliessenden Fragen zu exponierten Personlichkeiten der "Armeée de la
Victoire" habe beantworten konnen (Beschwerde S. 12), trifft nicht zu (vgl. vielmehr A
22/9 S. 5). Sodann gab der Beschwerdefiihrer anlasslich der erganzenden Anhérung an, seit
2002 Mitglied dieser Kirche zu sein und seit 2008 bis zu seiner Ausreise als [spezielle
Funktion] tétig gewesen zu sein (vgl. A22/9 S. 2f. F9 und F17). Dagegen fuhrte er an der
vorgangigen Hauptanhdrung aus, seit 1999, 2000 oder 2001 bei der Kirche zu sein und seit
2004 als [spezielle Funktion] zu amtieren (A10/14 S. 4 Q24 ff.). Dies kam auch an der
ersten summarischen Befragung zum Ausdruck, als er anfihrte, er habe sich wéhrend eines
Uberfallsim Mai 2006 als [spezielle Funktion] in der Kirche aufgehalten (vgl. A3/11 S. 6).
Der Rechtsvertreter hélt diesem vom BFM vorgehaltenen Widerspruch entgegen, dass aus
heutiger Sicht des Beschwerdefiihrers nicht eruiert werden konne, wie seine Antwort, er sei
seit 2004 als (spezielle Funktion) tétig, habe zustande kommen kdnnen (vgl. Beschwerde S.
41.). Jedenfalls sei seine Angabe in der ergénzenden Anhdrung korrekt, wo er zu Protokoll
gab, seit 2008 wahrend eines Jahres al's [spezielle Funktion] geamtet zu haben. Diese
Erklarungsversuche sind nicht stichhaltig, zumal aus den Akten keinerlel Hinwelse auf

V erstandigungsprobleme oder Protokollierungsschwierigkeiten bel den Befragungen
hervorgehen. Nach dem Gesagten ist nicht davon auszugehen, dass die
Beschwerdefiihrenden innerhalb ihrer Kirche eine exponierte Stellung eingenommen
hétten, weshalb sie aufgrund ihres Glaubensprofils keine begriindete Verfolgung zu
befGirchten haben. Wegen einfacher Zugehdrigkeit zur Kirche "Armée de Victoire" droht
einer Person keine politische Verfolgungsgefahr (vgl. auch Bayerischer

V erwaltungsgerichtshof, Urteil vom 12. Mai 2009, Aktenzeichen 21 B 08.30156, Rz. 38).

E.7.3

Der BeschwerdefUhrer machte geltend, er habe im Jahr 2006 erstmals Probleme mit den
kongol esischen Sicherheitskraften gehabt und habe sich seit der darauffolgenden
Inhaftierung von Fernando Kutino fir dessen Freilassung eingesetzt; zudem habe er sichin
der politischen Bewegung "Sauvons le Congo" engagiert. Im August 2009 habe er in
Kinshasa eine Demonstration sowohl organisiert als auch physisch angefthrt, die mit der
Plinderung und Verwiistung der Buros der Regierungspartei PPRD geendet habe.
Daraufhin sei er als Drahtzieher dieser Aktion verfolgt worden, weshalb er zusammen mit
seiner Familie die Flucht ergriffen habe. Motiv des Protestumzuges im August 2009 sei
seinen Angaben zufolge die Erhéhung der Haftstrafe gegeniiber Kutino von 10 auf 20 Jahre
gewesen, welche im Juli oder August 2009 angeordnet worden sei (vgl. A3/11 S. 6; A10/14
S. 6 Q47 ff.). Gemass Medienberichten erging im Juli 2009 in der Tat ein Urteil im
Strafverfahren gegen Kutino, indessen handelte es sich hierbel um die Bestétigung des
Urteils der Vorinstanz (vgl. Le Potentiel Online, RDC: Libération Querellée des
"Prisonniers Politiques’ Kutino [10 ans de prison], Chalupa[4 ans] et Diomi [proces en
cours|, 12. September 2013,

http://lepotentiel online.com/site2/index.php?option=com_content& view = article& id=2676



-rdc-liberation-querel | ee-des-prisonniers-politiques-kutino-10-ans-de-prison-chal upa-4-ans-
et-diomi-proces-en-cours& catid =90: online-depeches& Itemid=513& lang=en, abgerufen
am 13.11.2013; Nou-veau Congo, La Condamnation de Kutino Fernando a 10 ans de prison
confirmée par la Haute Cour militaire, 25. Juli 2009, http://nouveaucongo.blogvie.com/200
9/07/25/1a-condamnati on-de-kuti no-fernando-a-10-ans-de-prison-confirmee-par-la-haute-c
our-militaire; abgerufen am 12.11.2013). Demnach wurde offenkundig nicht, wie dies der
Beschwerdefiihrer zu Protokoll gab, eine Verdoppelung der Haftstrafe auf 20 Jahre
angeordnet. Dass der Beschwerdefthrer im angeblich zentralen Zusammenhang zu seinen
Asylvorbringen keine prazisen Angaben machen kann, weckt erhebliche Zweifel an seiner
angeblichen Rolle als Drahtzieher der Protestaktion sowie am fraglichen Ereignis selbst.
Eine Person, die sich auf politischer Ebene tatsachlich im beschriebenen Ausmass fur die
Freilassung von Kutino eingesetzt hétte, ware mit Sicherheit besser informiert gewesen
Uber das Schicksal des Inhaftierten. Zudem sind die Ausfihrungen des Beschwerdefihrers
zu seinen Vorbereitungshandlungen der geplanten Aktion ausserst knapp und oberfl&chlich
und erwecken zusétzliche Zweifel am fraglichen Vorbringen (vgl. A10/14 S. 6f. Q46 ff. und
Q52 ff.). Schliesslich l&sst sich schwer erkléren, weshalb die angeblich grossraumige
behordliche Fahndung nach dem Beschwerdefuhrer (vgl. A3/11 S. 7; A10/14 S. 7 f. Q54
und 69) gemass Aktenlage keine Aufmerksamkeit in der Offentlichkeit bzw. in den Medien
fand. In den 6ffentlich zugénglichen Quellen sowie in den Verfahrensakten sind auch
keinerlei Hinweise vorhanden, die auf einen allfaligen Widerstand seitens der
Glaubensgemeinschaft gegen die angebliche Verfolgung des Beschwerdeflihrers schliessen
liessen. Die vom Beschwerdefuhrer geltend gemachte Verfolgung erweist sich nach dem
Gesagten als unglaubhaft. Gestiitzt auf die vorstehenden Erwagungen ist nicht von einer
politischen Exponierung des Beschwerdef Uihrers auszugehen, weshalb sich auch auf
politischer Ebene keine begriindete Furcht vor Verfolgung feststellen |&sst.

E.74

Sodann ist in Ubereinstimmung mit der Vorinstanz auf verschiedene Ungereimtheiten
hinsichtlich der Ereignisse, die angeblich auf die Protestaktion gefolgt seien, hinzuweisen.
Die diesbeziiglichen Schilderungen der Beschwerdefihrerin weisen mehrere massive
Widerspriiche auf. Namentlich schilderte sie widersprichlich, sie habe sich mit den Kindern
bei Nachbarn verstecken kdnnen, beziehungsweise sie sei von den Soldaten nach ihrem
Mann befragt worden (vgl. A4/10S. 5, A11/8 S. 3f., A23/8 S. 3). Die Angaben, wieviele
der Kinder bei der BeschwerdefUhrerin zu Hause gewesen seien, fielen ebenfalls
widersprtchlich aus, wie die Vorinstanz zutreffend festhielt. Die Erklarung, mit dem
Ausdruck "alle Kinder" habe die Beschwerdefiinrerin vielmehr "alle ausser den Altesten”
gemeint (Beschwerde S. 10 f.), Gberzeugt wiederum nicht. Kaum plausibel fielen
schliesslich die Darstellungen aus, dass zwel der Kinder, trotz der angeblich bestehenden
Gefahr, nach draussen zum Spielen gegangen seien, weshalb man sie dann bel der Flucht
nicht habe mitnehmen kdnnen (vgl. A23/8 S. 2 1., 6, 7). Das BFM hattein der
angefochtenen Verflgung unter anderem in Erwdgung gezogen, dass die Kundgebung vom
19. August 2009 in einem Aussenviertel von Kinshasain den Medien keinerlei
Aufmerksamkeit gefunden habe, was daflr spreche, dass es sich um ein konstruiertes
Vorbringen handle. In der Beschwerde wird diese Einschétzung al's unrichtig bezeichnet
(vgl. Beschwerde S. 4) und ausgefuhrt, die Situation hinsichtlich der freien

M edienberichterstattung in Kongo lasse sich keineswegs mit derjenigen in Europa
vergleichen. Berichtet werde auf willkurliche Weise und man orientiere sich dabel an den
politischen Interessen der aktuellen Machthaber, weshalb eine Internetrecherche zu der



betreffenden Kundgebung ins Leere stosse. Zwar ist dem Rechtsvertreter Recht zu geben,
dass nicht alleine aufgrund der fehlenden Medienberichterstattung auf die
Unglaubhaftigkeit eines Ereignisses geschlossen werden kdnne. Im vorliegenden Fall
bestehen jedoch bereits mehrere Indizien, welche den asylrelevanten Sachverhalt al's
Uberwiegend unglaubhaft erscheinen lassen. Dass die Demonstration in den Medien keinen
Niederschlag gefunden hatte, dient zwar alleine mdglicherweise nicht als
Unglaubhaftigkeitselement, indessen kann dieser Umstand jedenfalls unter
Berticksichtigung der gesamten Sachlage eine bestehende Unglaubhaftigkeitsvermutung -
so auch vorliegend - bestarken.

E.75

Zu den vom BFM als nicht bewei skréftig bezeichneten Verlustbestétigungen hielt der
Rechtsvertreter entgegen, Zahlungen von Schmiergeldern zur Erlangung von amtlichen
Dokumenten seien in Kongo weit verbreitet (vgl. Beschwerde S. 10). Vor diesem
Hintergrund erstaune es nicht, dass die Beschwerdefihrenden sich durch Zahlung von
Schmiergeldern durch den Schlepper héatten vertreten lassen kdnnen. Auch hinsichtlich
dieses Arguments ist darauf hinzuweisen, dass zwar alleine gestiitzt auf die vom BFM als
bewei suntauglich bezeichneten V erlustbestatigungen nicht auf die Unglaubhaftigkeit der
V orbringen geschlossen werden kann, indessen kann eine solche Tatsache sich - wie
vorliegend - in ein Gesamtbild von Ungereimtheiten und gegen die Glaubhaftigkeit der
Vorbringen sprechenden Uberlegungen einfiigen.

E.7.6

Nach dem Gesagten ist in Bestatigung der vorinstanzlichen Erwagungen festzustellen, dass
aufgrund der oben im Einzelnen aufgezeigten Widerspriiche und Ungereimtheiten die
Vorbringen der Beschwerdefihrenden den Anforderungen an die Glaubhaftmachung
gemass Art. 7 AsylG nicht standhalten. Die Riige, die Vorinstanz habe den Beweismassstab
der Glaubhaftmachung unrichtig angewendet (Beschwerde S. 5 ff.), erweist sich al's
unbegrindet. Auch die Entgegnungen auf Beschwerdeebene vermégen sodann den
vorinstanzlichen Entscheid nicht umzustossen.

E.7.7

Das Bundesverwaltungsgericht halt zusammenfassend fest, dass die Beschwerdefiihrenden
keine asylrechtlich relevante Verfolgung im Sinne von Art. 3 und 7 AsylG und keine
begrindete Furcht vor Verfolgung glaubhaft machen konnten. Die Vorinstanz hat ihre
Fltchtlingselgenschaft zu Recht und mit zutreffender Begriindung verneint und die
Asylgesuche zu Recht abgewiesen.

E.8

L ehnt das Bundesamt das A sylgesuch ab oder tritt es darauf nicht ein, so verfigt esin der
Regel die Wegweisung aus der Schweiz und ordnet den Vollzug an; es berticksichtigt dabel
den Grundsatz der Einheit der Familie (Art. 44 AsylG). Die Beschwerdeftihrenden verfligen
weder Uber eine ausl@nderrechtliche Aufenthaltsbewilligung noch tber einen Anspruch auf
Erteilung einer solchen. Die Wegweisung der Beschwerdefiihrenden wurde demnach zu
Recht angeordnet (vgl. BVGE 2009/50 E. 9 S. 733 mit Hinweis auf Entscheidungen und
Mitteilungen der Schwel zerischen Asylrekurskommission [EMARK] 2001 Nr. 21).

E.91



Ist der Vollzug der Wegweisung nicht mdglich, nicht zul&ssig oder nicht zumutbar, so
regelt das Bundesamt das Anwesenheitsverhdtnis nach den gesetzlichen Bestimmungen
uber die vorlaufige Aufnahme von Auslandern (Art. 44 AsylGi.V.m. Art. 83 Abs. 1 AuG
[SR 142.20]). Dabei ist der Vollzug nicht méglich, wenn die ausl&ndische Person weder in
den Herkunfts- oder in den Heimatstaat noch in einen Drittstaat verbracht werden kann
(Art. 83 Abs. 2 AuG). Der Vollzug ist ferner nicht zulassig, wenn volkerrechtliche
Verpflichtungen der Schweiz einer Weliterreise des Auslandersin seinen Heimat-,
Herkunfts- oder einen Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AuG). Der Vollzug der
Wegweisung ist schliesslich nicht zumutbar, wenn er fir die auslandische Person eine
konkrete Gefahrdung darstellt (Art. 83 Abs. 4 AuG). Bei der Geltendmachung von

Wegwei sungshindernissen gilt gemass sténdiger Praxis des Bundesverwal tungsgerichts der
gleiche Beweisstandard wie bei der Fliichtlingseigenschaft, das heisst, sie sind zu beweisen,
wenn der strikte Beweis mdglich ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft zu machen (vgl.
BVGE 2011/24 E. 10.2).

E.9.2

Die erwéhnten drei Bedingungen fur einen Verzicht auf den Vollzug der Wegweisung
(Unzulassigkeit, Unzumutbarkeit und Unmdglichkeit) sind alternativer Natur: Sobald eine
von ihnen erflllt i, ist der Vollzug der Wegweisung al's undurchfihrbar zu betrachten und
die weitere Anwesenheit in der Schweiz gemass den Bestimmungen tber die vorlaufige
Aufnahme zu regeln (vgl. BVGE 2009/51 E. 5.4 S. 748). Well sich vorliegend der Vollzug
der Wegweisung aus den nachfolgend aufgezeigten Griinden als unzumutbar erweist, kann
auf eine Erdrterung der beiden anderen Kriterien verzichtet werden.

E.9.31

Gemass Art. 83 Abs. 4 AuG kann der Vollzug fur Auslénderinnen und Ausléander
unzumutbar sein, wenn sieim Heimat- oder Herkunftsstaat auf Grund von Situationen wie
Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret gefahrdet sind.
Wird eine konkrete Gefahrdung festgestellt, ist - unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7 AuG -
die vorlaufige Aufnahme zu gewahren (vgl. Botschaft zum Bundesgesetz Uber die
Auslanderinnen und Auslander vom 8. Mérz 2002, BBI 2002 3818).

E.9.3.2

Hinsichtlich der Beurteilung der allgemeinen Lage in Kongo (Kinshasa) ist auf das Urteil
BV GE 2010/57 zu verweisen, welches eine detaillierte Analyse zur politischen Situation (E.
4.1.1) und zur allgemeinen Menschenrechtslage (E. 4.1.2) enthdt. Die Lageanalyse trifft
grundsétzlich auch heute noch zu, wobei der bewaffnete Konflikt im Osten des Landes
andauert und als Folge davon zahlreiche Ubergriffe auf Zivilisten ausgehend sowohl durch
die Sicherheitskrafte als auch die nicht-staatlichen bewaffneten Gruppen bekannt geworden
sind. In Kinshasa besteht namentlich ein von kriminellen Jugendbanden ausgehendes
Sicherheitsproblem. Trotzdem kann im heutigen Zeitpunkt in Kongo (Kinshasa) nach wie
vor nicht generell von Krieg, Birgerkrieg oder von einer Situation allgemeiner Gewalt
gesprochen werden (vgl. mit weiteren Hinweisen Entscheid des Bundesverwaltungsgerichts
E-1404/2014 vom 3. April 2014, E. 7.3). Nach geltender Praxis des
Bundesverwaltungsgericht kann indessen die Rickkehr von Personen aus Kongo
(Kinshasa) grundsétzlich nur als zumutbar bezeichnet werden, wenn der |etzte Wohnsitz der
betroffenen Person die Hauptstadt Kinshasa oder eine andere, Uber einen Flughafen
verfligende Stadt im Westen des Landes war, oder wenn die Person in einer dieser Stadte



Uber ein gefestigtes Beziehungsnetz verflgt. Trotz Vorliegens der vorstehend genannten
Kriterien erscheint der Vollzug der Wegweisung jedoch - nach sorgfatiger Prifung und
Abwagung der individuellen Umstande - in aller Regel nicht zumutbar, wenn die
zuruckfuhrende Person (kleine) Kinder in ihrer Begleitung hat, fir mehrere Kinder
verantwortlich ist, sich bereitsin einem vorangeschrittenen Alter oder in einem schlechten
gesundheitlichen Zustand befindet oder wenn es sich bel ihr um eine alein stehende, nicht
Uber ein soziales oder familidres Netz verfliigende Frau handelt (vgl. Entscheide des
Bundesverwal tungsgerichts E-1404/2014 vom 3. April 2014 E. 7.3; D-1465/2014 vom
25.3.2014 E. 8.4.1.; E-1148/2012 vom 10. Mé&rz 2013 E. 7.2.1; E 745/2014 vom 7. Mérz
2014 E. 4.3.1; D-1376/2013 vom 17. Januar 2014 E. 7.4.1).

E. 933

Zwar stammen die Beschwerdeflihrenden aus Kinshasa, da sich unter ihnen aber zwel
minderjahrige Kinder befinden und das Kindeswohl im Rahmen der Zumutbarkeitsprifung
ein Gesichtspunkt von gewichtiger Bedeutung ist (vgl. BVGE 2009/51 E. 5.6; 2009/28 E.
9.3,jem.w.H.), ist bei der Beurteilung der Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs
vorliegend grosse Zuriickhaltung angebracht. Als Eltern von zwei im Zeitpunkt des Urtells
minderjahrigen Kindern sowie von zwel weiteren minderjahrigen Jugendlichen (1. :
geboren|[...], und J. , geboren ([...]), diesiein Kinshasa zuriick gelassen hatten (vgl.
A3/11S. 3; A4/10 S. 3), gehoren die Beschwerdefihrenden offenkundig einer Risikogruppe
beziehungsweise einer besonders verletzlichen Personengruppe an. Was die fragile
Situation des @ltesten Sohnes der Beschwerdefihrenden betrifft, wurde oben (Erw. 6.1)
darauf Bezug genommen, und es erscheint sachgerecht, den alféligen

Wegwei sungsvollzug des @ltesten Sohnes gemeinsam mit seinen Eltern und Geschwistern
zu prufen, obwohl er in der Zwischenzeit volljhrig geworden ist. Die
Beschwerdefuihrenden hatten ihren letzten Wohnsitz in Kinshasa. Der Beschwerdefthrer
arbeitete geméss Aktenlage als(...) (vgl. A3/11 S. 2; A10/14 S. 3 Q11; A23/8 S. 5 F34). Die
Beschwerdefiihrerin sei ausgebildete (...). Indessen habe sie den erlernten Beruf aufgrund
der schlechten Wirtschaftslage nie austiben kénnen und habe stattdessen als [V erkéuferin]
gearbeitet (vgl. A4/10 S. 2; A11/8 S. 2 Q4). Die Beschwerdefuhrerin gab an der Anhérung
sodann auch zu Protokoll, dass sie und ihre Familie arm seien und nichts besassen (Vgl.
A23/8 S. 4 F31). Nach Prufung der Akten ist festzustellen, dass keine Hinweise vorliegen,
die Beschwerdeftihrenden hétten in Kinshasa einer sozial bevorzugten, beguterten Schicht
angehort. Ferner verfiigen die Beschwerdefihrenden im Heilmatland zwar Uber ein
verwandtschaftliches Beziehungsnetz (Geschwister beider Beschwerdeflihrenden, Cousins
des Beschwerdefihrers, die Mutter der Beschwerdefthrerin; vgl. A3/11 S. 3, A4/10 S. 3),
indessen lebt nur ein Teil dieser Verwandten in Kinshasa, die anderen lebenin K.

(vgl. A23/8 S. 4). Die Eltern des Beschwerdefiihrers, mit welchen die
Beschwerdefiihrenden bis zur Ausreise zusammenlebten, sind geméss Aktenlage
inzwischen verstorben (vgl. die Todesbestatigung betreffend den Vater des
Beschwerdefihrers sowie die Ubereinstimmenden Aussagen, auch die Mutter des
Beschwerdefiihrers sel gestorben, A3/11 S. 7, A10/14 S. 9, 12, A4/10 S. 6). Ferner darf
zwar angenommen werden, dass die Beschwerdefiihrenden in ihrer Religionsgemel nschaft
eine gewisse Stutze finden konnten; andererseits wurde die angeblich exponierte Stellung
des BeschwerdefUhrers im Rahmen der "Eglise Armée de la Victoire" nicht glaubhaft (vgl.
oben E. 7.2). Aufgrund dieser Aktenlage geht das Gericht davon aus, dass die
Beschwerdefiihrenden in Kinshasa zwar Uber eln gewisses Beziehungsnetz verfiigen, dass
dessen Tragfahigkeit zugunsten einer nicht beguterten Familie mit vier minderj&hrigen



Kindern indessen begrenzt sein durfte. Was die beiden minderjéhrigen Kinder betrifft, die
sich - seit nunmehr vier Jahren - mit ihren Eltern in der Schweiz befinden, sind diese heute
(-..) und (...) Jahre alt, und eine Riickkehr in eine ungesicherte soziale Situation in Kinshasa
wurde sich fir sie ohne Zweifel in gravierender Weise auswirken.

E.9.34

Bei dieser Sachlage stellt sich der Vollzug der Wegweisung der Beschwerdef tihrenden nach
Kongo (Kinshasa) - entsprechend der vorstehend dargel egten Praxis - entgegen der
Auffassung der Vorinstanz zum gegenwaértigen Zeitpunkt al's nicht zumutbar dar. Die

V oraussetzungen fir die Gewahrung der vorlaufigen Aufnahme sind erfullt; Umstéande im
Sinnevon Art. 83 Abs. 7 AuG, die einer vorlaufigen Aufnahme entgegenstehen wirden,
liegen nicht vor.

E.94

Nach dem Gesagten ist die Beschwerde gutzuheissen, soweit die Feststellung der
Unzumutbarkeit des Wegweisungsvollzuges und die Anordnung der vorlufigen Aufnahme
beantragt werden. Somit sind die Ziffern 4 und 5 des Dispositivs der vorinstanzlichen
Verfigung vom 18. Juni 2012 aufzuheben und das BFM ist anzuweisen, die
Beschwerdefiihrenden gestiitzt auf Art. 44 AsylGi.V.m. Art. 83 Abs. 4 AuG vorlaufig
aufzunehmen. Im Ubrigen ist die Beschwerde abzuweisen.

E.10.1

Bei diesem Ausgang des Verfahrens - das Bundesverwaltungsgericht geht bei der
vorliegenden Konstellation von einem hélftigen Obsiegen aus - sind die reduzierten
Verfahrenskosten von Fr. 300.- den Beschwerdefihrenden aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1
VWV G). Die Beschwerdeinstanz kann der teilwei se obsiegenden Partei von Amtes wegen
oder auf Begehren eine Entschadigung fir ihr erwachsene notwendige und verhéltnisméssig
hohe Kosten zusprechen (Art. 64 Abs. 1 VwWVGi.V. m. Art. 7 Abs. 1 und 2 des Reglements
vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungs-
gericht [VGKE, SR 173.320.2]). Die Beschwerdefuhrenden sind im vorliegenden
Verfahren anwaltlich vertreten. Es wurde keine K ostennote zu den Akten gereicht; auf die
Einholung kann indessen verzichtet werden, da der Aufwand fir die Einreichung der
13-seitigen Beschwerdeschrift sowie der Replikschrift sich aufgrund der Akten zuverlé&ssig
einschétzen lasst, und der vom Rechtsvertreter ausgewiesene Stundenansatz (Fr. 280.-) dem
Gericht aus anderen Verfahren bekannt ist. Den Beschwerdefiihrenden ist somit unter
Berlicksichtigung der Bemessungsgrundsétze nach Art. 7 ff. VGKE eine reduzierte
Partelentschadigung zu Lasten des BFM in der Hohe von Fr. Fr. 1'060.- (inkl. Auslagen und
Mehrwertsteuer) zuzusprechen. (Dispositiv néchste Seite)

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



