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Regeste
Asyl (ohne Wegweisung)

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden gegen
Verfigungen nach Art. 5 VWV G. Das SEM gehort zu den Behdrden nach Art. 33 VGG und
ist daher eine Vorinstanz des Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende
Ausnahmeim Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist
daher zustandig fur die Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und entscheidet auf dem
Gebiet des Asyls endguiltig, ausser bel Vorliegen eines Auslieferungsersuchens des Staates,
vor welchem die beschwerdefiihrende Person Schutz sucht (Art. 105 AsylG; Art. 83 Bst. d
Ziff. 1 BGG). Eine solche Ausnahmeim Sinne von Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG liegt nicht
vor, weshalb das Bundesverwal tungsgericht endguiltig entscheidet.

E.12

Das Verfahren richtet sich nach dem VwV G, dem VGG und dem BGG, soweit das AsylG
nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

E.13

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht. Die Beschwerdefiihrenden haben am
Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, sind durch die angefochtene Verfiigung
besonders beriihrt und haben ein schutzwiirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Anderung. Sie sind daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert
(Art. 105 und 108 Abs. 1 AsylG; Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 Abs. 1 VwWVG). Auf die
Beschwerde ist einzutreten.

E.2

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zulassigen Rigen richten sich im
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Auslanderrechts nach Art. 49
VwWVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

E.3.1

Uber offensichtlich unbegriindete Beschwerden wird in einzelrichterlicher Zustandigkeit
mit Zustimmung eines zweiten Richters beziehungsweise einer zweiten Richterin
entschieden (Art. 111 Bst. e AslyG). Daes sich vorliegend, wie nachfolgend aufgezeigt, um
eine solche handelt, ist der Beschwerdeentscheid nur summarisch zu begriinden (Art. 111a
Abs. 2 AsylG).

E.3.2



Gestutzt auf Art. 111a Abs. 1 AsylG wurde vorliegend auf die Durchfiihrung eines
Schriftenwechsels verzichtet.

E.41

Dain der Beschwerde die Aufhebung der Ziffern 3 bis 8 der Verfligung vom 6. Mérz 2015
beantragt wird, ist vorliegend der Ausschluss vom Asyl im Sinne von Art. 54 AsylG zu
Uberprifen. Die vorinstanzliche Feststellung der Fllchtlingseigenschaft ist in Rechtskraft
erwachsen.

E.42

Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Flichtlingen grundsétzlich Asyl.
Flichtlingen wird jedoch kein Asyl gewdahrt, wenn sie erst durch ihre Ausreise aus dem
Heimat- oder Herkunftsstaat oder wegen ihres Verhaltens nach der Ausreise Flichtlinge im
Sinne von Art. 3 AsylG wurden (Art. 54 AsylG).

E.51

Die Vorinstanz begrindete die Ablehnung der Asylgesuche damit, die
Beschwerdefiihrenden wiirden die Flichtlingseigenschaft zwar erfillen, jedoch erst
aufgrund von Handlungen nach ihrer Ausreise aus ihrem Heimatstaat. | hre Probleme hétten
erst mit dem Beitritt zur PKK und dem Aufenthalt im Irak begonnen. Somit sei davon
auszugehen, dass zum Zeitpunkt ihrer Ausreise aus der Turkei keine begriindete Furcht vor
Verfolgung bestanden habe. Gemass Art. 54 seien ihre Asylgesuch deshalb abzulehnen.

E.5.2

Inihrer Beschwerde entgegneten die BeschwerdefUhrenden, sie hatten den Straftatbestand
von Art. 314 Abs. 2 des tirkischen Strafgesetzbuches bereits vor ihrer Ausreise erfillt,
indem sie der PKK beigetreten seien. Alleine wegen der Mitgliedschaft wirde ihnen
gestitzt auf denselben Artikel eine Frelheitsstrafe von funf bis zehn Jahren drohen, was eine
Asylgewdahrung in der Schwelz rechtfertige. 6.1 Nach eingehender Prifung der Akten
kommt das Bundesverwaltungsgericht zum Schluss, dass die Vorinstanz die Asylgesuche
der BeschwerdefUhrenden mit zutreffender Begriindung abgewiesen hat. Es kann
vollumfanglich auf die entsprechenden Erwagungen in ihrer Verfligung verwiesen werden.
Die auf Beschwerdeebene vorgebrachten Einwénde vermdgen an dieser Einschdtzung
ebenfalls nichts zu andern. 6.2 Dem V orbringen der Beschwerdefihrenden, sie hétten sich
bereits mit dem in der Turkel erfolgten Beitritt zur PKK in asylrechtlich relevanter Weise
strafbar gemacht und somit seien die Griinde, die zur Anerkennung der

FlUchtlingsel genschaft flhrten, nicht erst nach ihrer Ausreise entstanden, ist nicht
zuzustimmen. Sowohl der Beschwerdefiihrer als auch die BeschwerdefUihrerin sagten bel
der Vorinstanz aus, sie hétten in der Turkei nie Probleme mit den Behdrden gehabt (vgl.
vorinstanzliche Akten A4 S. 11 sowie A21 F60). Ausihren Aussagen ergibt sich, dasssie
die Turkei mehr oder weniger unmittelbar nach ihrem Beitritt zur PKK - der
Beschwerdefuihrer im Jahr 1997, die Beschwerdefihrerin im Jahr 1996 - verlassen haben
(betreffend den Beschwerdefihrer vgl. A4 S. 5: Frage: "Wie lange blieben sie dann 1997 in
Istanbul ?" Antwort: "Ca. 10 Monate." Frage: "Und danach? Sie waren aber immer noch in
der Tarkei?' Antwort: "Nein, im Ausland”; S. 7: "lch habe mich der Organisation
angeschlossen, sie haben mich in den Iran gebracht. [...] Danach sind wir in den Irak
gewandert und danach hielt ich mich im Gebiet G. im Irak auf"; Betreffend die
Beschwerdefiihrerin vgl. A15 S. 4: Frage: "Seit wann leben Sieim Irak?' Antwort: "1996
ging ich von der Turkei ausin die Berge. Ich war dann bei der PKK."; sowie A21 F 62: "An



welchen Orten waren Sie stationiert?' Antwort: "L. , H. und G. ).
Auf die Frage, woher die turkischen Behdrden Gber die PKK-Aktivitaten des
Beschwerdefihrers wiissten, antwortete dieser, 1998 seien alle seine Familienmitglieder
festgenommen worden, weil man sie wegen seines Beitritts zur PKK unter Druck habe
setzen wollen (vgl. A7 F60). Somit ist davon auszugehen, dass die Behtrden erst nach
dessen Ausreise im Jahr 1997 auf den Beschwerdefihrer aufmerksam geworden sind.
Selbst wenn die Beschwerdeftihrenden der PKK noch auf tirkischem Boden beigetreten
sind und sich somit wie in der Beschwerde geltend gemacht nach ttirkischem Recht strafbar
gemacht haben, wurden die Behdrden offensichtlich erst nach deren Ausreise auf sie
aufmerksam. Da die Verfolgung durch die tirkischen Behdrden nicht automatisch mit dem
Beitritt zur PKK begann, sondern erst in dem Zeitpunkt beginnen kann, in welchem
dieselben auf die Beschwerdefihrenden aufmerksam wurden, sind ihre Fluchtgriinde erst
nach der Ausreise entstanden. Die Verfligung des SEM ist somit zu bestatigen.

E.7

Aus diesen Erwagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfliigung Bundesrecht nicht
verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig sowie vollstandig feststellt (Art. 106
Abs. 1 AsylG) und - soweit diesbeztiglich Gberprifbar - angemessen ist. Die Beschwerde ist
abzuweisen. 8.1 Aus den vorstehenden Erwégungen ergibt sich, dass den
Beschwerdebegehren keine ernsthaften Erfolgsaussichten beschieden waren. Somit ist
zumindest eine der Voraussetzungen fir die Gewadhrung der unentgeltlichen Rechtspflege
nicht erfllt. Die entsprechenden Gesuche sind deshalb unabhéngig von der Frage der
prozessualen Bedurftigkeit der Beschwerdefiihrenden abzuweisen. Mit dem vorliegenden
Entscheid in der Sache selbst ist das Gesuch um Verzicht auf die Erhebung eines
Kostenvorschusses gegenstandsl os geworden. 8.2 Bel diesem Ausgang des Verfahrens sind
die Kosten den Beschwerdefuhrenden aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 VwVG) und auf
insgesamt Fr. 600.- festzusetzen (Art. 1-3 des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die
Kosten und Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]).
(Dispositiv néchste Seite)
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