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Regeste

Asile et renvoi

Erwagungen

E.11

En vertu del'art. 31 delaloi du 17 juin 2005 sur le Tribunal administratif fédéral (LTAF,
RS 173.32), celui-ci connait des recours contre les décisions au sensdel'art. 5 de laloi
fédérale du 20 décembre 1968 sur la procédure administrative (PA, RS 172.021) prises par
les autorités mentionnées al'art. 33 LTAF. En particulier, les décisions rendues par I'ODM
concernant |'asile peuvent étre contestées, par renvoi de I'art. 105 LASI, devant le Tribunal,
lequel statue alors définitivement (art. 83 let. d ch. 1 delaloi du 17 juin 2005 sur le
Tribunal fédéral [LTF, RS 173.110]).

E.12

L e recourant a qualité pour recourir. Présenté dans laforme et les délais prescrits par laloi,
le recours est recevable (art. 48 et 52 PA et 108 al. 1 LAS).

E.21

Sont des réfugiés les personnes qui, dans leur Etat d'origine ou dans e pays de leur derniere
résidence, sont exposées a de sérieux préjudices ou craignent ajuste titre de I'étre en raison
de leur race, de leur religion, de leur nationalité, de leur appartenance a un groupe social
déterminé ou de leurs opinions politiques. Sont notamment considérées comme de sérieux
préjudices lamise en danger de lavie, de I'intégrité corporelle ou de laliberté, de méme que
les mesures qui entrainent une pression psychique insupportable. Il 'y alieu de tenir compte
des motifs de fuite spécifiques aux femmes (art. 3a. 1 et 2 LAS).

E.22

Quicongue demande |'asile (requérant) doit prouver ou du moins rendre vraisemblable gu'il
est un réfugié. La qualité de réfugié est vraisemblable lorsque |'autorité estime que celle-ci
est hautement probable. Ne sont pas vraisemblables notamment les allégations qui, sur des
points essentiels, ne sont pas suffisamment fondées, qui sont contradictoires, qui ne
correspondent pas aux faits ou qui reposent de maniére déterminante sur des moyens de
preuve faux ou falsifiés (art. 7 LAS).

E.31

Le but del'asile n'est pas d'accorder une protection atoutes les victimes d'une injustice,
mai'S uniquement aux personnes qui ont été soumises a une atteinte aleur liberté ou aleur
intégrité physique d'une certaine intensité et qui craignent encore de I'étre (cf. Walter
Stockli, Asyl, in : Peter Uebersax/Beat Rudin/Thomas Hugi Y ar/Thomas Geiser [éd.]



Auslénderrecht, Handbticher fir die Anwaltspraxis, vol. VI1II, 2éme éd., Bale 2009, p. 530,
ch. 11.14s. et réf. cit.; Organisation suisse d'aide aux réfugiés [OSAR] [éd.], Manuel dela
procédure d'asile et de renvoi, Berne/Stuttgart/Vienne 2009, p. 171 ss; Minh Son Nguyen,

Droit public des étrangers, Berne 2003, p. 421).

E.311

En I'occurrence, e recourant a dit étre déja venu en Suisse en touriste en 2006. Au terme de
son sgjour, il est reparti dans son pays. Le Tribunal en conclut donc qu'a ce moment, il
N'avait rien a craindre des autorités de son pays. Dans ces conditions, I'interrogatoire auquel
il aurait été soumis vers 1994-95 a cause de sa cousine au PKK, lafouille du logement
parental qui aurait suivi, les perquisitions encore entreprises ultérieurement au domicile
familial a cause d'un autre cousin politiquement actif, la disparition puis |'assassinat d'un
parent syndicaliste en (année) ou encore les sanctions qu'il dit avoir subies a cause de son
extraction kurde pendant son service militaire en (année) ont perdu de leur pertinence dans
I'appréciation de ses motifs d'asile. Concernant ce point, on rappelleraaussi que lors de son
audition sur ses motifs de fuite, le recourant a déclaré n‘avoir pas connu de difficultés avec
les autorités de son pays avant le mois d'octobre 2008.

E.312

Par ailleurs, les événements précités remontent a trop loin dans le temps pour admettre une
connexité entre eux et le départ du recourant en décembre 2008. De fait, la reconnaissance
de la qualité de réfugié implique notamment qu'un rapport de causalité temporel et matériel
suffisamment étroit existe entre les préudices subis et le départ du pays (sur ces questions,
cf. Arrétsdu Tribunal administratif fédéral [ATAF] 2010/57 consid. 4.1 p. 829s.). En
général, le rapport de causalité temporel est considéré comme rompu lorsque le requérant a
attendu plus de six a douze mois avant de fuir, amoins qu'il ne démontre que des motifs
objectifs ou des raisons personnelles expliquent ce départ différé, ce qui n'est pasle casici
(sur ces questions cf. not. ATAF 2009/51 consid. 4.2.5 p. 744ss).

E.3.2
Lerecourant aaussi dit avoir été appréhendé, avec beaucoup d'autres, par lapolice lors
d'une manifestation au chantier naval de E. vers|'été 2008. Emmené au poste, il

aurait été relaché au bout de quelques heures. En novembre suivant, il aurait a nouveau été
emmené deux fois au poste pour y étre interrogé. Peu apres, des agents |'auraient encore
interrogé dans larue méme ou ils l'auraient interpellé. De fait, des contréles d'identité, des
interpellations suivies de détentions de courte durée a des fins d'interrogatoires de méme
gue d'autres interventions policiéres a caractére vexatoire, du genre de celles dont le
recourant dit avoir fait I'objet, ne représentent pas des atteintes alaliberté d'une intensité
suffisante pour constituer un sérieux préjudice au sensdel'art. 3LAS (cf. JCRA 1994 n°17
p. 134 consid. 3a). Enfin, cesinterpellations ne peuvent étre assimilées a une pression
psychique insupportable au sensde I'art. 3 al. 2 LAs car il n'en appert pas que le recourant
aurait éé empéché de mener une vie conforme ala dignité humaine a cause d'elles. Enfin,
les coupures de presse comme les deux exemplaires de publications qu'il a produits ne lui
sont d'aucune utilité vu qu'ils ne le concernent pas directement. En outre, le scrutin de mars
2009 en Turquie a é&té émaillé par de nombreux affrontements qui n'ont pas concerné que
des partisans du DTP. Des violences se sont surtout produites dans |e sud-est anatolien ou
de violentes bagarres ont notamment opposeé les partisans de candidats aux postes de chef
devillage (voir "Le Monde" du 29 mars 2009).



E. 331

Pour |e recourant, c'est surtout son passage a tabac par deux agents de la sireté turque, vers
novembre-décembre 2008, qui |'aurait incité a quitter son pays. Le Tribunal a déjaretenu
gue certains activistes kurdes affichant ouvertement leurs liens avec le PKK, notamment, ou
leur sympathie envers ce mouvement, ou soupconnés d'entretenir de tels liens, ont pu étre
victimes de violences de la part des forces de securité turques (cf. ATAF 2011/10 consid.
4.3 p. 127s.). Danslaregle, tel n'est toutefois pas le cas des milliers de (ssmples) membres
ou sympathisants de partis pro-kurdes ne disposant pas de visibilité politique. Sil est vrai
gue ceux-ci peuvent faire I'objet de tracasseries policiéres, d'intimidations, de menaces,
d'arrestations de courte de durée, par exemple lors d'une garde avue ou lors de la dispersion
d'une manifestation, ils ne sont en principe pas exposes a de sérieux préjudices.

E.3.3.2

Dans la présente cause, le recourant a éventuellement eu une activité qui a pu l'exposer a
|'attention des autorités turques. Selon I'attestation du DTP qu'il aproduite, il aen effet été
membre de la commission chargée de préparer les élections municipales du printemps 2009
aE. , dans la banlieue de B. . Cela étant, ses déclarations sur le moment ou
aurait eu lieu le tabassage dont il dit avoir été victime, vraisemblablement a cause de sa
participation a cette commission, n'ont pas été constantes. Ainsi, il ad'abord dit avoir é&té
battu dans un cimetiére en novembre 2008. Plus tard, lors de son audition sur ses motifs de
fuite, il adéclaré que I'épisode du cimetiére était survenu tant6t pendant la premiere
semaine tantdt pendant la seconde semaine de décembre 2008. Enfin, il asitué cet
événement vers novembre-décembre 2008. Pareille inconstance incite immanquablement a
une certaine retenue dans I'admission de ce tabassage. Vu le bref |aps de temps, un mois et
demi voire a peine plus, séparant ses auditions de cet événement, il parait difficile
d'admettre que le recourant ne pouvait sen rappeler la date précise, somme toute récente,
sans hésitation. 1l ne saurait en tout cas imputer sa confusion en la matiére ala personne qui
I'a entendu & deux reprises et & son insistance a vouloir éclaircir certains points de son récit.
L es questions posées étaient toutes bréves, précises et dépourvues d'ambiguité. Certes, ala
fin de sa seconde audition, le recourant adit ne pas se sentir bien moralement et
psychologiquement. |l ne I'atoutefois dit que placé devant ses contradictions aussi bien par
I'auditrice qui I'ainterrogé que par la représentante de I'oeuvre d'entraide présente a son
audition qui n'arientrouvé ay redire. Par ailleurs, laréalité d'éventuels troubles n'a été
ultérieurement établie par aucune preuve. Cela dit, les seules hésitations du recourant sur le
moment de son tabassage ne sauraient étre déterminantes. De fait, le Tribunal reléve surtout
qu'aucun moyen, notamment aucun certificat médical - constatant, les jours suivant
I'épisode du cimetiere, ecchymoses, |ésions, hématomes, crampes - ne vient étayer ses
allégations. Hormis la participation du recourant &la commission éectorale de E.

pour |a préparation des municipales du printemps 2009, la section du DTP de E. ne
les confirme pas non plus dans son attestation du 6 avril 2009. Plus généralement, le
Tribunal estime que le récit du recourant, dans son ensemble, se révél e insuffisamment
circonstancié. Onignore ainsi quels faits concrets lui auraient été reprochés lors de ses
interrogatoires. Sommaire, |'attestation du DTP ne révele rien du role du recourant dans la
commission électorale de E. . On ne peut donc guére lui préter de valeur probante.
De méme, I'activité intense que, dans son mémoire, le recourant dit avoir déployée en
faveur du DTP vient contredire ses déclarations initiales selon lesquellesil n‘aurait eu
gu'une activité de bénévole en faveur de cette formation, ceci afin d'éviter de sefaire



remarquer et de sattirer des ennuis. Comme souligné a bon escient par I'ODM, font aussi
sérieusement douter de la vraisemblance de son récit ses incessants revirements sur le
nombre de ses interpellations avant I'épisode du cimetiere, sur le déroulement de ces
interpellations ou encore sur e nombre d'interrogatoires auxquelsil aurait été soumis. Le
Tribunal y gouterala confusion du recourant sur les motifs de sesinterpellations. De
méme, le Tribunal ne juge convaincantes ni les raisons pour lesquelles le recourant serait
encore resté quelques jours au domicile familial aprés son passage a tabac ni celles pour
lesquellesil aurait renoncé a dénoncer son tabassage aux autorités de son pays. Il ressort de
ce qui précede que ses déclarations sur son passage a tabac ne sont pas vraisemblables au
sensdel'art. 7 LASI.

E.34

Lerecourant aaussi laissé entendre gu'encore actuellement il était |'objet de recherches non
officielles, assimilables a une forme de harcélement de la part de lapolice. Selon ses
parents, qu'il dit avoir eus au téléphone, des policiers passés au domicile familial auraient
demandé apres ui. A nouveau, le Tribunal constate qu'il ne sagit 1a que de pures allégations
gu'aucun indice concret ne vient étayer. Surtout, il ne saurait admettre que le recourant f(t
recherché dans son pays pour des motifs qu'il n'a pas été en mesure de rendre
vraisemblables.

E.35

L e recourant se prévaut enfin d'une crainte de persécution en raison de I'engagement d'une
cousine au PKK et de laprésence d'un cousin alatéte d'un syndicat (de gauche, tendance
[...]). Lesautorités turques peuvent effectivement exercer des pressions et représailles a
I'encontre des membres de la famille d'une personne recherchée, lorsgu'elles soupconnent
gue des contacts étroits existent entre eux, ou encore a l'encontre des membres de la famille
d'un opposant politique, lorsqu'elles veulent les intimider et Sassurer qu'ils n‘envisagent pas
d'entreprendre eux-mémes des activités politiquesillégales. |l est d'autant plus
vraisemblable que ces pressions soient mises en oeuvre que la personne recherchée ou
I'opposant impliqué est engagé de fagon significative en faveur d'une organisation politique
illégale. Ces violences peuvent constituer une persécution réfléchie déterminante au sens de
I'art. 3 LAS (voir notamment : Arrét non publié du Tribunal administratif fédéral [ATAF]
E-3757/2006 du 4 décembre 2008 consid. 3.4; voir aussi ATAF E-6523/2006 du 7 janvier
2009 consid. 5.2). Qu'il sagisse de celle qui apparait sur les photographies produites par le
recourant - dont celui-ci dit qu'elle est sa cousine, G. , combattante du PKK - ou du
président du syndicat des ouvriers du chantier naval de E. , leur parenté avec le
recourant n'est pas établie. Jusqu'ici, celui-ci n'afait qu'alléguer leurs liens familiaux. Il
n'apparait pas non plus que le syndicaliste en question soit actuellement emprisonné ou
recherché pour ses activités. Le recourant n'a pas non plus démontré que les autorités
turques étaient au courant de la présence de sa cousine, dont on ne sait pas si elle est
toujours en vie, dans les rangs du PKK. Surtout, il acommenceé par affirmer que, vers
1994-95, des policiers|'avaient questionné sur cette cousine. Par la suite, revenant sur ses
affirmations initiales, il adéclaré n'avoir jamais eu de difficultés avec les autorités de son
pays jusgu'en octobre 2008. Pour les motifs exposés principalement sous ch. 3.3.2, les
difficultés qu'il dit avoir connues des ce moment dans son pays n'ont toutefois pas été
jugées vraisemblables par le Tribunal. Aussi, en I'absence d'indice probant, le Tribunal ne
peut croire a une persécution antérieure du recourant a cause de celle qu'il dit étre sa
cousine. Dans ces conditions, la crainte exprimée n'est pas objectivement fondée au sens de



|'art. 3LAS.

E.3.6

Vu ce qui précede, le Tribunal arrive ala conclusion gue le recourant n'ani rendu
vraisemblables les faits qu'il allégue ni établi une crainte objectivement fondée d'étre
exposé a de sérieux préjudices en cas de retour en Turquie. 1l sensuit que le recours, en tant
gu'il conteste le refus de I'asile, doit étre rejeté.

E.41

Lorsqu'il rejette lademande d'asile ou qu'il refuse d'entrer en matiere a ce sujet, I'ODM
prononce, en regle générale, le renvoi de Suisse et en ordonne |'exécution ; il tient compte
du principe de I'unité de lafamille (art. 44 a. 1 LASI). Lerenvoi ne peut étre prononce,
selon I'art. 32 de I'ordonnance 1 du 11 aolt 1999 sur |'asile relative ala procédure (OA 1,
RS 142.311), lorsque le requérant d'asile dispose d'une autorisation de s§our ou
d'établissement valable, ou qu'il fait I'objet d'une décision d'extradition ou d'une décision de
renvoi conformément al'art. 121 al. 2 de la Constitution fédérale du 18 avril 1999 (Cst., RS
101).

E.4.2

En I'occurrence, le 21 septembre 2012, le Service de la population du canton du H.
aoctroyeé au recourant une autorisation de s§jour (permis"B"), fondée sur I'art. 42 a. 1
L Etr.

E.43

Le Tribunal prend donc acte que les conditions de résidence du recourant en Suisse sont
désormais réglées par le biais de cette autorisation et constate que le recours, en tant qu'il
porte sur le renvoi, est devenu sans objet.

E.5

L e recourant ayant succombé a la procédure en ce qui concerne ses conclusions sur la
reconnaissance de la qualité de réfugié et sur I'octroi de l'asile, lesfraisy relatifs doivent par
consequent étre mis a sa charge. Pour le reste, si la procédure est devenue sans objet sans
gue cela soit imputable aux parties, les frais de procédure sont fixés au vu de |'état desfaits
avant la survenance du motif de liquidation (art. 5 du réglement du 21 février 2008
concernant les frais, dépens et indemnités fixés par le Tribunal administratif fédéral
[FITAF, RS 173.320.2]) En ce qui concerne |'exécution du renvoi, le recours est ici devenu
sans objet sans que cela soit imputable au recourant. Or son recours n'avait, sur ce point,
guere de chances de succes. En effet, au regard des é éments d'invraisemblance explicités
plus haut, rien ne permet de penser que I'exécution du renvoi du recourant eit contrevenu
aux engagements internationaux de la Suisse (art. 83 al. 3 delaloi fédérale du 16 décembre
2005 sur les étrangers [LEtr, RS 142.20]. Pareille mesure aurait par ailleurs été
raisonnablement exigible au sensdel'art. 83 al. 4 LEtr. Son dossier ne fait en effet
apparaitre aucun €lément dont on pourrait inférer une mise en danger concréte pour le
recourant en cas d'exécution du renvoi. A cet égard, le Tribunal releve qu'on a affaireici a
un homme encore jeune, capable de vivre de maniére indépendante et par consequent
d'assurer sa subsistance. || n'a pas non plus laissé entendre qu'il se trouvait dans un état qui
nécessitait des soins particuliers qui N'auraient pu lui étre dispensés dans son pays. Enfin, il
dispose en Turquie d'un réseau familial et social apte ale soutenir et afaciliter son retour.
Partant, les frais de la procédure doivent étre mis ala charge du recourant dans leur totalité.



E.6

Enfin, pour déterminer Sil y aou non lieu d'accorder des dépens (art. 64 al. 1 PA) en
matiere de renvoi et d'exécution du renvoi ala suite de I'obtention par I'intéressé d'une
autorisation de s§our en Suisse (cf. let. G ci-dessus), il convient aussi d'examiner quelle
aurait été I'issue probable du recours avant la survenance de ce fait mettant fin au litige sur
ces deux questions (cf. art. 5 et 15 du réglement du 21 février 2008 concernant les frais,
dépens et indemnités fixés par le Tribunal administratif fédéral [FITAF, RS 173.320.2] ;
voir aussi André Moser/Michael Beusch/Lorenz Kneubuhler, Prozessieren vor dem
Bundesverwal tungsgericht, Handbticher fur die Anwaltspraxis, Band X, Bale 2008, pt. 4.71
a4.73, p. 217). En I'occurrence, vu ce qui a été dit au paragraphe précédent, il n'y apaslieu
d'allouer de dépens au recourant.
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