BVGer E-1865/2020 vom 24. Juli 2020

Bundesverwaltungsgericht, 2020-07-24, DE

Quelle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/bvger E-1865 2020
FR: TAF E-1865/2020 du 24 juillet 2020

IT: TAF E-1865/2020 del 24 luglio 2020

Regeste
Asyl und Wegweisung

Erwagungen

E.11

Am 1. Marz 2019 ist eine Tellrevision (AS 2016 3101) des Asylgesetzes vom 26. Juni 1998
(AsylG; SR 142.31) in Kraft getreten. FUr das vorliegende Verfahren gilt das bisherige
Recht (vgl. Abs. 1 der Ubergangsbestimmungen zur Anderung des AsylG vom 25.
September 2015).

E.12

Am 1. Januar 2019 wurde das Auslandergesetz vom 16. Dezember 2005 (AuG, SR 142.20)
teilrevidiert (AS 2018 3171) und in Auslander- und Integrationsgesetz (A1G) umbenannt.
Der vorliegend anzuwendende Gesetzesartikel (Art. 83) ist unverandert vom AuG insAIG
tbernommen worden, weshalb das Gericht nachfolgend die neue Gesetzesbezeichnung
verwenden wird.

E.13

Gemass Art. 31 VGG beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden gegen
Verfligungen nach Art. 5 VwVG. Das SEM gehdrt zu den Behorden nach Art. 33 VGG und
ist daher eine V orinstanz des Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende
Ausnahmeim Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist
daher zustandig fir die Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und entscheidet auf dem
Gebiet des Asylsin der Regel - so auch vorliegend - endguiltig (Art. 105 AsylG; Art. 83 Bst.
d Ziff. 1 BGG).

E.14

Das Verfahren richtet sich nach dem VwV G, dem VGG und dem BGG, sowelt das AsylG
nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

E.15

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht. Der BeschwerdefUhrer hat am
Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, ist durch die angefochtene Verfiigung
besonders bertihrt und hat ein schutzwirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Anderung. Er ist daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert (Art.
105 und aArt. 108 Abs. 1 AsylG; Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 Abs. 1 VWV G). Auf die
Beschwerde ist einzutreten.

E.2



Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zul&ssigen Rugen richten sichim
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Auslanderrechts nach Art. 49
VWVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

E.31

Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Flichtlingen grundsétzlich Asyl.
Flichtlinge sind Personen, die in ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie zuletzt
wohnten, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationalitéat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen Anschauungen ernsthaften Nachteilen
ausgesetzt sind oder begriindete Furcht haben, solchen Nachteilen ausgesetzt zu werden
(Art. 3Abs. 1 AsylG). Als ernsthafte Nachteile gelten namentlich die Geféhrdung des
Leibes, des Lebens oder der Freiheit sowie Massnahmen, die einen unertraglichen
psychischen Druck bewirken (Art. 3 Abs. 2 AsylG).

E.3.2

Nach Lehre und Rechtsprechung erfiillt eine asylsuchende Person die
Flichtlingseigenschaft im Sinne von Art. 3 AsylG, wenn sie Nachteile von bestimmter
Intensitét erlitten hat beziehungsweise solche mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit und in
absehbarer Zukunft beflrchten muss, sofern ihr die Nachteile gezielt und aufgrund
bestimmiter, in Art. 3 Abs. 1 AsylG aufgezahiter Verfolgungsmotive zugefiigt worden sind,
respektive zugefligt zu werden drohen. Begriindete Furcht vor kinftiger Verfolgung im
Sinne von Art. 3 AsylG hat demnach, wer gute - das heisst von Dritten nachvollziehbare -
Grunde (objektives Element) flr seine Furcht (subjektives Element) vorweist, mit gewisser
Wahrscheinlichkeit und in absehbarer Zukunft das Opfer von Verfolgung zu werden (vgl.
BVGE 2013/11 E. 5.1; 2011/50 E. 3.1.1; 2011/51 E. 6, je m.w.H.). Die erlittene Verfolgung
beziehungswei se die begriindete Furcht vor kinftiger Verfolgung muss zudem sachlich und
zeitlich kausal fur die Ausreise aus dem Herkunftsstaat und grundsétzlich auch im
Zeitpunkt des Asylentscheids noch aktuell sein. Massgeblich fir die Beurteilung der
Flichtlingseigenschaft ist die Situation im Zeitpunkt des Entscheides, wobei erlittene
Verfolgung oder im Zeitpunkt der Ausreise bestehende begriindete Furcht vor Verfolgung -
im Sinne einer Regelvermutung - auf eine andauernde Gefahrdung hinweist.
Veranderungen der Situation zwischen Ausreise und Asylentscheid sind zu Gunsten und zu
Lasten der asylsuchenden Person zu berticksichtigen (vgl. BV GE 2010/57 E. 2; 2009/51 E.
4.2.5; 2007/31 E. 5.2 f., jem.w.H.).

E.33

Wer um Asyl nachsucht, muss die Flichtlingsei genschaft nachweisen oder zumindest
glaubhaft machen. Diese ist glaubhaft gemacht, wenn die Behtrde ihr VV orhandensein mit
uberwiegender Wahrscheinlichkeit fir gegeben halt. Unglaubhaft sind insbesondere
Vorbringen, die in wesentlichen Punkten zu wenig begriindet oder in sich widersprichlich
sind, den Tatsachen nicht entsprechen oder massgeblich auf gefélschte oder verfaschte
Beweismittel abgestitzt werden (Art. 7 AsylG).

E.34

Massgeblicher Zeitpunkt fir die Feststellung der FlUchtlingselgenschaft ist derjenige des
Entscheides Uber das Asylgesuch, das heisst, esist zu prifen, ob die Furcht vor einer
absehbaren Verfolgung dannzumal (noch) begriindet ist; dabel sind Veranderungen der
objektiven Situation im Heimatstaat zwischen Ausreise und Asylentscheid zugunsten und
zulasten der asylsuchenden Person zu berticksichtigen (vgl. BVGE 2008/12 E. 5.2 S. 154



).
E.4.1

I hren ablehnenden Asylentscheid begriindete die Vorinstanz mit der Asylirrelevanz der
Vorbringen des Beschwerdefuhrers. Seit seiner Ausreise habe sich die politische Lagein
Athiopien grundlegend verandert. Nach dem Amtsantritt von Abiy Ahmed, einem Oromo,
seien unter anderem zahlreiche politische Gefangene freigelassen und die OLF sowie
andere oppositionelle Gruppierungen von der Liste der Terrororganisationen gestrichen
worden; viele auch fuhrende Angehdrige dieser Organisationen seien aus dem Exil nach
Athiopien zuriickgekehrt. Angesichts dessen gebe es keinen Grund zur Annahme, dass der
Beschwerdefiihrer wegen einer einmaligen, mehrere Jahre zurtickliegenden
Demonstrationsteilnahme oder wegen unterstellter friherer politischer Téatigkeiten seines
Vaters heute noch mit Verfolgung seitens der Behdrden rechnen muisste. Dieses Vorbringen
sel deshalb nicht asylrelevant. Hinsichtlich der mehrmaligen Teillnahme an
Demonstrationen und Oromo-Treffen habe er nicht geltend gemacht, dabel eine besondere
Funktion innegehabt zu haben. Auch die als Beweismittel eingereichten Fotos wirden eine
solche nicht nahelegen. Sonstige Hinwelse auf eine exponierte exilpolitische Tatigkeit
wurden ebenfalls nicht vorliegen. Folglich liege unter Verwels auf die angefihrten
politischen Anderungen in Athiopien auch hier kein Hinweis vor, dass der
Beschwerdefiihrer wegen dieser Tatigkeiten mit Verfolgung rechnen misste, weshalb auch
diese nicht asylrelevant seien. Demzufolge erfiille er die Fllchtlingselgenschaft nicht,
weshalb sein Asylgesuch abzulehnen sei.

E.42

Der Beschwerdefuhrer entgegnete diesen Argumenten in seiner Beschwerdeschrift, indem
er der Vorinstanz zwar insofern beipflichtet, dass sich die Situation in Athiopien etwas
gebessert habe, aber gleichzeitig darlegt, diese Verbesserung sei nicht nachhaltig. Heute sei
die Lage insbesondere flr sich politisch engagierende Personen wieder sehr geféahrlich.
Dieses Jahr fanden erneut Wahlen statt und die Opposition setze den Machthaber stark
unter Druck. Es wirden wieder sehr viele Anhanger der OLF inhaftiert und danach
verschwinden. Da er aus einer politisch aktiven Familie stamme und ein besonderes Profil
aufweise, sei er mehr gefahrdet als andere. (...) seien immer noch fur die OLF aktiv, er
selbst habe an Demonstrationen in der Schweiz teilgenommen.

E.43

Inihrer Vernehmlassung hielt die Vorinstanz fest, dass die Beschwerdeschrift ausihrer
Sicht keine neuen erheblichen Tatsachen oder Beweismittel enthalte, welche eine Anderung
ihres Standpunktes rechtfertigen konnten. Beziiglich der Lage fir Oromo in Athiopien
konne erganzend zum Verweis im angefochtenen Asylentscheid die aktuelle Praxis des
Bundesverwal tungsgerichts, insbesondere dessen Urteil D-1871/2020 erwahnt werden,
welches diese Praxis erneut bestatige und zudem auch die weiterhin geltende Zumutbarkeit
des Wegweisungsvollzugs in alle Regionen Athiopiens bestétige.

E.51

Zumindest bisim Frihjahr 2018 war die allgemein herrschende politische und
menschenrechtliche Situation in Athiopien als sehr schwierig zu bezeichnen. In den Jahren
2008 und 2009 wurden Gesetze erlassen mit der Zielsetzung, die regierungskritische
Opposition verstarkter Kontrolle zu unterwerfen. Personen, die unter dem Verdacht
standen, regimekritische Haltungen zu vertreten, wurden verhaftet und teilweise zu



langjdhrigen Haftstrafen verurteilt. Misshandlung und Folter in polizeilichem Gewahrsam
sowie in Gefangnissen sind in Athiopien weit verbreitet. Im Jahr 2011 wurden gestiitzt auf
das Antiterror-Gesetz mehrere oppositionelle Bewegungen zu terroristischen
Organisationen erklért. Im Rahmen der Parlamentswahlen vom Mai 2015 hatte die
Regierungspartei Ethiopian People's Revolutionary Democratic Front (EPRDF) samtliche
547 Sitze errungen, was nach tbereinstimmender Einschdtzung auf die rigorose
Unterdriickung jeglicher oppositioneller Meinungsausserung im Land zuriickgeftihrt wurde.
Seit November 2015 herrschten in Athiopien Unruhen und Proteste, welche sich immer
mehr zu einem Ausbruch der Uber Jahre angestauten Frustration tber die politische und
wirtschaftliche Marginalisierung der regierungskritischen Opposition entwickelte.
Gleichzeitig intensivierte sich auch die Repression durch Sicherheitskrafte mit Todesfolgen,
was wiederum die Wut der Bevolkerung gegen die Behorden verstarkte. Aufgrund des
massiven Vorgehens der Sicherheitskréfte, zahlreicher Erschiessungen und

M assenverhaftungen nahm der Unmut der Bevolkerung weiter zu. Am 9. Oktober 2016
ordnete die &hiopische Regierung die Verhdngung des Ausnahmezustands (state of
emergency) flr einen Zeitraum von sechs Monaten an, erstmalig seit der Machtiibernahme
der EPRDF in Athiopien vor 25 Jahren. Obwohl die Proteste und Gewalt nur zwei von neun
"regional states' umfasste (Oromia und Amhara), verhangten die Behtrden den
Ausnahmezustand Uber das ganze Land. Insbesondere wurden dabel Aktivitéten verboten,
welche Zweifel und Konflikte in der Bevolkerung schiren konnten. Am 11. November
2016 informierte das State of Emergency Inquiry Board, es seien seit Inkraftsetzung des
Ausnahmezustandes 11'607 Personen festgenommen worden. Zwar waren seither die
meisten Proteste verstummt und es kam kaum mehr zu Schiessereien in den Strassen,
jedoch blieben willkirliche Inhaftierungen und Menschenrechtsverletzungen an der
Tagesordnung. Uber die genaue Anzahl Personen, welche bis heute inhaftiert wurden
respektive verschwunden sind, herrscht Unklarheit. Je nach Quelle wird von 20 000 bis 70
000 Personen gesprochen. Im August 2017 wurde der Ausnahmezustand zwar wieder
aufgehoben, die inhaftierten Personen verblieben jedoch in den sogenannten "rehabilitation
camps’ (vgl. Urtell des Bundesverwaltungsgerichts D-860/2016 vom 13. Juli 2017 E. 4.6
und D-6079/2015 bzw. D-6086/2015 vom 30. Januar 2019 E. 7.4 je m.w.H.). Die vor drei
Jahren ausgebrochenen Anti-Regierungsproteste miindeten im Februar 2018 in den
Rucktritt des damaligen Premierministers Hailemariam Desalegn (vgl. Reuters, Ethiopian
government and opposition start talks on amending anti-terrorism law, 30. Mai 2018: https:
//uk.reuters.com/article/uk-ethiopia-politics/ethi opian-government-and-opposition-start-talk
s-on-amending-anti-terrorism-law-idUKKCN1IV1RL, abgerufen am 4. Juni 2020). Im
April 2018 wurde ein neuer Premierminister ernannt. Im Referenzurteil zur Lagein
Athiopien D-6630/2018 vom 6. Mai 2019 hielt das Bundesverwaltungsgericht fest, dass
sich die Situation mit Amtsantritt von Abiy Ahmed als erstem Prasidenten des Landes mit
Oromo-V olkszugehdrigkeit im April 2018 und den damit einhergehenden Reformen
deutlich verbessert habe (vgl. aa.O. E. 7.3.). Seit seinem Amtsantritt befindet sich das Land
in einer Umbruchsituation. Abiy Ahmed unternimmt Anstrengungen, in vielen Bereichen
Reformen anzustossen oder durchzufiihren. Dies betrifft auch den Umgang mit
regierungskritischen Personen, gegen die das friiher herrschende Regime bisher mit grosser
Héarte vorging. Die neue Regierung rief die Oppositionellen im Exil zur Rickkehr und zur
Teilnahme am politischen Prozess in Athiopien auf. Politische Dissidenten, ehemalige
Rebellen, Abspaltungsanfuhrer und Journalisten sind seit der Ernennung von Abiy Ahmed
zum Premierminister nach Athiopien zuriickgekehrt. Tausende von politischen Gefangenen



wurden seit April 2018 begnadigt und freigelassen. Die OLF und weitere Vereinigungen,
welche sich fir die Anliegen der Oromo einsetzen, wurden sodann im Juli 2018 von der
Liste der terroristischen Gruppierungen gestrichen. Insgesamt hat sich die Lagein
Athiopien seit der Wahl von Abiy Ahmed zum Premierminister zum Positiven verdndert, da
dessen Ziel die Starkung der Demokratie unter Einbindung aller politischen Kréfteist (vgl.
aa0. E. 6und 7, jem.w.H). Inwieweit die vom neuen Ministerprésidenten angestossenen
Reformprozesse nachhaltig sein werden, ist derzeit jedoch nicht absehbar. Die durchaus
positiven Entwicklungen sind noch immer sehr fragil und esist unklar, ob sich der neue
Ministerprasident an der Macht halten kann. Es kommt auch nach wie vor zu ethnischen
Unruhen in verschiedenen Regionen Athiopiens, so auch in Oromia, und es wird teilweise
von massiven Menschenrechtsverletzungen éthiopischer Sicherheitskréfte berichtet. Dabel
wrden vor allem Unterstitzer der Oromo Liberation Army (OLA), dem bewaffneten Arm
der OLF, Opfer von Menschenrechtsverletzungen, wie zum Beispiel willkurlichen
Inhaftierungen (vgl. u.a. Amnesty International, Beyond Law Enforcement: Human Rights
Violations by Ethiopian Security Forcesin Amharaand Oromia, 29. Mai 2020, https://ww
w.amnesty.ch/de/l aender/af rika/aethiopi en/dok/2020/si cherheitskraefte-vertreiben-verhafte
n-und-toeten-menschen, abgerufen am 10. Juli 2020). Nach der Ermordung des Séngers
Hachalu Hundessa Ende Juni 2020 ist es in Addis Abeba und Umgebung zu
Demonstrationen und Zusammenstéssen mit der Polizei gekommen, wobei bisher 239
Menschen gestorben seien (vgl. Al Jazeera, News Africa, Death toll in Ethopia violence
over singer'skilling hits 239, 8. Juli 2020, https://www.aljazeera.com/news/2020/07/death-t
oll-ethiopia-violence-singer-killing-hits-239-200708075014258.html ; vgl. auch Neue
Ziircher Zeitung, Die Aufbruchstimmung in Athiopien ist vorbei, 5. Juli 2020, https://www.
nzz.ch/internati onal/aethi opien-toedliche-proteste-nach-der-ermordung-eines-saengers-d.1
5643757reduced=true; BBC News, Hachalu Hundessa: Ethiopia singer's death unrest killed
166, 5. Juli 2020, https://www.bbc.com/news/world-africa-53298845, beide abgerufen am
10. Juli 2020).

E.5.2

Das Bundesverwaltungsgericht verkennt nicht, dass die Situation in Athiopien weiterhin
von ethnischen Spannungen gepréagt ist. Diesist jedoch Ausfluss des angeschobenen
Demokratisierungsprozesses, der in der Tat als fragil einzuschétzen ist. An dieser
Einschédtzung vermogen auch die vom BeschwerdefUhrer zitierten Berichte zur Lagein
Athiopien nichts zu dndern, zumal sich den Berichten keine konkrete Verfolgung der
Oromo durch die Regierung entnehmen l&sst. Fur die Bejahung der Flichtlingseigenschaft
im Sinn von Art. 3 AsylG bedarf es dartiber hinaus einer Verfolgung oder der Furcht vor
einer solchen aufgrund einer konkret auf die Person gezielten Handlung mit asylrelevanter
Motivation. Dass der BeschwerdefUhrer im Falle einer Ruckkehr zum jetzigen Zeitpunkt
derartigen gezielten Verfolgungshandlungen ausgesetzt werden konnte, ist nicht
wahrscheinlich, zumal die OLF, zu welcher dem Beschwerdefihrer eine Sympathie
unterstellt worden sai, als politische Partei anerkannt und in den Demokratisierungsprozess
einbezogen ist. Es sind keine Anzeichen ersichtlich, wonach er ein Profil aufweisen wiirde,
welches das Interesse der Behdrden auf sich ziehen wirde. Allein die Zugehdrigkeit zur
Ethnie der Oromo fuhrt, insbesondere auch nach den neusten Entwicklungen, nicht zu einer
Gefahrdung.

E.53



Auch die exilpolitische Tétigkeit des Beschwerdefihrers fuhrt zu keiner anderen
Einschéatzung. Der Beschwerdefuhrer hat an verschiedenen Demonstrationen fir die Rechte
der Oromo und an Versammlungen von Oromo-Fliichtlingen teilgenommen. Die
diesbeziiglich eingereichten Fotos lassen jedoch nicht auf ein exponierendes exilpolitisches
Engagement schliessen, dasihn a's ernsthaften Regimekritiker erkennen lassen wirde. Er
selbst macht auch kein solches geltend. Es erscheint denn auch mit Blick auf die aktuelle
politische Lage nach der Wahl von Abiy Ahmed, der selbst Oromo ist, nicht
wahrscheinlich, dass seitens der &thiopischen Behdrden ein besonderes Interesse an der
Person des Beschwerdefiihrers besteht und ihm als Oromo bei einer Riickkehr eine
asylrechtlich relevante Verfolgung drohen wirde.

E.54

Eine erlittene Vorverfolgung ist ausnahmsweise auch nach Wegfall einer zukiinftigen
Verfolgungsgefahr im Sinne von Art. 3 AsylG a's asylrechtlich relevant zu betrachten,
wenn eine Ruckkehr in den friheren Verfolgerstaat aus zwingenden, auf diese Verfolgung
zurtickgehenden Griinden nicht zumutbar ist. Als zwingende oder triftige Griinde sind in
erster Linie traumatisierende Erlebnisse zu betrachten, die es dem Betroffenen angesichts
erlebter schwerwiegender Verfolgungen, insbesondere Folterungen, im Sinne einer
Langzeittraumatisierung psychologisch verunméglichen, ins Heimatland zuriickzukehren
(vgl. BVGE 2007/31 E. 5.4). Von einer solch gravierenden Traumatisierung ist vorliegend
selbst unter Berilicksichtigung der eingereichten medizinischen Berichte nicht auszugehen.

E.55

Zusammenfassend hat der Beschwerdefihrer nichts vorgebracht, was geeignet wére, seine
Fllchtlingseigenschaft nachzuweisen oder zumindest glaubhaft zu machen. Die Vorinstanz
hat sein Asylgesuch zu Recht abgel ehnt.

E.6.1

Lehnt das SEM das Asylgesuch ab oder tritt es darauf nicht ein, so verfigt esin der Regel
die Wegweisung aus der Schweiz und ordnet den Vollzug an; es berticksichtigt dabel den
Grundsatz der Einheit der Familie (Art. 44 AsylG).

E.6.2

Der BeschwerdefUhrer verfugt insbesondere weder (iber eine auslanderrechtliche
Aufenthaltsbewilligung noch tber einen Anspruch auf Erteilung einer solchen. Die
Wegweisung wurde demnach ebenfalls zu Recht angeordnet (vgl. BVGE 2013/37 E. 4.4;
2009/50 E. 9, jem.w.H.).

E.71

Die Vorinstanz fuhrt in der angefochtenen Verfligung betreffend die Zumutbarkeit des
Wegweisungsvollzugs aus, dass zwar momentan von einer angespannten Lagein
verschiedenen Teilen des Landes, insbesondere entlang gewisser regionaler und nationaler
Grenzen, auszugehen sei, aber dennoch in Athiopien weder Krieg noch Biirgerkrieg noch
eine Situation der allgemeinen Gewalt im Sinne von Art. 83 Abs. 4 AIG herrsche. Die
Sicherheitslage in Athiopien spreche grundsatzlich nicht gegen die Zumutbarkeit des
Wegweisungsvollzuges. Vorliegend bestiinden auch keine individuellen Griinde gegen den
Wegweisungsvollzug. Die Eltern des Beschwerdefiihrers sowie (...) wohnten weiterhin in
B. . Es sei anzunehmen, dass er bel ihnen wohnen kénne. Verschiedene weitere
Verwandte seien ebenfallsin Athiopien. Zwar seien ein Grundstiick und (...) der Familie



beschlagnahmt worden, seine Familie besitze aber mehrere Grundstiicke, zudem sei der (...)
relativ wohlhabend und unterstiitze die Familie. Er verflige somit Uber ein breites
Beziehungsnetz, das ihn sowohl sozial als auch finanziell unterstiitzen und ihm bei der
Reintegration helfen konne. Er selbst sai ein junger Mann und habe bereits
Arbeitserfahrung in den Betrieben seiner Familie gewonnen. Es sei anzunehmen, dass er
entweder sofort oder nach Abschluss seiner Ausbildung eine Arbeit finden und fiir seinen

L ebensunterhalt sorgen konne. Dadie in der Schweiz besuchte (...) offenbar abgeschl ossen
sei, sei davon auszugehen, dass er nach deren Ende unter keinen medizinischen
Beschwerden mehr leide, die eine Behandlung notwendig machen wirden. Es kdnne
deshalb darauf verzichtet werden, die in der Anhérung als Eventualitdt angekiindigte, bisher
jedoch nicht erfolgte Einreichung des Arztzeugnisses jener Behandlung abzuwarten.
Schliesslich seien auch aus seiner Angabe anlésslich der Anhorung keine erheblichen oder
gar lebensbedrohlichen Beschwerden abzuleiten, zumal es keine Hinweise darauf gebe,
dass diese Symptome sich nach Abschluss der Behandlung verschlimmert hétten oder erst
danach aufgetreten seien.

E.7.2

Der BeschwerdefUhrer entgegnet diesbeziiglich, er leide sehr stark unter (...) und durch die
traumatischen Erfahrungen sei (...). Das beigelegte Arztzeugnis bestétige, dassdie(...)
Folgen der Gefangnisaufenthalte und Misshandlungen sowie die traumatisierende Flucht
welterhin unertraglichen Druck und eine schwere Belastung auf ihn austiben wirden.
Weitere medizinische Belege konnten im Moment aufgrund der Corona-Situation nicht
eingereicht werden. Bei Bedarf hole er dies nach. Eine(...) sei aufgrund der Unsicherheit in
dem Uberaus lange andauernden Asylverfahren (vier Jahre) nicht méglich gewesen, dafir
eine solche Therapie zuerst eine gewisse Stabilitét vorhanden sein misse. Insbesondere
deswegen sei die begonnene Therapie abgebrochen worden, was die Vorinstanz nicht
bertcksichtigt habe. Er habe sich darauf fokussiert, etwas Stabilitét in sein Leben zu
bringen, indem er intensiv Deutsch gelernt und elne Ausbildung absolviert habe sowie einer
Arbeit nachgehe. Dank diesem durchorganisierten Alltag habe er trotz der psychischen
Belastung das L eben bewdltigen konnen. Die Aussicht, aus dieser Stabilitdt gerissen zu
werden, wirde den psychischen Druck wieder unertréglich werden lassen. Er brauche so
schnell wie moglich wieder eine (...). Sein (...) unterstiitze die Familie zwar manchmal
finanziell, weil seine Eltern aufgrund der Enteignung mittellos seien und der Vater infolge
der Folter wahrend den Gefangnisaufenthalten kérperlich behindert und auf Pflege und
Unterstlitzung angewiesen sei. FUr seine Familie wére er jedoch elne zusatzliche und
unertrégliche finanzielle, aber auch psychische Belastung. Aktuell wirden die Menschen in
Athiopien unter einer akuten Heuschreckenplage leiden, welche geméss UNO eine
Hungersnot verursachen kénne. Zu al diesen Geféhrdungen komme nun auch noch das
Coronavirus (Covid-19) hinzu, welchesihn in Athiopien an Leib und Leben bedrohe, da es
in seinem Heimatland kein gut ausgebautes Gesundheitssystem gebe. Bei ihm bestiinde
ausserdem die hohe Wahrscheinlichkeit, dass sein Immunsystem aufgrund seines
Krankheitsbildes und durch die bereits erlebten und aktuellen Stresssituationen geschwéacht
sei, weshalb er zur Risikogruppe gehére. Daher sei eine Riickweisung unzumutbar und
personlich unmoglich. Im schlimmsten Fall kénne die Rickweisung Folter und seinen Tod
bedeuten.

E.73



Inihrer Vernehmlassung figte die Vorinstanz ihren Erwdgungen hinzu, dassin
Ubereinstimmung mit der Einschatzung des Bundesverwaltungsgerichts in der
Zwischenverfiigung vom 29. April 2020 festzuhalten sei, dass die vorliegenden &rztlichen
Berichte keine schwere Beeintréchtigung der (...) nachzuweisen verméchten. In der
Anhorung habe der Beschwerdefiihrer sein Therapieende nicht wie in der
Beschwerdeschrift begriindet. Auch den sonstigen Akten sei kein entsprechender Hinweis
darauf zu entnehmen. Die Coronavirus-Pandemie stehe der Zumutbarkeit des

Wegwei sungsvollzugs nicht entgegen. Es wirden ausserdem keine konkreten Hinweise
vorliegen, welche eine medizinische Notlage oder eine existenzbedrohende Situation im
Falle einer Riickkehr nach Athiopien nahelegten. Die postulierte hohe Wahrscheinlichkeit,
dass das Immunsystem des Beschwerdefihrers geschwécht sei, werde durch die
vorliegenden &rztlichen Berichte nicht bestétigt.

E.81

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zul&ssig, nicht zumutbar oder nicht moéglich, so
regelt das SEM das Anwesenheitsverhdtnis nach den gesetzlichen Bestimmungen tber die
vorlaufige Aufnahme (Art. 44 AsylG; Art. 83 Abs. 1 AIG [SR 142.20]). Beim
Geltendmachen von Wegwei sungsvollzugshindernissen gilt geméss Praxis des
Bundesverwaltungsgerichts der gleiche Beweisstandard wie bel der Prifung der
FlGchtlingsel genschaft; das heisst, sie sind zu beweisen, wenn der strikte Beweis mdglich
ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft zu machen (vgl. BVGE 2011/24 E. 10.2 m.w.H.).

E.821

Der Vollzug ist nicht zuléssig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der Schweiz einer
Weiterreise der Auslanderin oder des Auslanders in den Heimat-, Herkunfts- oder einen
Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AlG). So darf keine Person in irgendeiner Form
zur Ausreisein ein Land gezwungen werden, in dem ihr Leib, ihr Leben oder ihre Freiheit
aus einem Grund nach Art. 3 Abs. 1 AsylG gefahrdet ist oder in dem sie Gefahr lauft, zur
Ausreise in ein solches Land gezwungen zu werden (Art. 5 Abs. 1 AsylG; vgl. ebenso Art.
33 Abs. 1 des Abkommens vom 28. Juli 1951 Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge [FK,
SR 0.142.30]). Gemass Art. 25 Abs. 3 BV, Art. 3 des Ubereinkommens vom 10. Dezember
1984 gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung
oder Strafe (FoK, SR 0.105) und der Praxis zu Art. 3 EMRK darf niemand der Folter oder
unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen werden.

E. 822

Die Vorinstanz wiesin ihrer angefochtenen Verfiigung zutreffend darauf hin, dass das
Prinzip des fltchtlingsrechtlichen Non-Refoulement nur Personen schiitzt, die die
Fltchtlingsel genschaft erfillen. Da es dem Beschwerdefiihrer nicht gelungen ist, eine
asylrechtlich erhebliche Gefahrdung nachzuweisen oder glaubhaft zu machen, kann der in
Art. 5 Asyl G verankerte Grundsatz der Nichtriickschiebung im vorliegenden Verfahren
keine Anwendung finden. Eine Rickkehr des Beschwerdefiihrers in den Heimatstaat ist
demnach unter dem Aspekt von Art. 5 AsylG rechtmassig. Sodann ergeben sich weder aus
den Aussagen des Beschwerdefihrers noch aus den Akten Anhaltspunkte dafir, dass er fr
den Fall einer Ausschaffung in den Heimatstaat dort mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit
einer nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK verbotenen Strafe oder Behandlung ausgesetzt
wére. Geméss Praxis des Europai schen Gerichtshofes fur Menschenrechte (EGMR) sowie
jener des UN-Anti-Folterausschusses musste der Beschwerdefthrer eine konkrete Gefahr



("real risk") nachweisen oder glaubhaft machen, dassihm im Fall einer Riickschiebung
Folter oder unmenschliche Behandlung drohen wiirde (vgl. Urtell des EGMR Saadi gegen
Italien 28. Februar 2008, Grosse Kammer 37201/06, 88 124-127 m.w.H.). Auch die
allgemeine Menschenrechtssituation im Heimatstaat |asst den Wegwei sungsvollzug zum
heutigen Zeitpunkt nicht als unzulassig erscheinen (vgl. zur Verbesserung der generellen
Situation in Athiopien seit Amtsantritt von Ministerprasident Abiy Ahmed im April 2018
auch den als Referenzurteil publizierten Entscheid D-6630/2018 vom 6. Mai 2019, E. 6 und
7).

E.83.1

Gemass Art. 83 Abs. 4 AIG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Auslander
unzumutbar sein, wenn sie im Heimat- oder Herkunftsstaat aufgrund von Situationen wie
Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret gefahrdet sind.
Diese Bestimmung findet nicht nur auf Gewaltfltichtlinge Anwendung, sondern auch auf
andere Personen, die nach ihrer Rickkehr einer konkreten Gefahr ausgesetzt wéren, weil sie
die absolut notwendige medizinische Versorgung nicht erhalten kdnnten oder wegen der im
Heimatstaat herrschenden Verhatnisse mit grosser Wahrscheinlichkeit in volliger Armut
leben missten und damit dem Hunger und einer ernsthaften Verschlechterung ihres
Gesundheitszustands, der Invaliditét oder sogar dem Tod ausgeliefert wéaren (vgl. BVGE
2009/52 E. 10.1, BVGE 2009/51 E. 5.5).

E.832

Vorab ist festzuhalten, dass die geltend gemachte gute Integration des Beschwerdefihrers
zwar lobenswert, aber nicht von rechtlicher Bedeutung ist, da esim Rahmen der
Zumutbarkeitsprifung bei Volljahrigen - wie vorliegend der Beschwerdefihrer - nur um die
Ermittlung der im Heimatstaat bestehenden konkreten Gefahrdung geht (vgl. BVGE
2009/52 E. 10.3 m.H.a. EMARK 2006 Nr. 13 E. 3.5).

E. 833

Das Bundesverwaltungsgericht geht in konstanter Praxis von der grundsétzlichen
Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs in alle Regionen Athiopiens aus (vgl. BVGE
2011/25 E. 8.3, bestétigt bspw. in Referenzurteil des BV Ger D-6630/2018 vom 6. Mai 2019
E. 12.2). Zwar ist die Situation in Athiopien auch nach dem Amtsantritt von Abiy Ahmed
weiterhin von ethnischen Spannungen und damit verbundenen Unruhen geprégt (vgl. E. 5).
Dennoch ist die allgemeine Lage in Athiopien weder durch Krieg, Blrgerkrieg noch durch
eine Situation allgemeiner Gewalt gekennzeichnet, aufgrund derer die Zivilbevolkerung
allgemein als konkret gefahrdet bezeichnet werden misste (vgl. Referenzurteil
D-6630/2018 vom 6. Mai 2019 E. 12.2, in Bestatigung von BV GE 2011/25 E. 8.3). Auch
unter Beriicksichtigung der neueren Entwicklungen ist an dieser Praxis festzuhalten (vgl.
etwa Urteile der BV Ger D-7176/2018 vom 3. Juli 2020 E. 9.3.1, E-5332/2017 vom 2. Juli
2020 E. 7.2, D-863/2019 vom 23. Juni 2020 E. 8.3.1). Die Sicherheitslage im Heimatstaat
des Beschwerdefuhrers allein spricht somit nicht gegen die Zumutbarkeit des
Wegweisungsvollzugs. Weiter ist zu prifen, ob der Beschwerdefiihrer gleichwohl aus
personlichen Grinden konkret gefahrdet sein kdnnte, beziehungsweise ob ihm die soziale
und wirtschaftliche Wiedereingliederung gelingen kann.

E.834

Die Lebensbedingungen in Athiopien sind nach wie vor al's prekér anzusehen, weshalb
gemaéss konstanter Praxis zur Existenzsicherung gentigend finanzielle Mittel, berufliche



Fahigkeiten sowie ein intaktes Beziehungsnetz erforderlich sind, um die Zumutbarkeit des
Wegwei sungsvollzugs bestétigen zu konnen (BVGE 2011/25 E. 8.4, in jungerer Zeit
bestétigt durch bestétigt im Referenzurteil des BV Ger D-6630/2018 vom 6. Mai 2019 E.
12.4 und u.a. im Urteil D-366/2018 vom 24. Februar 2020 E. 8.5.2).

E. 835

Entgegen den in den Beschwerdeeingaben gedusserten Befurchtungen wird sich der
Beschwerdefuihrer nach einer Riickkehr in sein Heimatland nicht in einer
existenzbedrohenden Lage wiederfinden. Der Beschwerdeftihrer stammt aus der Region
Oromo, der flachen- und bevolkerungsméssig grossten Region Athiopiens, welche Gebiete
Im Westen, Zentrum und Stiden des Landes umfasst und aus den historischen Provinzen
Wollega, Illubabor, Shewa, Arsi, Sidamo, Harerge und Bale gebildet wurde. Das Gebiet
dieser Region ist von mehr as 80% ethnischen Oromo, zu denen der Beschwerdeflhrer
gehort, besiedelt (vgl. Ethiopian Demography and Health,
http://www.ethiodemographyandhealth.org/Oromia.html und OROMIY A, Demography
and Health Aynalem Adugna May 2018
http://www.ethiodemographyandhealth.org/Jan19 AynalemAdugnaOromiya.pdf, beide
abgerufen am 13. Juli 2020). Vor seiner Ausreise lebte er in der Region J. , die
aktuell nicht von relevanten Konflikten geprégt ist. Er verflgt dort weiterhin tber ein
familidres Beziehungsnetz (vgl. A20 F12). Seine Eltern besitzen ein Grundstiick, dessen
Ertrag zumindest ein wenig zum Lebensunterhalt beitragen kann (vgl. A20 F93).
Ausserdem wird die Familie vom (...) des BeschwerdefUhrers finanziell unterstiitzt (vgl.
A20 F90). Der Beschwerdeftihrer macht nicht geltend, dass seine Familie durch die derzeit
in Afrika grassierende Heuschreckenplage betroffen ist, sondern spricht diese lediglich
allgemein an, weshalb nicht davon auszugehen ist, dass diese die Familie in existenzielle
Schwierigkeiten bringen wird. Der BeschwerdefUhrer hat Uberdies eine ausreichende
Schulbildung sowie erste Berufserfahrungen gesammelt, was ihm nach einer Riickkehr
beim Aufbau einer wirtschaftlichen Existenz zum Vorteil gereichen wird. Anstelle von
Wiederholungen ist auf die zutreffenden Ausfihrungen in der angefochtenen Verfligung
sowie deren Zusammenfassung (vgl. E. 7.1 und 7.3) zu verweisen. Es steht dem
Beschwerdefuihrer zudem offen, bei Bedarf ein Gesuch um Ruickkehrhilfe zu stellen.

E.83.6

Hinsichtlich der vom Beschwerdefthrer geltend gemachten (...). Erkrankung ist darauf
hinzuweisen, dass gemass konstanter Praxis der schweizerischen Asylbehtrden aus
gesundheitlichen Grinden nur dann auf Unzumutbarkeit des Wegwei sungsvollzugs zu
schliessen ist, wenn eine notwendige medizinische Behandlung im Heimatland nicht zur
Verfugung steht und die Rickkehr zu einer raschen und |ebensgeféhrdenden
Beeintrachtigung des Gesundheitszustands, zur Invaliditét oder gar zum Tod der
betroffenen Person fihrt (vgl. BVGE 2011/50 E. 8.3, 2009/52 E. 10.1, 2009/51 E. 5.5,
2009/28 E. 9.3.1, 2009/2 E. 9.3.2). Im Referenzurteil D-6630/2018 vom 6. Mai 2019 wurde
erwogen, dass sich die gesundheitliche Versorgung in Athiopien in den letzten Jahren
verbessert hat und der Zugang zum Gesundheitssystem grundsétzlich gewéhrleistet ist (vgl.
aaO. E. 12.3.4). Angesichts der vorstehend erwahnten und in der angefochtenen
Verfugung zutreffend geschilderten konkreten familidren und finanziellen Verhaltnisse (der
Familie) des Beschwerdefiihrers, darf davon ausgegangen werden, dass er Zugang zur
erforderlichen medizinischen Behandlung haben wird, auch wenn er sich diesbeziiglich
zeitwei se nach Addis Abeba begeben misste, wo die vorhandenen (...)



Behandlungsmdglichkeiten digjenigen, die in seiner Herkunftsregion angeboten werden,
klarerweise Ubersteigen. Nicht ausschlaggebend fur die Beurteilung der Frage der
Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugsist der Aspekt, dass die in Athiopien angebotene
medizinische und (...) Versorgung westeuropéi schen Standard nicht erreicht. Auch
diesbeziiglich ist darauf hinzuweisen, dass es dem Beschwerdefihrer offensteht, bei der
Vorbereitung seiner Riickkehr mit den Vollzugsbehdrden zu kooperieren und von den
Ruckkehrhilfemdglichkeiten Gebrauch zu machen, was ihm eine geordnete und gut
vorbereitete Ruckkehr erleichtern wird. Die gesundheitliche Beeintrachtigung des
Beschwerdefuhrers, soweit aktenkundig gemacht, vermag die von der Rechtsprechung
geforderte hohe Schwelle der Unzumutbarkeit nicht zu erreichen. Esist keine medizinische
Notlage ersichtlich, die dem Wegweisungsvollzug entgegenstehen wiirde.

E.837

Ohnedie(...) Leiden des Beschwerdefiihrers und seine personlichen Schwierigkeiten zu
verkennen, ist aufgrund der Aktenlage nicht davon auszugehen, er gerate bei einer
Ruickkehr nach Athiopien aus individuellen Griinden wirtschaftlicher, sozialer oder
gesundheitlicher Natur in eine existenzbedrohende Situation, die als konkrete Geféhrdung
im Sinne der zu beachtenden Bestimmung zu werten wére (Art. 83 Abs. 4 AIG).

E.838
Nach dem Gesagten erweist sich der Vollzug der Wegweisung auch als zumutbar.

E.84

Schliesdslich steht auch die Corona-Pandemie dem Wegweisungsvollzug nicht entgegen. Die
Anordnung einer vorlaufigen Aufnahme setzt voraus, dass ein Vollzugshindernis nicht nur
vorubergehender Natur ist, sondern voraussichtlich eine gewisse Dauer - in der Regel
mindestens zwolf Monate - bestehen bleibt. Ist dies nicht der Fall, so ist dem temporéren
Hindernis bei den Vollzugsmodalitéten Rechnung zu tragen (vgl. Entscheidungen und
Mitteilungen der Schweizerischen Asylrekurskommission [EMARK] 1995 Nr. 14 E. 8d und
€). Bei der Corona-Pandemie handelt es sich - wenn Gberhaupt - um ein bloss temporéres
Vollzugshindernis, welchem somit im Rahmen der Vollzugsmodalitéten durch die
kantonalen Behdrden Rechnung zu tragen ist, indem etwa der Zeitpunkt des Vollzugs der
Situation im Heimatland angepasst wird.

E.85

Schliesslich obliegt es dem Beschwerdefihrer, sich bel der zusténdigen Vertretung des
Heimatstaates die fir eine Rickkehr notwendigen Reisedokumente zu beschaffen (vgl. Art.
8 Abs. 4 AsylG und dazu auch BV GE 2008/34 E. 12), weshalb der Vollzug der
Wegweisung auch als moglich zu bezeichnen ist (Art. 83 Abs. 2 AIG).

E.86

Zusammenfassend hat die Vorinstanz den Wegwei sungsvollzug zu Recht als zul&ssig,
zumutbar und moglich bezeichnet. Eine Anordnung der vorlaufigen Aufnahme fallt somit
ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1-4 AIG).

E.9

Aus diesen Erwéagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfiigung Bundesrecht nicht
verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig sowie vollsténdig feststellt (Art. 106
Abs. 1 AsylG) und - soweit diesbezuglich Uberprifbar - angemessen ist. Die Beschwerde ist



abzuwei sen.

E. 10

Bei diesem Ausgang des Verfahrens wéren die Kosten dem Beschwerdefiihrer aufzuerlegen
(Art. 63 Abs. 1 VWVG). Daihm mit Zwischenverfiigung vom 29. April 2020 die
unentgeltliche Prozessfiihrung gemass Art. 65 Abs. 1 VwV G gewéhrt worden war und sich
an den Voraussetzungen dazu nichts gedndert hat, sind indessen keine Kosten aufzuerlegen.
(Dispositiv nachste Seite)
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