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Regeste
Aufhebung vorlaufige Aufnahme (Asyl)

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (VGG, SR 173.32)
beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden gegen Verfligungen nach Art. 5 des
Bundesgesetzes vom 20. Dezember 1968 Uber das Verwaltungsverfahren (VwWVG, SR
172.021). Das Bundesamt fur Migration (BFM) gehort zu den Behdrden nach Art. 33 VGG
und ist daher eine Vorinstanz des Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet
betreffende Ausnahme im Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das
Bundesverwaltungsgericht ist daher zustandig fir die Beurteilung der vorliegenden
Beschwerde und entscheidet in diesem Bereich endguiltig (Art. 105 des Asylgesetzes vom
26. Juni 1998 [AsylG, SR 142.31]; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 des Bundesgerichtsgesetzes vom
17. Juni 2005 [BGG, SR 173.110]).

E.12

Die Beschwerde ist form- und fristgerecht eingereicht. Der BeschwerdefUhrer ist durch die
angefochtene Verflgung beriihrt und hat ein schutzwirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Anderung. Der Beschwerdefiihrer ist daher zur Einreichung der
Beschwerde legitimiert (Art. 6 AsylGi.V.m. Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 50 und 52 VWV G).
Auf die Beschwerde ist einzutreten.

E.13

Mit Beschwerde kann die Verletzung von Bundesrecht, die unrichtige oder unvollstandige
Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts und die Unangemessenheit geriigt werden
(Art. 106 Abs. 1 AsylG).

E.2

Eine in Anwendung von Art. 44 Abs. 2 AsylG angeordnete vorlaufige Aufnahme wird dann
aufgehoben, wenn deren V oraussetzungen nicht mehr gegeben sind (Art. 84 Abs. 2 des
Bundesgesetzes vom 16. Dezember 2005 lber die Auslanderinnen und Auslander [AuG, SR
142.20]). Das BFM kann jederzeit die Aufhebung der vorlaufigen Aufnahme verfiigen,
wenn die Voraussetzungen fir deren Anordnung gemass Artikel 83 Absétze 2-4 AuG nicht
mehr gegeben sind. Verflgt es nicht auf Begehren derjenigen Behotrde, welche die
vorlaufige Aufnahme beantragt hat, so hort es diese vorher an. Das BFM setzt eine
angemessene Ausreisefrist an, sofern nicht der sofortige Vollzug der Weg- oder
Ausweisung angeordnet wird (Art. 26 Abs. 2 und 3 der Verordnung vom 11. August 1999
Uber den Vollzug der Weg- und Ausweisung von auslandischen Personen [VVWA, SR



142.281]). Der Vollzug ist nicht moglich, wenn die ausl&ndische Person weder in den
Herkunfts- oder in den Heimatstaat noch in einen Drittstaat ausreisen oder dorthin gebracht
werden kann. Er ist nicht zulassig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der Schweiz
einer Weiterreise der auslandischen Person in ihren Heimat-, Herkunfts- oder einen
Drittstaat entgegenstehen. Der Vollzug kann fur Auslénderinnen oder Auslander nicht
zumutbar sein, wenn sie in Situationen wie Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und
medizinischer Notlage im Heimat- oder Herkunftsstaat konkret gefahrdet sind (Art. 83 Abs.
2-4AuUG).

E.31

Zur Begruindung der Aufhebung der vorlaufigen Aufnahme fihrte die Vorinstanz im
Wesentlichen aus, im heutigen Zeitpunkt sei der Vollzug der Wegweisung in das
Heimatland des Beschwerdefihrers als durchfihrbar zu erachten. Da der Beschwerdefuhrer
die Fluchtlingseigenschaft nicht erfiille, kdnne auch der Grundsatz der Nichtriickschiebung
gemaéss Art. 5 Abs. 1 AsylG nicht angewendet werden. Ferner wiirden sich aus den Akten
keine Anhaltspunkte ergeben, dass dem Beschwerdefiihrer im Falle einer Riickkehr in den
Heimatstaat mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit eine durch Art. 3 der Konvention vom 4.
November 1950 zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten (EMRK, SR 0.101)
verbotene Strafe oder Behandlung drohe, zumal weder im rechtskréftig abgeschl ossenen
Asylverfahren noch in der Stellungnahme vom 15. Mai 2007 Hinweise auf Verfolgung des
Beschwerdefihrers glaubhaft geltend gemacht worden seien. Dem Einwand, dass er
anlasslich des Asylverfahrens nie ausfihrlich zu seinen Asylgriinden und zu alfélligen
individuellen Wegwei sungshindernissen befragt worden sei, sei entgegenzuhalten, das das
BFM ihm am 24. April 2007 das rechtliche Gehor im Hinblick auf die Geltendmachung von
aktuellen individuellen Wegwei sungshindernissen gewahrt habe. Es obliege dem
Auslander, Grinde, die gegen eine Aufhebung der vorlaufigen Aufnahme sprechen wirden,
im Rahmen des aktuellen Verfahrens geltend zu machen. Die kantonalen Behtrden hétten
den Beschwerdefuhrer im Juli 1999 zu seinen Asylgrinden befragt. Weder aus seinen
damaligen Aussagen noch aus denjenigen seines Vaters oder der Stiefmutter hétten sich
Hinweise auf eine asylrelevante Verfolgung ergeben. Eine personliche Anhorung des
Beschwerdefiihrers durch das BFM sei daher nicht erforderlich. Der Vollzug der
Wegweisung sel als zuldssig zu beurteilen. Welter habe sich die Situation der ethnischen
Minderheiten im Heimatland in letzter Zeit verbessert. Eine konkrete Gefahrdung kdnne
alein aufgrund der in Frage stehenden Ethnie, mit Ausnahme einzelner Dorfer,
ausgeschlossen werden. Zudem sel fur die Ethnien der albani schsprachigen Roma, Ashkali
und Agypter die Bewegungsfreiheit grundsitzlich im ganzen Kosovo gegeben. Auch sei der
Zugang zu medizinischen und sozialen Strukturen in aller Regel gewahrleistet. Gemass
Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts sel der Vollzug der Wegweisung der
erwahnten ethnischen Minderheiten in den Kosovo grundsétzlich zumutbar, wenn aufgrund
einer Einzelfallabklarung feststehe, dass bestimmte Reintegrationskriterien erfullt seien.
Die Abklarungen des BFM Uber das schweizerische Verbindungsbiro in D. hétten
ergeben, dass die Grossfamilie E. , ZU deren Kreis die Familie des
Beschwerdefihrers gehore, in ihrem Herkunftsdorf Hauser und viel landwirtschaftliches
Land besitze. Alle Mitglieder der Familie E. selen ausgewandert und die Hauser
seien heute verlassen und das Land liege brach, aber verschiedene Mitglieder der Familie
aus der Schweiz wirden regelméassig den Heimatort besuchen. Das Haus von F. sel
nicht oder nur schwer renovierbar. Das vierstockige Haus elnes V erwandten konne mit den
notigen finanziellen Mitteln wieder bewohnbar gemacht werden; die Substanz des Hauses



sei gut erhalten. Die Familie E. sel wahrend der Angriffe auf das Dorf im Mai 1999
geflohen. Die albanischen Nachbarn konnten sich gut an die Familie E. erinnern
und hétten offenbar eine gute Beziehung zu ihnen gehabt. Auch wenn keine ndheren
Verwandten mehr im Heimatdorf |eben wirden, sei davon auszugehen, dass der
Beschwerdefiihrer im Ort Uiber ein taugliches soziales Beziehungsnetz verfiige, zumal er
seit frihester Kindheit bis zu seiner Ausreise mit seiner Familiein C. gelebt habe.
Aufgrund der regelméssigen Besuche von Mitgliedern der Familie E. im
Heimatdorf sei davon auszugehen, das sie im Ort tiber einen grossen Freundeskreis
verflgten, da sie wahrend ihrer Besuchsaufenthalte immer eine Unterkunft finden wiirden.
Die albanischen Nachbarn hétten offensichtlich eine gute Beziehung zur Familie E.

gehabt. Dass der Beschwerdefihrer wegen seiner Behinderung von den Nachbarn gehasst
worden wére, lasse sich aus dem Abkl&rungsbericht nicht erkennen. Bemerkenswert sei,
dass Bruder H. bei den Nachbarn ausgesprochen beliebt gewesen sei, obwohl diese
irrtimlicherwei se davon ausgehen wirden, dass er eine (...) Mutter habe. Dieser Umstand
sei fur die Nachbarn offensichtlich belanglos. Es gebe folglich keine Hinweise, dass der
Beschwerdefiihrer bel einer Rickkehr aufgrund seiner Zugehdrigkeit zu einer Minderheit
gefdhrdet wéare. Die Behauptung des Beschwerdefiihrers, dass er nicht der Sohn von

F. sei, kdnne nicht gehort werden. Aufgrund seines heimatlichen Reisepasses sei
erstellt, dass seine Eltern F. und I. seien. Er sai bel seinem Vater
aufgewachsen, habe stets mit der Familie zusammengelebt und gemeinsam mit der Familie
die Heimat verlassen. Die Behauptung des Beschwerdefiihrers, dass er wegen seiner
geistigen Behinderung von der Schule gewiesen worden sei, widerspreche seinen Angaben
anléasslich der kantonalen Befragung. Dort habe er erklart, dass er aus Angst vor den Serben
nicht mehr zur Schule gegangen sai. Die Behauptung des Beschwerdefiihrers, er habe auf
der Strasse gelebt, kdnne nicht geglaubt werden. So wirden sich aus den
Befragungsprotokollen keine Hinwel se ergeben, dass er nicht ein vollwertiges
Familienmitglied gewesen sein kdnnte. Diese Feststellung werde durch das der
Stellungnahme vom 15. Mai 2007 beigelegte personliche Schreiben des Beschwerdefiihrers
bestétigt. Der BeschwerdefUhrer habe in diesem Schreiben erklért, dass F. ihn bei
sich aufgenommen und wie seinen eigenen Sohn aufgezogen habe. Aktenkundig sei beim
BFM eine Anzeige des Beschwerdefiihrers gegen seinen Vater, die auch zu einer
Verurteilung des Vaters gefihrt habe. Geméss seinen Aussagen soll ihn der Vater (...)
geschlagen und (...) bedroht haben. Die Sozialarbeiterin der Caritas habe gegentiber der
Polizel ausgesagt, sie kenne die Familie E. und der Beschwerdefihrer habe sie
Ofters aufgesucht und ihr gesagt, dass sein Vater ihn geschlagen und (...) bedroht habe. Sie
habe die Gewalttaten von F. gegentber seinem Sohn nicht bestédtigen konnen. Die
massiven Ausel nandersetzungen des Beschwerdefiihrers mti seinem Vater seien as
altersentsprechender Abldsungsprozess des Beschwerdefiihrers as Jugendlicher zu
erachten. Dass die Familie den BeschwerdefUhrer deswegen verstossen hétte, misse
angesichts der gemass Aktenlage ausgesprochen soliden Familienbande bezweifelt werden.
Die Behauptung des Beschwerdefihrers, dass er im Fall einer Rickkehr nicht mit der
Unterstiitzung seiner Familie rechnen konnte, sei demnach al's Schutzbehauptung zu
erachten. Die Sozialarbeiterin der Caritas habe ferner erklért, dass sie keine Kenntnis von
einer psychischen Krankheit habe. Hinweise auf eine behandlungsbeduirftige psychische
Erkrankung, wie vom BeschwerdefUhrer geltend gemacht, kénnten aufgrund der
vorliegenden Akten nicht ermittelt werden. Trotz des mehrjéhrigen Aufenthaltesin der
Schweiz und der Betreuung durch eine Sozialarbeiterin der Caritas sei eine psychiatrische




Behandlung des Beschwerdefiihrers bis zur Einleitung des Aufhebungsverfahrens jedenfalls
nicht als notwendig erachtet worden. Dem Anhdrungsprotokoll vom 31. Juli 2007 wiirden
zwel Arztberichte beiliegen. Gemass diesen sei der Beschwerdefthrer (...) behandelt
worden. AmY. sei er erneut (...) behandelt worden, welche gemass Arztbericht auf
(-..) zurtckzuftihren gewesen seien. Die weitere medizinische Abkléarung solle beim
Hausarzt durchgefuhrt werden. Es kdnne demnach davon ausgegangen werden, dass der
Beschwerdefiihrer gegenwaértig an keiner nennenswerten gesundheitlichen
Beeintrachtigung leide, die einer Ruckkehr in den Heimatstaat entgegenstiinde. Die Familie
verflige Uber ein umfangrei ches sozial es Beziehungsnetz am friheren Wohnort und kénne
angesichts des L andbesitzes auch nicht als mittellos gelten, auch wenn die Schaffung einer
neuen wirtschaftlichen Existenz fir den Beschwerdefihrer zweifellos mit Schwierigkeiten
verbunden sein werde. Wie erwahnt, kénne die Familie E. jedoch angesichtsihres
bedeutenden Landbesitzes im Heimatort nicht als mittellos gelten. Dass die vom
Beschwerdefiihrer angegebene |eichte geistige Behinderung ihm jegliche Erwerbstétigkeit
verunmaoglichen wirde, sei kaum anzunehmen. Gerade in der Landwirtschaft seien
Kenntnisse und Fahigkeiten erforderlich, die sich der Beschwerdefiihrer durchaus aneignen
konne. Dem gemass den Akten zufolge jungen, arbeitsfahigen und offensichtlich gesunden
Beschwerdefuhrer, der keine familidren Verpflichtungen zu erfillen habe, sei esfolglich
zuzumuten, sich im Heimatland, alenfalls mit Hilfe seiner zahlreichen im Ausland
lebenden Angehorigen - mit seiner in M. lebenden Mutter stehe der
Beschwerdefuhrer geméss Anhorungsprotokoll vom 31. Juli 2007 in regelméssigem
telefonischem und auch personlichem Kontakt -, eine neue Existenz aufzubauen. Dabel
koénne ihm auch die bel seiner Tétigkeit fur (...) gesammelte berufliche Erfahrung von
Nutzen sein. Zudem sei auf das Ruckkehrhilfeprogramm Westbalkan des BFM, das per 1.
Januar 2007 in Kraft gesetzt worden sei, zu verweisen. In Zusammenarbeit mit der
kantonalen Ruickkehrberatungsstelle kénne vorliegend eine den individuellen Bedurfnissen
des Beschwerdef Uihrers angepasste Riickkehrhilfe ausgestaltet werden. Fur die Rickkehr
des BeschwerdefUhrers spreche ferner, dass er in der Schweiz weder beruflich noch sozial
integriert sei und sich keine dauerhafte wirtschaftliche Existenz habe aufbauen kdnnen. Aus
den Akten seien keine Hinweise ersichtlich, dass der Beschwerdefuhrer im Jahre 2002
wegen seiner geistigen Behinderung entlassen worden sei, sich daraufhin in der Schweiz
bemuht hétte, eine bezahlte Tétigkeit zu finden und dass die Bewerbungen wegen seiner
Behinderung abgelehnt worden wéren. Ferner kbnne von einem klaglosen Verhalten
angesichts der aus den Akten ersichtlichen diversen Verfehlungen und deliktischen
Handlungen ebenfalls nicht gesprochen werden, weshalb eine Rickkehr des
Beschwerdefuhrers, der den grossten Teil seines Lebens im Heimatland verbracht habe,
auch als verhdtnismassig erscheine. Sodann erweise sich der Vollzug der Wegweisung
auch als mdglich, zumal es dem Beschwerdefihrer zuzumuten sei, sich die fur die
Ruckkehr in den Heimatstaat allenfalls bendtigten Reisedokumente bel der Vertretung des
Heimatstaates ausstellen zu lassen. Damit sei der Vollzug der Wegweisung heute zuléssig,
madglich und zumutbar, so dass die vorl&ufige Aufnahme aufzuheben sai.

E.3.2

Demgegentiber fuhrt der Beschwerdefiihrer in seinen Eingaben auf Beschwerdeebene im
Wesentlichen aus, seine Grossmutter und ein Onkel seien im Krieg im Kosovo
umgekommen und seine Mutter sei nach Deutschland gefliichtet, wo sie noch immer |ebe.
Allerdings sei seine Mutter dort von der Sozia hilfe abhangig und kénnte nicht fr ihn
sorgen. Sein Vater, F. , Sel bel einer Ruckkehr selber an Leib und Leben geféhrdet,



weil dieser im Zuge des Krieges von Anhangern der Befreiungsarmee Kosovos (UCK) und
Albanern mit dem Tode bedroht worden sei und noch immer werde. Ferner habe er im
Kosovo keinerlei Verwandte mehr und er habe wegen seiner Behinderung Defiziteim
Rechnen und Schreiben, die seine Reintegrationschancen stark schmélern wirden.
Ausserdem wiirden die Leute im Dorf wissen, dass er eine (...) Mutter habe, was fr ihn
Verfolgungshandlungen zur Folge haben konnte. Seitdem er von seiner Riickschaffung
gehdrt habe, hétten sich bei ihm gesundheitliche Beschwerden bemerkbar gemacht, so
konne er nicht mehr richtig essen und seine Gedanken wirden immer um dieses Thema
kreisen. Schliesslich ersuche er die Schweizer Behtrden, Versténdnis fur seine
Verfehlungen aufzubringen sowie ihm eine |etzte Chance zu geben, und er verspreche, sich
in der Schweiz nichts mehr zuschulden kommen zu lassen.

E.41

Der Vollzug ist nicht zulassig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der Schweiz einer
Weiterreise der Auslanderin oder des Auslanders in den Heimat-, Herkunfts- oder in einen
Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AuG). So darf keine Person in irgendeiner Form
zur Ausreise in ein Land gezwungen werden, in dem ihr Leib, ihr Leben oder ihre Freiheit
aus einem Grund nach Art. 3 Abs. 1 AsylG gefahrdet ist oder in dem sie Gefahr lauft, zur
Ausreise in ein solches Land gezwungen zu werden (Art. 5 Abs. 1 AsylG; vgl. ebenso Art.
33 Abs. 1 des Abkommens vom 28. Juli 1951 Uber die Rechtsstellung der Fltchtlinge [FK,
SR 0.142.30]). Gemass Art. 25 Abs. 3 der Bundesverfassung der Schweizerischen
Eidgenossenschaft vom 18. April 1999 (BV, SR 101), Art. 3 des Ubereinkommens vom 10.
Dezember 1984 gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende
Behandlung oder Strafe (FoK, SR 0.105) und der Praxis zu Art. 3 EMRK darf niemand der
Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen
werden.

E.42

Die Vorinstanz wiesin ihrer angefochtenen Verfiigung zutreffend darauf hin, dass der
Grundsatz der Nichtriickschiebung nur Personen schiitzt, die die Flchtlingsei genschaft
erfullen (vgl. Mario Gattiker, Das Asyl- und Wegwei sungsverfahren, 3. Aufl., Bern 1999,
S. 89). Da es dem BeschwerdefUhrer, wie rechtskréftig festgestellt ist (vgl. Urtell der ARK
vom 17. September 2002; oben Bst. C), nicht gelungen ist, eine asylrechtlich erhebliche
Gefahrdung nachzuweisen oder glaubhaft zu machen, kann dasin Art. 5 AsylG verankerte
Prinzip des fltchtlingsrechtlichen Non-Refoulements im vorliegenden Verfahren keine
Anwendung finden. Eine Riickkehr des Beschwerdefiihrersin den Kosovo ist demnach
unter dem Aspekt von Art. 5 AsylG rechtmassig. Sodann ergeben sich weder aus den
Aussagen des Beschwerdefiihrers noch aus den Akten Anhaltspunkte dafir, dass er flr den
Fall einer Ausschaffung in den Kosovo dort mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit einer nach
Art. 3EMRK oder Art. 1 FoK verbotenen Strafe oder Behandlung ausgesetzt ware. Gemass
Praxis des Européi schen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) sowie jener des
UN-Anti-Folterausschusses musste der Beschwerdefihrer eine konkrete Gefahr (“real risk™)
nachweisen oder glaubhaft machen, dassihm im Fall einer Rickschiebung Folter oder
unmenschliche Behandlung drohen wiirde (vgl. EMARK 2001 Nr. 16 S. 122, mit weiteren
Hinweisen; EGMR, Bensaid gegen Grossbritannien, Urteil vom 6. Februar 2001, Recueil
des arréts et décisions 2001-1, S. 327 ff.). Auch die allgemeine Menschenrechtssituation im
Kosovo lasst den Wegwei sungsvollzug zum heutigen Zeitpunkt nicht als unzuléssig
erscheinen. Nach dem Gesagten ist der Vollzug der Wegweisung sowohl im Sinne der asyl-



als auch der volkerrechtlichen Bestimmungen zulssig.

E.43

Gemass Art. 83 Abs. 4 AuG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Auslander
unzumutbar sein, wenn sie im Heimat- oder Herkunftsstaat auf Grund von Situationen wie
Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret gefahrdet sind.

E. 431

Der Beschwerdefuhrer macht unter anderem geltend, Angehdriger der V olksgruppe der
Ashkali zu sein. Die Herkunftsanalyse des Vaters des Beschwerdef iihrers vom 24. Oktober
2001 in dessen Asylverfahren (ebenfalls N ) bestétigten dessen Sozialisierung im
Kosovo und dessen Zuordnung zu einer albanischsprechenden ethnischen Minderheit
respektive der Ethnie der Ashkali; somit ist ohne Weiteres auch fir den Beschwerdefhrer
vorliegend von seiner Zugehorigkeit zur erwdhnten Minderheit auszugehen.

E.43.2

Das Bundesverwaltungsgericht hielt in seinem Urteil vom 23. April 2007 (vgl. BVGE
2007/10) an der Fortsetzung der bisherigen Praxis der ARK fest, wonach Angehdrige von
Minderheiten im Kosovo, namentlich Angehdrige der Volksgruppe der Ashkali, unter
anderem aufgrund einer sorgféltig durchgefthrten Einzelabklarung vor Ort, beispielsweise
durch das schweizerische Verbindungsbiro in D. , Zu einer Ruckkehr inihr
Heimatland verpflichtet werden kdnnen. Eine solche Abkl&rung individueller
Reintegrationskriterien wurde im vorliegenden Fall vom schweizerischen V erbindungsbiiro
inD. im April 2006 durchgefihrt. In formeller Hinsicht bleibt festzuhalten, dass
vorliegend dem Beschwerdefiihrer mit Schreiben des BFM vom 24. April 2007 und unter
Beilage einer Kopie des Berichts des Verbindungsbirosin D. das rechtliche Gehor
zur beabsichtigten Aufhebung der vorléufigen Aufnahme eingerdumt wurde (vgl. oben Bst.
G). Dem Beschwerdefuhrer wurde dadurch in rechtsgentiglicher Weise zu den Resultaten
des schweizerischen Verbindungsbirosin D. das rechtliche Gehor gewahrt.

E.4.33

Die Vorinstanz legte im angefochtenen Entscheld das Abklarungsergebnis des
Verbindungsbirosin D. vom 5. April 2006 hinsichtlich der vorliegend zu
beriicksichtigenden individuellen Reintegrationskriterien - wie berufliche Ausbildung,
Gesundheitszustand, Alter, ausreichende wirtschaftliche Lebensgrundlage sowie ein
soziales respektive verwandtschaftliches Beziehungsnetz - in einlasslicher Weise dar (vgl.
auch E. 3.1) und zeigte daraus ihre Schlussfolgerungen bezlglich der personlichen
Verhaltnisse der Familie des Beschwerdefthrersin nachvollziehbarer Weise auf. Das
Bundesverwaltungsgericht kann sich diesen Schlussfolgerungen anschliessen und halt
dafUr, dass der Beschwerdefiihrer bei einer Riickkehr angesichts der bestehenden Strukturen
(auch in medizinischer Hinsicht), des verwandtschaftlichen und sozialen Beziehungsnetzes,
des Alters, der beruflichen Ausbildung sowie der gesundheitlichen Verfassung seiner Eltern
und Geschwister im Falle einer Ruickkehr in den Kosovo nicht in eine existenzbedrohende
Situation geraten wirde und eine solche Ruckkehr angesichts der bisherigen mangelnden
Integration der Familie sowie deren Verhaltensin der Schweiz auch al's angemessen
erscheint. In diesem Zusammenhang ist mit Nachdruck festzuhalten, dass der Vater des
Beschwerdefihrers eigenen Angaben zufolge eine langjdhrige Berufserfahrung als Maurer
mitbringt und in seinen S6hnen, somit auch im Beschwerdefuhrer selber, eine nicht
unbedeutende Stiitze sowohl im (Wieder-)Aufbau respektive in der Renovation ihrer



Wohnliegenschaft(en) als auch in der Landwirtschaft besitzt, zumal der Beschwerdefihrer
und ein Tell seiner Brider im erwerbsféhigen Alter sind und der BeschwerdefUhrer den
Angaben auf Beschwerdeebene zufolge selber eine Erwerbstatigkeit in der Schweiz
austiben konnte, wenn der Verbleib in der Schweiz gesichert wére. Ausserdem ist
hinsichtlich der angefihrten Inanspruchnahme der Riickkehrorganisationen von Bund und
Kantonen darauf hinzuweisen, dass das BFM und die zustandigen Behorden diesbeziiglich
auf reale Erfahrungswerte und entsprechendes Wissen zurtickgreifen konnen. Esist nicht
einzusehen, weshalb der Beschwerdefiihrer und seine tbrigen Familienangehdrigen nicht
von dieser Mdglichkeit - gerade auch mit Blick auf einen Wiederaufbau und die
Bereitstellung entsprechender finanzieller Mittel - Gebrauch machen und von einer
nachhaltigen Ruckkehrhilfel bsung profitieren sollten. Weiter ist festzustellen, dass der
Beschwerdefiihrer - entgegen seiner auf Beschwerdeebene gedusserten Ansicht - und seine
Familienangehorigen, nebst einem aktenkundig ausgedehnten familidren Beziehungsnetz in

der Schweiz sowiein H. , inihrer Heimat Uber ein weiterhin bestehendes soziaes
Beziehungsnetz verfigen, zumal laut dem Bericht des Verbindungsbtiros hin und wieder
Mitglieder der Familie E. dem Heimatdorf - in welchem der Beschwerdefihrer

aufwuchs und bis zur Ausreise im Jahre 1999 auch lebte - einen Besuch abstatten wiirden
und davon auszugehen ist, dass diese wahrend ihres Aufenthaltes bei Bekannten und
Freunden wohnen kénnen. Es kann daher vorliegend davon ausgegangen werden, dass
sowohl der Beschwerdefihrer als auch die tbrigen Angehérigen der Familie E.

auch weiterhin beziehungsweise bel einer Ruckkehr auf die Unterstiitzung von
Familienangehtrigen und Freunden werden z&hlen kdnnen und sie, auch wenn dies
angesichts der angespannten wirtschaftlichen Lage in ihrer Heimat mit Schwierigkeiten
verbunden sein diirfte, in der Lage sein werden, sich gemeinsam eine (erneute)
wirtschaftliche Existenz aufzubauen. Die Vorinstanz legte im angefochtenen Entscheid in
einlasslicher Weise dar, dass der Beschwerdefihrer im Fall einer Riickkehr weiterhin auf
die Unterstiitzung seiner nachsten Familienangehérigen zahlen kann und auch keine
nennenswerten gesundheitlichen Beeintréchtigungen vorliegen, welche einem

Wegwei sungsvollzug entgegenstehen wirden. Das Bundesverwaltungsgericht schliesst sich
dieser Einschétzung vorliegend vollumfanglich an; der Beschwerdefihrer bringt denn auch
auf Beschwerdeebene nichts vor, dass diese Einschétzung in einem anderen Licht
erscheinen lassen konnte.

E.434

Sodann ist beziiglich der von der Vorinstanz als verhaltnismassig erachteten Ruckkehr im
Zusammenhang mit der in der Schweiz fehlenden beruflichen und sozialen Integration
festzuhalten, dass aufgrund der aktuellen Aktenlage auch im heutigen Zeitpunkt nicht
erstellt ist, dass der BeschwerdefUhrer oder auch andere Familienangehdrige in der Schweiz
eine finanzielle Selbststandigkeit erlangt haben. Zudem kann das Verhalten des
Beschwerdefiihrersin der Schweiz angesichts diverser Verfehlungen alles andere als
klaglos bezeichnet werden.

E. 435

Zusammenfassend sind vorliegend keine individuellen Griinde ersichtlich, welche gegen
die Zumutbarkeit des Wegwei sungsvollzuges sprechen kénnten. Die Ruckkehrhilfe der
Schweiz wird dem Beschwerdefiihrer den Einstieg in seiner Heimat ebenfalls erleichtern
konnen. Aus diesen Griinden kann der Vollzug der Wegweisung als zumutbar und
angesichts der fehlenden beruflichen und sozialen Integration des Beschwerdefthrers als



verhdtnismassig bezeichnet werden.

E.44

Schliesslich obliegt es dem Beschwerdefihrer, sich bel der zusténdigen Vertretung des
Heimatstaates die fir eine Ruckkehr notwendigen Relsedokumente zu beschaffen (Art. 8
Abs. 4 AsylG), weshalb der Vollzug der Wegweisung auch als méglich zu bezeichnen ist
(Art. 83 Abs. 2 AuG).

E. 45

Insgesamt ist bei dieser Sachlage die durch die Vorinstanz verfugte Aufhebung der
vorlaufigen Aufnahme zu bestétigen.

E.5

Aus diesen Erwéagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfligung Bundesrecht nicht
verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig und vollsténdig feststellt und
angemessen ist (Art. 106 AsylG). Die Beschwerde ist nach dem Gesagten abzuweisen.

E.6

Bei diesem Ausgang des Verfahrens sind die Kosten dem BeschwerdefUhrer aufzuerlegen
(Art. 63 Abs. 1 VWVG), auf insgesamt Fr. 600.-- festzusetzen (Art. 16 Abs. 1 Bst. aVGG
1.V.m. Art. 2 und 3 des Reglements vom 21. Februar 2008 tber die Kosten und
Entschédigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]) und mit dem
am 29. Oktober 2007 in gleicher Hohe gel el steten K ostenvorschuss zu verrechnen.

E.7
(Dispositiv néchste Seite)
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