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Regeste
Asyl und Wegweisung

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden gegen
Verfigungen nach Art. 5 VWV G. Das SEM gehort zu den Behdrden nach Art. 33 VGG und
ist daher eine Vorinstanz des Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende
Ausnahmeim Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist
daher zustandig fur die Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und entscheidet auf dem
Gebiet des Asylsin der Regel - so auch vorliegend - endguiltig (Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG;
Art. 105 AsylG [SR 142.31] i.V.m. Art. 31 33 VGG).

E.12

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht (Art. 108 Abs. 2 AsylG; Art. 105
AsylGi.V.m. Art. 37 VGG und Art. 52 Abs. 1 VWV G). Der Beschwerdefihrer hat am
Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, ist durch die angefochtene Verfiigung
besonders bertihrt und hat ein schutzwirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Anderung. Er ist daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert (Art.
105 AsylGi.V.m. Art. 37 VGG und Art. 48 Abs. 1 VWV G). Auf die Beschwerde ist
einzutreten.

E.2

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zul&ssigen Rugen richten sichim
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Auslanderrechts nach Art. 49
VWVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

E.3

Soweit der Beschwerdeftihrer geltend macht, sein Name musste alsK. erfasst
werden, ist festzuhalten, dass sich der Gegenstand des vorliegenden Beschwerdeverfahrens
durch das Dispositiv der angefochtenen Verfligung definiert. Ein entsprechender Antrag auf
Datenénderung im Zentralen Migrationsinformationssystem (ZEMIS) wére an das SEM zu
richten. Daim Ubrigen der Beschwerde kein formeller Antrag auf Namensanderung zu
entnehmen ist, ertibrigen sich weitere diesbeziigliche Ausfihrungen.

E.41

In der Beschwerde wird zunachst eine Verletzung des Anspruchs auf Akteneinsicht, des
Anspruchs auf rechtliches Gehor und der Pflicht zur vollstéandigen und richtigen
Aktenflhrung gertgt, dies mit der Begrindung, das SEM habe keine Einsicht in die Kopie



der eingereichten Identitétskarte gewahrt. Dieser komme vorliegend eine herausragende
Bedeutung zu. Mit Zwischenverfiigung vom 2. Dezember 2019 wurde diese formelle Riige
behandelt. Dabel wurde festgehalten, dass der rubrizierte Rechtsvertreter mit seinem
Akteneinsichtsgesuch vom 21. Oktober 2019 (unter anderem) ausdricklich darum ersucht
habe, es sl ihm vollsténdige Einsicht in die gesamten Asylakten zu gewdahren, und er
Insbesondere darum gebeten habe, ihm seien auch sdmtliche Akten zuzustellen, welche sein
Mandant selber eingereicht habe. Das Bundesverwaltungsgericht stellte dem
Beschwerdefiihrer mit der Verfiigung einen Scanausdruck der beim SEM eingereichten
Kopie der Identitétskarte (mitsamt Ubersetzung) zu. Gleichzeitig wurde der Antrag auf
Ansetzung einer Frist zur Beschwerdeerganzung abgewiesen (vgl. Bst. H). Der Einwand in
der Vernehmlassung, das SEM handige normal erweise keine Akten aus, die dem
Beschwerdefiihrer bereits bekannt beziehungsweise die von der gesuchstellenden Person
selbst zu den Akten eingereicht worden seien, ist nach dem Gesagten unbehilflich. Die aus
der unvollstandig gewahrten Akteneinsicht entstandene Verletzung des rechtlichen Gehors
ist demnach als geheilt zu betrachten. Inwiefern die erfolgte Heillung auf Beschwerdeebene
vorliegend relevant fur den Kostenentscheid ist, ist im Kostenpunkt zu beurteilen.

E.421

Weiter wird geltend gemacht, das SEM habe den Anspruch auf rechtliches Gehér und die
Abklarungspflicht verletzt, indem es die gesundheitlichen Probleme des Beschwerdefihrers
in der angefochtenen Verfligung nicht gewlrdigt und es unterlassen habe, weitere
Abkléarungen zu veranlassen und einen Arztbericht einzufordern. Der Beschwerdefuhrer
habe bereits am 26. April 2019 dargelegt, dass er erstens stéandig Nasenbluten und zweitens
Bauchschmerzen habe. In der Anhérung vom 3. Juli 2019 habe er erneut erklart, unter
anderem an Bauchschmerzen zu leiden. Auch in der ergénzenden Anhérung habe er betont,
welterhin unter Bauchschmerzen zu leiden und diesbeziiglich keine Behandlung erhalten zu
haben. Es sei offensichtlich, dass diese sich Uber mehrere Monate dahinziehenden
Bauchschmerzen auf ernsthafte gesundheitliche Probleme hinweisen wiirden.

E.4.22

In seiner Vernehmlassung fuhrt das SEM aus, dem Beschwerdefiihrer sei anléasslich des
Dublin-Gespréachs und der beiden Anhdrungen das rechtliche Gehdr zum medizinischen
Sachverhalt gewahrt worden. Zusétzlich sei der Beschwerdefiihrer zu seinen
gesundheitlichen Beschwerden befragt und darauf hingewiesen worden, seine Beschwerden
medi zinisch abklaren zu lassen (vgl. etwa Akten SEM (...)-28/30 F4-7 [recte: F7 f.] und
F102f.; (...)-40/16 F4-6). Aus den entsprechenden Aussagen gehe hervor, dass sich der
Beschwerdeftihrer in medizinische Pflege begeben habe, Medikamente fir seine
Hautprobleme erhalten habe und wahrend der Behandlung von April bis September 2019
medi zinisch betreut worden sei. Das SEM gehe davon aus, dass er anlésslich der

medi zinischen K onsultationen seine Bauchbeschwerden geltend gemacht habe und
hinsichtlich seiner gesundheitlichen Probleme durch die damalige Rechtsvertretung beraten
sowie unterstitzt worden sei. Offensichtlich hétten die geltend gemachten
Bauchbeschwerden aus medizinischer Sicht wahrend dieser mehrmonatigen Zeitperiode
keine weiteren Untersuchungen erfordert. Es liege zwar in der Kompetenz des SEM,
weitere medizinische Abklarungen treffen zu lassen, falls es weitere medizinische
Unterlagen benttige. Das SEM stelle jedoch medizinische Diagnosen oder von

medi zinischem Fachpersonal gemachte Untersuchungen nicht in Frage.



E.4.23

Auf die vorstehenden zutreffenden Ausfihrungen des SEM kann vollumfanglich verwiesen
werden. Sodann ist festzuhalten, dass der Zugang zur Gesundheitsversorgung fir
Asylsuchende in der Schweiz gewahrleistet ist. Der Aussage des Beschwerdefihrers, er
habe nur Medikamente wegen seiner Allergie bekommen, nicht aber fir seinen Bauch (vgl.
Akten SEM [...]-40/16 F6), ist nicht zu entnehmen, ihm sei eine notwendige Behandlung
vorenthalten worden. Auch geht aus dem Protokoll der ersten Anhérung nicht hervor, er
habe damals unter sehr starken Bauchschmerzen gelitten (vgl. Akten SEM [...]-28/30 F7;
[...]-40/16 F5). Insgesamt bestand fir die Vorinstanz keine Veranlassung, weitere
Abklarungen zu tatigen beziehungsweise einen Arztbericht einzuholen. Auch durfte sie
darauf verzichten, die angegebenen gesundheitlichen Beschwerden in der Verfligung zu
waurdigen, zumal diese fir die Beurteilung der Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs
offensichtlich irrelevant sind. Entsprechend geht die Kritik in der Replik, es gehe nicht an,
dass sich das SEM erst auf entsprechende Rlge auf V ernehmlassungsebene zu diesen
Problemen aussere, fehl. Im Weiteren wurde bis heute weder dargetan, inwiefern der
Beschwerdefuhrer "weiterhin zwingend auf medizinische Behandlung angewiesen” sei,
noch ein Arztbericht eingereicht, obwohl es dem Beschwerdefiihrer im Rahmen seiner
Mitwirkungspflicht geméass Art. 8 AsylG oblegen hétte, entsprechende Dokumente zu
beschaffen, was der Rechtsvertretung zweifellos bekannt ist. Gleichzeitig enthalten weder
die Beschwerde noch die Replik substantiierte Angaben zu den angeblich schwerwiegenden
gesundheitlichen Problemen des Beschwerdeflihrers. Esist nach dem Gesagten nicht
ersichtlich, inwiefern der Anspruch auf rechtliches Gehér oder die Abklarungspflicht
verletzt worden wéren.

E.43

Ferner wird eine Verletzung der Abklarungspflicht gertigt, da die Anhdrung vom 3. Juli
2019 mit 8 Stunden 25 Minuten viel zu lange gedauert habe. Es sei offensichtlich, dass
diese Anhorung die vom Bundesverwaltungsgericht vorgesehene Maximal dauer um das
Doppelte tberschritten habe. Die Rige geht fehl. Die Anhérung begann um 10:00 Uhr und
dauerte bis 18:25 Uhr, wobei neben einer Mittagspause von 45 Minuten drel zusétzliche
kurze Pausen (zweimal 15 und einmal 10 Minuten) eingelegt wurden, womit sich eine
tatsichliche Anhorungsdauer von sieben Stunden ergibt. Uberdies waren die einzelnen
Anhorungsabschnitte zwischen den Pausen nicht Gberméssig lang (einmal 2 Stunden 15
Minuten, im Ubrigen deutlich darunter; vgl. Akten SEM [...]-28/30). Im Weiteren bestent
seitens des Beschwerdefuihrers kein Rechtsanspruch auf eine kurze Anhdrung oder auf
einen Abbruch derselben, wenn sich ein hoherer Zeitbedarf abzeichnet. In erster Linieist
massgebend, ob die angehorte Person in der Lageist, der Anhdrung zu folgen, was nicht
anhand von starren zeitlichen Kriterien, sondern im Rahmen einer individuellen
Einschétzung ihrer Befindlichkeit zu beurteilenist (vgl. Urteil des BV Ger E-882/2018 vom
15. August 2018 E. 3.4.8). Das Anhérungsprotokoll vermittelt an keiner Stelle den
Eindruck, dass der Beschwerdefihrer nicht in der Lage gewesen wére, die erforderliche
Konzentration aufzubringen. Weder erhob die damalige Rechtsvertretung diesbeziigliche
Einwande noch wird in der Beschwerde substantiiert dargetan, inwiefern die
Anhorungsdauer fir den Beschwerdefiihrer problematisch gewesen sein soll.

E.44

Eine weitere Verletzung der Abklarungspflicht wird darin gesehen, dass es das SEM
unterlassen habe, dasin der ersten Anhérung genannte Video zu den Akten zu nehmen, auf



dem offenbar erkennbar sei, wie die Hashd Al-Shaabi das Getreide verbrannt habe. Laut
Anhorungsprotokoll erklérte die damalige Rechtsvertretung des Beschwerdefiihrers, dassin
der Pause das Video auf den Computer geladen werde, um zu schauen, ob es als
Beweismittel tauge. Die befragende Person forderte den Beschwerdefiihrer auf, das
Beweismittel bei Relevanz so schnell wie mdglich einzureichen (vgl. Akten SEM [...]-28/30
F109f.). Wenn in der Folge auf eine Einreichung des Beweismittels verzichtet wurde, ist
dies nicht dem SEM anzulasten. Auch auf Beschwerdeebene wurde weder das Video
eingereicht noch substantiiert ausgefuhrt, inwiefern dieses fur die Beurteilung der
vorliegenden Beschwerde von Relevanz sein soll. In diesem Zusammenhang ist darauf
hinzuweisen, dass das SEM nicht ausschloss, dass der Beschwerdefuhrer vor dem
Hintergrund der kriegerischen Auseinandersetzung im Irak in den letzten Jahren Opfer von
Gewalt oder Diebstahl geworden sein konnte. Gleichzeitig begriindete es nachvollziehbar,
weshalb es die geltend gemachte Verfolgung durch die Hashd Al-Shaabi nicht als
nachvollziehbar erachtet. Eine Verletzung der Abkl&rungspflicht liegt nicht vor.

E. 451

Sodann wird vorgebracht, es gehe in verschiedener Hinsicht aus den Aussagen des
Beschwerdefihrers hervor, dass dieser minderintelligent und/oder ungebildet sei. Das SEM
habe es unterlassen, diesen Sachverhalt abzukl&ren. Im Weliteren sei offensichtlich, dass
sich das SEM in an Befangenheit grenzender Weise auf den Standpunkt stelle, der
Beschwerdefihrer versuche, den wahren Bildungsstand zu verschleiern.

E.45.2

Ubereinstimmend mit dem SEM ist festzustellen, dass keine stichhaltigen Indizien fiir eine
geistige Einschrankung beziehungswei se Behinderung des Beschwerdefiihrers bestehen.
Dem Anhérungsprotokoll lasst sich zwar entnehmen, dass der Dolmetscher wahrend der
Erstbefragung darauf hinwies, dass er gewisse Fragen mehrmal s habe wiederholen miissen.
Auf Nachfrage, ob es sprachliche Schwierigkeiten gebe oder die Fragen anderweitig nicht
verstanden wirden, antwortete der Beschwerdefihrer: "Wir sprechen denselben Dialekt. Es
gibt keinen Unterschied" (vgl. Akten SEM [...]-28/30 F112 f.). Der Schlussfolgerung des
Rechtsvertreters, diese Antwort illustriere, dass die "V erstandigungsschwierigkeiten” (unter
anderem) auf die mangelnde Intelligenz des Beschwerdeflhrers zurlickzuftihren sein
mussten, da dieser die Fragen inhaltlich schlicht nicht verstanden habe, kann nicht gefolgt
werden. Den Protokollen lasst sich namlich insgesamt nicht entnehmen, der
Beschwerdefiihrer habe M Uihe gehabt, den Befragungen zu folgen. Dass er nicht wusste,
was Steuern sind, lasst ebenfalls nicht auf eine eingeschrankte kognitive L eistungsfahigkeit
schliessen, zumal sich gemass den Erlauterungen des Dolmetschers das Steuersystem im
Irak erheblich von demjenigen in der Schweiz unterscheidet. Im Weiteren war der
Beschwerdefiihrer offensichtlich in der Lage, den entsprechenden Erklarungen des
Dolmetschers zu folgen und bestétigte diese: "Ja. Dasist so" (vgl. Akten SEM [...]-28/30
F98 ff.). Den Protokollen ist sodann mit Verweis auf die Erwagung E. 7.6 zu entnehmen,
dass der BeschwerdefUhrer durchaus eine Vorstellung der Himmel srichtungen hat. Der
Vorinstanz ist Uberdies beizupflichten, wenn siein der Vernehmlassung ausfihrt, es werde
im Zirkelschluss argumentiert: Weil der Beschwerdefthrer aussage, die Himmelsrichtungen
nicht zu kennen, sei er minderintelligent. Und da er minderintelligent sei, kenne er die
Himmel srichtungen nicht. Insgesamt bestand fir das SEM keinerlei Veranlassung, eine
Minderintelligenz in Betracht zu ziehen und entsprechende Abklarungen zu veranlassen.
Was den angeblich tiefen Bildungsstand des Beschwerdefihrers, der ununterbrochen "zu



den Schafen habe schauen missen”, worauf das SEM keine Rlcksi cht genommen habe,
anbelangt, handelt es sich hierbei um eine materielle Frage der rechtlichen Wrdigung der
Sache, welche die materielle Entscheidung Uber die vorgebrachten Asylgriinde betrifft.
Schliesdlich ist festzuhalten, dass sich nicht erschliesst, inwiefern in der ausfihrlich und
sachlich begriindeten Folgerung der Vorinstanz, der Beschwerdefihrer versuche, seinen
wahren Bildungsstand zu verschleiern, eine Befangenheit begriindet liegen soll.

E.4.6

Eine Verletzung der Pflicht zur vollstandigen und richtigen Abklarung des
rechtserheblichen Sachverhalts wird darin erblickt, dass das SEM nicht beachtet habe, dass
der Beschwerdefuihrer aus F. , Distrikt G. , Provinz H. , Stamme
und damit der Wegweisungsvollzug zum Vornherein als unzumutbar zu qualifizieren sai.
Das SEM begrindete ausfuhrlich, worauf seine Zweifel am geltend gemachten letzten
Wohnsitz des Beschwerdefthrers grinden. Allein aus dem Umstand, dass der
Beschwerdefihrer beziehungsweise sein Rechtsvertreter die Auffassung und
Schlussfolgerung des SEM nicht teilt, I8sst sich keine Verletzung der Abklarungpflicht
ableiten. Vielmehr handelt es sich um eine materielle Frage.

E. 4.7

Schliesslich wird geltend gemacht, das SEM stiitze sich auf irgendeinen Facebook-A ccount,
von welchem der BeschwerdefUhrer klar betone, dass er nicht ihm gehdre. Das SEM habe
es unter Verletzung der Begrindungspflicht unterlassen offenzulegen, wie es Giberhaupt auf
die Idee gekommen sei, das Facebook-Profil kénnte ihm gehdren. Auch diese Rige ist
unbegrindet. Das SEM zeigte in der angefochtenen Verfligung Uberzeugend auf, weshalb
es davon ausgehe, dass der BeschwerdefUhrer " mindestens ein, wenn nicht mehrere
Facebook-Accounts' besitze.

E.48

Nachdem sich die Riigen betreffend die Verletzung des rechtlichen Gehors - mit Ausnahme
des geheilten Mangels im Zusammenhang mit dem Akteneinsichtsrecht - sowie der
Abklarungspflicht als unbegriindet erwiesen haben, stosst auch der Einwand ins Leere,
damit liege zugleich eine Verletzung des Willkurverbots sowie von Art. 7 AsylG vor.
Soweit schliesslich wegen der Verletzung von Art. 7 AsylG und Art. 9 BV die Aufhebung
der Verfiigung und Rickweisung der Sache an die Vorinstanz verlangt wird, wird verkannt,
dass es bei der Beurteilung der Glaubhaftigkeit um die materielle Wirdigung des
Sachverhalts geht.

E.4.9

Nach dem Gesagten ergibt sich, dass der einzige Mangel der angefochtenen Verfligung im
Rahmen des I nstruktionsverfahrens geheilt worden ist, alle weiteren Rugen formeller Natur
unbegriindet sind und auch kein Bedarf an weiteren Sachverhaltsabklarungen besteht. Bei
dieser Sachlage fallt eine Aufhebung der angefochtenen Verfligung aus formellen Grinden
ausser Betracht, womit das Gericht einen Entscheid in der Sache zu treffen hat (Art. 61 Abs.
1VwVG).

E.51

Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Flichtlingen grundsétzlich Asyl.
Flichtlinge sind Personen, diein ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie zuletzt
wohnten, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationalitét, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten



sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen Anschauungen ernsthaften Nachteilen
ausgesetzt sind oder begrindete Furcht haben, solchen Nachteilen ausgesetzt zu werden
(Art. 3 Abs. 1 AsylG). Als ernsthafte Nachteile gelten namentlich die Gefahrdung des
Leibes, des Lebens oder der Freiheit sowie Massnahmen, die einen unertréglichen
psychischen Druck bewirken (Art. 3 Abs. 2 AsylG).

E.5.2

Wer um Asyl nachsucht, muss die Fllchtlingseigenschaft nachweisen oder zumindest
glaubhaft machen. Diese ist glaubhaft gemacht, wenn die Behérde ihr Vorhandensein mit
Uberwiegender Wahrscheinlichkeit fir gegeben halt. Unglaubhaft sind insbesondere
Vorbringen, die in wesentlichen Punkten zu wenig begriindet oder in sich widerspriichlich
sind, den Tatsachen nicht entsprechen oder massgeblich auf gefél schte oder verfél schte
Beweismittel abgestutzt werden (Art. 7 AsylG).

E.6.1

Zur Begriindung seines Entscheides fuhrt das SEM aus, es schliesse nicht aus, dass der
Beschwerdefiihrer vor dem Hintergrund der kriegerischen Auseinandersetzung in seinem
Heimatland in den letzten Jahren Opfer von Gewalt oder Diebstahl geworden sein kénnte.
Grundsétzlich wirden im Rahmen von Krieg oder Situationen allgemeiner Gewalt erlittene
Nachteile jedoch keine Verfolgung im Sinne des Asylgesetzes darstellen. Vorliegend sei
aufgrund massiver Unstimmigkeiten in seinen Aussagen zu verneinen, dass der
Beschwerdefiihrer aufgrund seiner ethnischen Zugehorigkeit in asylrelevanter Weise
Nachteile erlitten habe. Gemass einem Abgleich in der europaischen
Fingerabdruck-Datenbank (Zentraleinheit Eurodac) habe er sich bereits am 8. Oktober 2018
in Griechenland aufgehalten. Dementsprechend sei es unmaoglich, dass er in den ersten drei
Monaten des Jahres 2019 noch circa 20 Mal von der Hashd Al-Shaabi-Miliz in seinem
Heimatdorf bedroht worden sei. Dartiber hinaus sei nicht verstandlich, dass diese
Gruppierung ihn aufgrund seiner ethnischen Zugehérigkeit verfolgt, seinen Bruder, der im
gleichen Dorf gelebt habe, aber nicht belastigt habe. Auch sei nicht nachvollziehbar,
inwiefern er aufgrund seiner ethnischen Zugehorigkeit spezifische Nachteile durch die
Hashd Al-Shaabi-Miliz erlitten haben solle, zumal er in gleicher Weise von den kurdischen
Peshmerga bestohlen und bedroht worden sei. Hinsichtlich der Verwicklung in eine
Blutfehde habe er weder eine konkrete Bedrohungslage geltend gemacht noch die genauen
Hintergriinde erklaren kénnen. Insgesamt wirden seine Aussagen oberfl&chlich, zu wenig
begrindet und wenig konkret wirken. Er habe sodann diffuse Aussagen zu seiner
Schulbildung, seinem Bekanntenkreis, seinen Auswel spapieren, seinen Aufenthaltsorten
und seiner Familie gemacht, so dass seine diesbeziiglichen Angaben zweifelhaft erscheinen
wurden. In Bezug auf seinen Aufenthalt im Irak habe er mit Verweis auf den
Eurodac-Treffer nachweislich unwahre Angaben gemacht. Trotz mehrmaliger
Gelegenheiten, diese Unstimmigkeit zu erklaren beziehungswei se seine entsprechenden
Aussagen zu berichtigen, und trotz des klaren Nachweises, dass seine Aussagen unwahr
seien, habe er weiterhin auf deren Richtigkeit bestanden. Dadurch sei der Eindruck
entstanden, dass er in erhbhtem Masse bereit sei, seine Wahrheits- und Mitwirkungspflicht
nicht wahrzunehmen und das SEM mit unwahren Angaben zu seinen L ebensumstanden zu
tauschen. Zwar gehe das SEM davon aus, dass er einen Grossteil seiner Kindheit und
Jugendin F. verbracht habe. Es bleibe jedoch zweifelhaft, wann und ob er zuletzt
in dieser Ortschaft gelebt habe. So habe er zwar ohne Weiteres die Namen von Dorfern auf
der Route von seinem vermeintlichen Wohnort bisnach L. nennen konnen. Dies



lasse aber ebenso darauf schliessen, dass er sich auch in der Region um L. sehr gut
auskenne. Zudem habe er angegeben, dass er sich seine letzte ID-Kartein M. habe
ausstellen lassen. Wenn er aber tatsachlich immer in F. gelebt habe, bleibe
unverstandlich, dass er seine neue ID nicht im nahegel egenen Distrikthauptort N. ,
inL. oder O. habe ausstellen lassen, sondern dafir ins weit entfernte

M. gereist sei. Seine entsprechenden Aussagen seien Hinweise daflr, dass er an
einem anderen Ort und nicht nur als Schafhirtein F. gelebt habe.

Bezei chnenderwei se habe er anstatt seiner neusten Identitétskarte eine Kopie eines fast zehn
Jahre alten |D-Dokuments, das von den Distriktbehdrden G. ausgestellt worden sai,
zu den Akten gereicht. Zudem habe er nicht plausibel erkléren kénnen, weshalb er nicht
lesen und schreiben kdnne beziehungswei se die Schule nicht besucht habe, zumal sein
Bruder offensichtlich die Schule besucht habe. Er habe etwa nicht nachvollziehbar darlegen
kdnnen, was er stattdessen in seiner "schullosen” Zeit gemacht habe. Auch sei
unverstandlich, dass er als Analphabet mindestens ein, wenn nicht mehrere

Facebook-A ccounts besitze und diese aktiv bewirtschafte. Die Nutzung von Facebook
beziehungswei se des Internets setze zumindest minimale Lese- und Schreibkenntnisse
voraus. Seine Erklarungen, dass unter anderem sein Bruder vom Irak aus seinen Account
unterhalte, wirden die Unstimmigkeiten in seinen Aussagen nicht ausrdumen. So habe er
bereitsim Irak ein Facebook-Konto unterhalten und angegeben, dass er via Mobiltelefon
einen Internetanschluss gehabt habe. Beides spreche nach der allgemeinen Erfahrung nicht
dafUr, dass er ein ungebildeter Schafhirte aus &mlichen Verhdtnissen vom Land sei. Sein
neues, in der Schweiz erstelltes Konto nutze und gestalte er ziemlich haufig um. Er habe
bei spiel swei se samtliche personlichen Fotos wie auch einen betréchtlichen Tell des
bisherigen Verlaufs gel 6scht. Videos von seiner Schafherde hétten jedoch zu keiner Zeit
abgerufen werden kdnnen. Seine Argumentation, dass er Facebook nutzen wirde, um die
Videos seiner Schafe anzuschauen, wirke deshalb wenig tiberzeugend. Schliesslich habe er
innert kirzester Zeit rund (...) Freundschaftsanfragen angenommen, was darauf hindeute,
dass er sein Konto regelméssig selbst nutze. Sein Facebook-Account zeige zusétzlich auf,
dass er innerhalb seiner Familie, seines Clans und seines Bekanntenkreises gut vernetzt sai.
Auch wenn sich von selbst verstehe, dass er nicht alle Facebook-Bekanntschaften
personlich kenne, weise die ihm vorgel egte Auswahl an Facebook-Ausziigen nahe, dass er
mit einem wesentlichen Teil der Personen personlich bekannt sei. Unter den
entsprechenden Profilen wirden sich Personen befinden, die a's Soldaten bei den
Peshmerga dienen wiirden oder eine hdhere Schulbildung absolviert hétten. Auffallend sel
zudem, dass einige seiner Bekannten angeben wirden, nicht in seinem Heimatdorf, sondern
inL. zu leben, was er jedoch verneine. Dementsprechend sei zusétzlich der
Verdacht entstanden, dass er versucht habe, den Umfang seines tatsachlich bestehenden
sozialen Netzwerks in den kurdisch dominierten Gebieten im Nordirak zu verschleiern. Des
Weiteren mache er widerspriichliche Angaben zum Todesjahr seines Vaters und kénne auch
nicht erklaren, wie sein Vater vor seiner einjahrigen Anstellung as(...) die Familie ernghrt
habe. Zudem habe sein Vater vor circa 16 bis 17 Jahren rund (...) Dollar investiert, um eine
Schafherde zu kaufen. Vor dem Hintergrund, dass das durchschnittliche Jahreseinkommen
im Irak zurzeit bei circa10'500 Dollar liege, sei schwer nachvollziehbar, wie sein Vater, der
nicht habe arbeiten kdnnen oder allenfalls von Subsistenzwirtschaft gelebt habe, ein solche
Summe hétte aufbringen kénnen. Dies werfe die Frage auf, ob er (der Beschwerdefiihrer)
tatséchlich, wie geltend gemacht, aus &mlichen Verhdtnissen stamme. Seine Aussagen
dazu seien ndmlich in weiteren Punkten widerspriichlich. So habe er erwdhnt, dass sie die



Erzeugnisse aus der Schafzucht nicht verkauft, sondern ohne materielle Gegenleistung
verschenkt hétten. Geméass der allgemeinen Erfahrung kdnnten sich von Armut betroffene
Personen ein solches Verhalten nicht leisten. Zweitens habe er angegeben, dass andere
Dorfbewohner ein halbes Dutzend Schafe pro Familie gehalten hétten, um sich selbst zu
versorgen. Demgegeniber habe er erklért, rund (...) Tiere besessen und somit Uber einen
uberdurchschnittlich hohen Viehbestand verfiigt zu haben. Die Angaben auf der
eingereichten ID-Kopie zu seiner Identitét wirden grundsétzlich als richtig angesehen. Das
vorliegende Dokument sei jedoch nicht das aktuellste | dentitdtsdokument, das sichin
seinem Besitz befinde. Seine neue I dentitétskarte habe er ohne Grund nicht eingereicht.
Dieser Umstand vermindere die Beweiskraft des vorliegenden Dokuments. Der auf dem
eingereichten I dentitdtsdokument aufgeftihrte Registrierungsort G. sei somit kein
Nachweis, dass er tatsachlich immer dort gelebt habe. Die eingereichten Fotografien seiner
Schafe wirden nicht zur Glaubhaftigkeit seiner Vorbringen beitragen. Das SEM habe nie
angezweifelt, dass er Schafe besessen habe. Der eingerei chte Facebook-Auszug wiederum
bestétige lediglich die Recherchen des SEM in den sozialen Medien, enthalte jedoch keine
Angaben, die fir die Glaubwuirdigkeit der Vorbringen sprechen wirden.

E.6.2

In der Beschwerde wird dem entgegengehalten, die Akten wirden widersprichliche
Informationen zum Datum und zum Ort der Erfassung des Beschwerdefthrersin der
europai schen Fingerabdruck-Datenbank (Zentraleinheit Eurodac) enthalten. Es sel deshalb
davon auszugehen, dass es sich beim entsprechenden "Treffer" nicht um ihn handle. Weiter
gehe aus seinen Ausfihrungen eindeutig hervor, dass er ungebildet und minderintelligent
sei. Darauf seien die vom Dolmetscher in der ersten Anhorung angemerkten
"Verstandigungsschwierigkeiten" zurtickzuftihren. Auch gehe aus seinen Aussagen klar
hervor, dass er ununterbrochen zu den Schafen habe schauen miissen. Ebenso habe er keine
Ahnung von Himmelsrichtungen. Eine Schule habe er nie besucht. Seine Antworten zu
seiner Arbeit as Tagel6hner und Schafhirte seien detailliert und insbesondere unter
Beriicksichtigung seines schlechten Bildungsstandes sehr wohl glaubhaft. Es sei absurd,
dass das SEM in der ersten Anhorung ausfiihrliche Fragen gestellt habe zu den Schafen, in
der Folge die entsprechenden Beweismittel jedoch nicht berticksichtigt habe. Seine
Herkunft as einfacher und ungebildeter Schafhirte zeige sich etwa darin, dass er nicht
einmal gewusst habe, was Steuern seien. Zudem habe das SEM nicht gewUrdigt, dass er bei
der ersten Anhorung unter sehr starken Bauchschmerzen gelitten habe, was er anlasslich der
ergéanzenden Anhorung betont habe. Er habe sich zu seiner Herkunft und zu den

fluchtausl 6senden Ereignissen im Irak unter Beriicksichtigung seines Bildungsgrads und
seiner Intelligenz nachvollziehbar, authentisch und glaubhaft gedussert. Weder habe er
widersprtchliche Angaben gemacht noch sonstige Unglaubhaftigkeitselemente aufkommen
lassen. Die Argumentation des SEM, wonach aus den Facebook-A ccounts hervorgehe, dass
er Freunde, Bekannte und Clanangehérige habe, diein L. und anderen Regionen
der Autonomen Region Kurdistan (ARK) leben wirden, und sich darunter Beamte und
Mitglieder der Sicherheitskrafte befinden wirden, sei geradezu absurd. Es sei
offensichtlich, dass angebliche Facebook-K ontakte wenig bis nichts mit dem realen Leben
zu tun hétten. Weiter konnten Facebook-Freunde in der Gegenwart keinen Aufschluss
dartiber geben, wo jemand in der Vergangenheit gelebt habe und wie er aufgewachsen sei.
Er habe in der ergénzenden Anhorung detailliert geschildert, dass der Facebook-Account 2
nicht von ihm stamme. Es stehe somit fest, dass die Behauptungen des SEM zu den Ubrigen
zwei angeblich von ihm stammenden Facebook-Profilen schlicht willkilrlich seien. Die



Akten wirden zudem keinen Hinweis enthalten, dass es sich tatséchlich um seine Profile
handeln wiirde. Er habe ausgefihrt, dass er lediglich ein Facebook-Profil gehabt habe,
wobei weitere Personen mit seinem Passwort Zugang gehabt hétten. Es sei offensichtlich
absurd, dass das SEM auf eine vollig unbekannte Art auf ein Facebook-Profil stosse und
behaupte, dieses gehtre dem Beschwerdefiihrer. Weiter habe er geschildert, dass er die
meisten Personen, welche vom SEM als "Bekannte" erfasst worden seien, nicht kenne. Er
habe glaubhafte Aussagen zu seiner Herkunft aus dem Dorf F. gemacht. Hingegen
wurden sich die Behauptungen des SEM den angeblich spéteren Verbleib in einer anderen
Region im Nordirak betreffend als willkirlich und konstruiert erweisen. Die spontane
Nennung des Namens der Wasserquelle, wohin er jeweils seine Tiere gebracht habe,
illustriere die Glaubhaftigkeit seiner Tatigkeit und seiner Herkunft. Insgesamt habe er
ausdrucklich und glaubhaft vorgebracht, dass er wegen der Verfolgung durch die
Gruppierung Hashd Al-Shaabi aus ethnischen - und somit auch politischen - Griinden
gezielt verfolgt worden sei. Weiter drohe ihm aufgrund der bestehenden Blutfehde eine
gezielte Verfolgung. Offenbar habe sich eine massive Rachesituation entwickelt. Fir ihn
bestehe begriindete Furcht vor einer gezielten asylrelevanten Verfolgung. Auch wenn diese
nicht als direkt staatliche Verfolgung qualifiziert werden sollte, wére sie dennoch
asylrelevant. Die nordirakischen Behdrden seien weder schutzféhig noch schutzwillig.

E.6.3

In seiner Vernehmlassung halt das SEM an seinen Erwagungen fest und fuhrt erganzend
aus, die Rechtsvertretung lege nicht nachvollziehbar dar, aufgrund welcher Sachverhalte
insgesamt eine Minderintelligenz festzustellen sei. Es gebe jedoch zahlreiche Hinweise
darauf, dass der Beschwerdeflhrer seinen wahren Bildungstand zu verschleiern versuche
beziehungsweise allenfalls versucht habe, sich als minderintelligent darzustellen. Ebenso
spreche das V orgehen des Beschwerdeftihrers im Umgang mit seinem Facebook-Auftritt im
Laufe des Verfahrens fir eine ganz gezielte Taktik, die eigenen Lebensumstande
beziehungsweise Hinweise darauf zu verschleiern. Da der Beschwerdefuhrer geltend
mache, nur einen Facebook-Account zu betreiben, lasse sich diese Verschle erungstaktik
auf den sozialen Medien anschaulich darlegen. In geschickter Weise werde nicht einfach
der offentliche Zugang zum Account abrupt gesperrt, sondern schrittweise versucht,
samtliche Beziige zum Beschwerdeftihrer auf dem sozialen Medium verschwinden zu
lassen. Wahrend bei der ersten Konsultation des Facebook-K ontos vorerst Bilder und
Kommentare des Beschwerdefuihrers selbst erschienen seien, seien bei der zweiten
Konsultation des Kontos am 9. September 2019 - notabene kurz vor der erganzenden
Anhorung - sdmtliche Fotos und viele weitere Informationen zum BeschwerdefUhrer bereits
gel6scht worden. Nachdem er schliesslich mit seinem Online-Freundeskreis in der
erganzenden Anhorung konfrontiert worden sei, seien fast samtliche Freundschaftsbelege
mit Personen aus der ARK beziehungsweise mit Bekannten und V erwandten aus der
Ortschaft L. geldscht worden. Der in der Zwischenzeit neu akquirierte, stark
geschrumpfte Online-Freundeskreis des BeschwerdefUhrers bestehe nun mehrheitlich aus
weiblichen Personen aus Landern der Subsahara. Die beschriebene Mutation des
Facebook-A ccounts zeuge einerseits von einer durchdachten, wenn nicht sogar raffinierten
Vorgehensweise, um die wahren Lebensumstande zu verschleiern. Andererseits spreche die
wiederholte starke Uberarbeitung des Facebook-K ontos selbst gegen den geltend
gemachten Analphabetismus. Zumindest wiesen diese Umsténde darauf hin, dass es sich
beim Beschwerdefihrer nicht um einen unbedarften Anal phabeten oder um eine
minderintelligente Person handle. Was die Daten zum Aufenthalt des BeschwerdefUihrersin



Griechenland anbelange, sei nicht ersichtlich, inwiefern sich diese - Aufgriff am 8. Oktober
2018 und Fingerabdruckabnahme am 9. Oktober 2018 - widersprechen sollen. Die
Daktyloskopie sei ein rund 150 Jahre altes, wissenschaftliches und unbestrittenes Verfahren
zur sicheren Identifizierung von Personen. Es sei nicht versténdlich, aufgrund welcher
wissenschaftlicher Grundlagen die Rechtsvertretung die Ergebnisse dieses anerkannten
Verfahrensin Zweifel ziehe. Es sal eine gesicherte Tatsache, dass sich der
Beschwerdefiihrer im Oktober 2018 in Griechenland aufgehalten habe. Dieser Umstand
zeige auf, dass er (der BeschwerdefUhrer) auch angesichts sicherer wissenschaftlicher
Belege und trotz wiederholter Nachfragen bereit gewesen sei, dem SEM falsche Angaben
zu seinen Aufenthalten und seinen Asylvorbringen zu machen. Das entsprechende
Verhalten wirke sich insgesamt negativ auf die Glaubhaftigkeit der gesamten Aussagen aus
und verstérke die bestehenden Zweifel an den Angaben zu den L ebensumstanden.
Hinsichtlich seines Beziehungsnetzes sai darauf hinzuweisen, dass dem Beschwerdefihrer
verschiedene Facebook-Auszlige vorgelegt worden seien und er damit die Gelegenheit
erhalten habe, sich dazu zu dussern. Dabel habe er mehrmals bestétigt, dass mehrere
Ausziige seinem Facebook-Account zugehorig seien. Auch habe er mehrmals angegeben,
Personen auf den vorgelegten Ausziigen zu kennen. Entsprechend seien dazu Fragen
gestellt worden. Dieim Asylentscheid aufgefihrten Angaben zu Facebook beziehungsweise
dem sozialen Netz in L. wurden sich somit vor allem auf die direkten Aussagen des
Beschwerdefiihrers beziehen. Die durch ihn bestatigten Angaben wiirden somit klar darauf
hinweisen, dass er in der ARK Uber ein soziales Netzwerk verflige. Dabei sei jedoch erneut
der Eindruck entstanden, dass er immer erst nach mehrmaliger Nachfrage Informationen zu
den vorgenannten Personen preisgegeben oder allenfalls sogar Informationen
zurickgehalten habe. In Bezug auf Facebook-Account 2 sei zwar richtigerweise
festzustellen, dass der Beschwerdefiihrer verneint habe, dass dieses Konto ihm zugehdrig
sei. Obwohl nicht auszuschliessen sei, dass verschiedene Personen den gleichen
Kontonamen P. wie der Beschwerdefiihrer nutzen und den gleichen Freundeskreis
auf den sozialen Medien teilen wirden, erscheine das doch eher unwahrscheinlich. Im
Ubrigen sei im Asylentscheid selbst nur die Existenz eines Facebook-K ontos al's gesichert
angesehen worden. Somit bleibe auch unklar, inwieweit das SEM diesbeztglich die
Sachlage willkdrlich interpretiert haben soll.

E.64

In der Replik wird geltend gemacht, indem sich das SEM auf den Standpunkt stelle, der
Beschwerdefihrer versuche, den wahren Bildungsstand zu verschleiern, anerkenne es
ausdriicklich, dass die Aussagen des BeschwerdefUihrers diesbezliglich auffallen wirden,
eben entweder wegen "Verschleierns' oder wegen "Minderintelligenz". Es gehdre zur
Prufung der Glaubhaftigkeit, eben diese Wirdigung hinsichtlich der Minderintelligenz
beziehungsweise des "Verschleierns' des Bildungsstands vorzunehmen. Dies habe das
SEM offensichtlich unterlassen. Der Umstand, dass der Dolmetscher zahlreiche Fragen
mehrmals habe wiederholen missen, lasse sich einzig mit der Minderintelligenz des
Beschwerdefuihrers erklaren. Zudem seien die Aktenverweise des SEM die

Himmel srichtungen betreffend nicht stichhaltig. Der Beschwerdefiihrer habe keine
konkreten Angaben tber den Norden machen missen. Von einer akkuraten und geografisch
richtigen Verwendung kénne nicht die Rede sein. Vielmehr ergebe sich aus dem Protokall,
dass der BeschwerdefUhrer die entsprechende Frage eben gerade nicht richtig verstanden
und gegenteilig beantwortet habe. Auch sei absurd, die Aussage, der Sliden sel in der Nahe,
als akkurate und geografisch korrekte Verwendung zu bezeichnen. Hinsichtlich der



Facebook-Accounts sei festzuhalten, dass das SEM offenbar weiterhin an der willkdrlichen
Argumentation festhalte, wonach sich die von ihm gezogenen Schlussfolgerungen "klar
durch einen visuellen Vergleich" ergeben wirden. Das dem Beschwerdef ihrer
vorgeworfene Verhalten sei keineswegs raffiniert, sondern wére vielmehr plump. Er gehe
davon aus, dass sich ein Mitbewohner im Asylzentrum einen schlechten Scherz mit seinem
Facebook-Profil erlaubt haben miisse. Sodann sei offensichtlich, dass das erst seit wenigen
Jahren bestehende System einer digitalen Fingerabdruck-Datenbank fehleranfélig sei. Es
komme immer wieder zu Fehlern und Falscherfassungen und mangel haften V erbuchungen.
Tatsache sei, dass die Relevanz eines Ergebnisses der Datenbank einerseits aus dem
Abdruck als solches und andererseits aus der manuell hinzugefigten Information tber Ort
und Zeitpunkt des Abdrucks entstehe. Die Argumentation des SEM sei somit nicht
stichhaltig.

E.71

Das Bundesverwaltungsgericht hat die Anforderungen an das Glaub-haftmachen der
Vorbringen gemass Art. 7 AsylG in verschiedenen Entscheiden dargelegt und prazisiert.
Darauf kann hier verwiesen werden (vgl. BVGE 2015/3 E. 6.5.1; Urteil des BV Ger
D-5779/2013 vom 23. Februar 2015 E. 5.6.1 [als Referenzurteil publiziert] m.w.H.).

E.7.2

Die Vorinstanz hat die Vorbringen des Beschwerdefihrers in der angefochtenen Verfigung
als unglaubhaft qualifiziert. Diesbeziiglich kann, um Wiederholungen zu vermeiden, vorab
auf die ausfhrliche und Uberzeugende Argumentation in der angefochtenen Verfiigung und
der Vernehmlassung verwiesen werden, der sich das Bundesverwaltungsgericht
weitestgehend anschliesst. In Erganzung ist Folgendes festzustellen:

E.73

In den Rechtsschriften wird zu den angeblich fluchtaus 6senden Ereignissen lediglich
pauschal auf das Fehlen von diesbeziiglichen widersprichlichen Angaben oder sonstigen
Unglaubhaftigkeitselementen verwiesen. Mangels substantiierter Einwande ist auf dieses
Vorbringen nicht weiter einzugehen. Im Weiteren geht auch das Bundesverwaltungsgericht
davon aus, dass sich der Beschwerdefiihrer spétestens ab 8. Oktober 2018 in Griechenland
aufhielt und demnach nicht méglich ist, dass dieser noch im Jahr 2019

V erfolgungshandlungen ausgesetzt gewesen sei. Mit Verweis auf die zutreffende
Begrindung des SEM in seiner Vernehmlassung ist nicht ersichtlich, inwiefern sich die
Datenbankeintrage widersprechen sollen. C. , der erfasste Ort der illegalen Einreise
am 8. Oktober 2018 (vgl. Akten SEM [...]-25/1), und der "Aufgriffsort” B. , WO am
9. Oktober 2018 die Daktyloskopie erfolgte (vgl. Akten SEM (...)-19/3), sind Uberdies nur
rund eine Autostunde voneinander entfernt, was ebenfalls fir die Richtigkeit der erfassten
Daten spricht. Dass es sich dabel tatséchlich um den Beschwerdefuhrer handelt, ergibt sich
aus den von den griechischen Behdrden registrierten Personalien (E. , geboren am
[...], irakischer Staatsangehoriger; vgl. Akten SEM [...]-25/1), welche hinreichend genau
mit den in der Schweiz erfassten Daten Ubereinstimmen. Der pauschale Verweis auf eine
Fehleranfaligkeit der Fingerabdruck-Datenbank ist nicht geeignet, an diesem Ergebnis
etwas zu andern.

E.74

Mit Verweis auf die Erwagung 4.2.3 ist sodann nicht ersichtlich, dass der BeschwerdefUhrer
anlasslich der Erstanhorung unter sehr starken Bauchschmerzen gelitten hatte. Im Ubrigen



wird in der Beschwerde nicht dargetan, dass beziehungsweise inwiefern allfallige
Bauchschmerzen auf die Aussagen des Beschwerdefhrers einen Einfluss gehabt hatten.

E.75

Sowelt in der Replik ausgefuhrt wird, die |dentitétskarte des BeschwerdefUhrers sei
ausserhalb der ARK ausgestellt worden, ist darauf hinzuweisen, dass dies auch das SEM
nicht bestreitet. Der im Jahre 2010 ausgestellte | dentitétsausweis vermag jedoch nicht zu
belegen, dass der Beschwerdefiihrer auch noch zum Ausreisezeitpunkt in diesem Gebiet
lebte. Auch dem durch die Eidgendssische Zollverwaltung sichergestellten
Nationalitdtenausweis (vgl. Bst. D) mit Ausstellungsdatum (...) 2004 sind keine
Informationen zu entnehmen, welche nicht bereitsin der vorerwahnten Identitétskarte
enthalten sind (" Geburtsort und Geburtsdatum des Ausweisbesitzers Q. M..1".
Dieses nachtraglich in die Akten gelangte Dokument ist somit nicht geeignet, am
vorliegenden Entscheid etwas zu andern. Sodann wird bezeichnenderweise in den
Rechtsschriften auf den Umstand, dass der Beschwerdefiihrer angab, Uber eine neuere, circa
sechs Monate vor der Anhérung vom 3. Juli 2019in M. ausgestellte I dentitatskarte
zu verfugen (vgl. Akten SEM [...]-28/30 F86 ff.), nicht eingegangen. Auch wenn der
Zeitpunkt der Ausstellung nicht zutreffen kann, da sich der Beschwerdefiihrer anfangs 2019
bereits ausserhalb des Irak befunden haben muss (vgl. E. 7.3), ist mit dem SEM davon
auszugehen, dass ein neuerer | dentitétsausweis existiert, welchen der Beschwerdefiihrer den
Schweizer Behorden vorenthélt.

E.7.6

Mit Verweis auf die Erwagung 4.5.2 hat sich gezeigt, dass fir eine Minderintelligenz des
Beschwerdefiihrers keine stichhaltigen Hinwel se bestehen. Was seinen angeblich tiefen
Bildungsstand anbelangt, begriindete das SEM einléasslich, weshalb nicht glaubhaft
erscheint, er habe nie eine Schule besucht und sein Leben lang al's Schafhirte und
Tagel6hner gearbeitet. Dabei setzte sich das SEM sorgfaltig und differenziert mit den
Vorbringen des Beschwerdefihrers auseinander und gelangte zum Ergebnis, er mache
unwahre Angaben zu seinen L ebensumstanden. Dieser Erkenntnis schliesst sich das
Bundesverwaltungsgericht an (vgl. zum Thema Facebook E. 7.7). Erganzend ist
festzustellen, dass auch die Kenntnisse des Beschwerdefiihrers von Schafen nicht zu
Uberzeugen vermogen. Nach der Tragzeit von Schafen befragt antwortete er vage: "Drei,
vier bisfunf Monate dauert es. Bis so ein Lamm laufen kann, braucht es einen Monat bis
anderthalb Monate." Gebeten, die letzte Aussage zu prazisieren, fhrte er aus. "lIch meine,
es dauert vier Monate, bis so ein Lamm wirklich laufen kann." Spéter brachte er vor: "[...]
Ab und zu dauerte es zwei Monate, bis die Lammer laufen konnten” (vgl. Akten SEM
[...]-28/30 F51 f. und F197). Von einem Schafhirten mit 14 Jahren Erfahrung wéren
wesentlich prazisere Angaben zu erwarten gewesen. Zudem erstaunt, dass der
Beschwerdefiihrer den Namen der Krankheit, an welcher die Schafe haufig erkrankt sein
sollen, nicht kannte (vgl. Akten SEM [...]-28/30 F54). Die Nennung der Wasserquelle, zu
welcher er die Tiere gebracht habe, vermag die vorhandenen Zweifel nicht auszuréaumen.
Mit dem SEM ist sodann festzuhalten, dass der Beschwerdefihrer die Bezeichnungen
"Norden" und "Slden" durchaus richtig zu verwenden wusste. Zwar beantwortete er die

Frage, ob man in den Norden von L. musse, um in sein Dorf zu gelangen, nicht als
solche, jedoch fiel seine Antwort in sich schliissig aus: " Ja, richtig. Wenn man von unserem
Dorf wegfahrt, dann geht man Richtung L. und dann Richtung R.

R. komme nach L. . Esist weiter im Norden” (vgl. Akten SEM .. ] -40/16



F96). Ferner bezog sich die "N&he" entgegen der Ansicht in der Replik offensichtlich nicht
auf den Stden, sondern auf den Krieg (vgl. Akten SEM [...]-40/16 F111). Die Aussage des
Beschwerdefuhrers, er habe keine Ahnung von Himmelsrichtungen (vgl. Akten SEM
[...]-40/16 F110 und F112), kann vor diesem Hintergrund nicht geglaubt werden.
Schliesdlich lasst sich aus dem Umstand, dass der Dolmetscher gewisse Fragen mehrmals
wiederholen und der Beschwerdeflhrer sich erklaren lassen musste, was unter dem Begriff
"Steuern” zu verstehen ist, mit Verweis auf die Erwagung 4.5.2 nicht auf einen tiefen
Bildungsstand schliessen.

E.7.7

Was das Thema Facebook anbelangt, zeigte das SEM Uberzeugend auf, dass die Existenz
mindestens eines Facebook-Kontos und die Art und Weise von dessen Bewirtschaftung
gegen die vom Beschwerdefiihrer geltend gemachten L ebensumstande sprechen. Weiter
fUhrte das SEM zu Recht aus, dass sich die im Asylentscheid aufgefihrten Angaben zu
Facebook beziehungsweise dem sozidlen Netzin L. vor allem auf die direkten
Aussagen des Beschwerdefuhrers beziehen wirden. Auch das Bundesverwaltungsgericht
sieht nach der Prifung der Akten keinen Anlass, an der Existenz eines sozialen Netzes des
Beschwerdefiihrersin der ARK zu zweifeln. Zwar ist festzuhalten, dass der
Facebook-Account 2 entgegen der Feststellung in der Vernehmlassung auf den Namen

"S. " und nicht auf "P. " lautet. Dieser Umstand andert aber letztlich nichts
an der Wirdigung der Vorinstanz. In den Rechtsmittel eingaben wird dem nichts
Stichhaltiges entgegengehalten. Insbesondere ist der Einwand, Facebook-Freunde in der
Gegenwart konnten keinen Aufschluss dariiber geben, wo jemand in der Vergangenheit
gelebt habe und wie er aufgewachsen sei, angesichts der festgestellten Auffélligkeiten und
Ungereimtheiten ungeeignet, den Verdacht, der Beschwerdefthrer versuche, die Schweizer
Behorden Uber seine L ebensumstande zu tauschen, auszurdumen (vgl. auch E. 7.6). So
vermag der Beschwerdefthrer etwa nicht darzutun, inwiefern der Umstand, dass andere
Personen mit seinem Passwort Zugang zu seinem Facebook-Profil gehabt hatten, erkléren
konnte, weshalb nach der erganzenden Anhorung fast sémtliche "Freunde' aus der ARK
entfernt wurden. Dass sich ein Mitbewohner im Asylzentrum einen schlechten Scherz mit
seinem Facebook-Profil erlaubt habe, erscheint angesichts des offensichtlich gezielten und
raffinierten VVorgehens ausgeschlossen. Vielmehr ist Letzteres als Versuch zu qualifizieren,
das soziale Netz in der ARK zu verschleiern, und esist nicht ersichtlich, inwiefern die
differenzierten und schliissigen Erwégungen des SEM willkdrlich wéren.

E.78

Nach dem Gesagten ergibt sich, dass sowohl die Verfolgungsvorbringen des
Beschwerdefiihrers a's auch seine Angaben zum Ausreisezeitpunkt, zu seiner Schulbildung,
zu seinen Familien- und Vermdgensverhatnissen, zu seinen Aufenthaltsorten im Irak und
zum Umfang seines Beziehungsnetzes in der ARK nicht geglaubt werden konnen. Das
SEM stellte demnach zu Recht fest, der Beschwerdefiihrer versuche, das SEM Uber seinen
wahren Bildungsstand und seine L ebensumsténde zu tauschen.

E.7.9

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die vom Beschwerdefiihrer geltend gemachten
Asylgrunde nicht geeignet sind, eine fluchtlingsrelevante Verfolgung oder eine
entsprechende V erfolgungsfurcht zu begriinden. Demnach hat das SEM zu Recht die
Flichtlingseigenschaft des Beschwerdefthrers verneint und das A sylgesuch abgel ehnt.



E.81

Lehnt das Staatssekretariat das Asylgesuch ab oder tritt es darauf nicht ein, so verfligt esin
der Regel die Wegweisung aus der Schweiz und ordnet den Vollzug an; es berticksichtigt
dabei den Grundsatz der Einheit der Familie (Art. 44 AsylG).

E.82

Der Beschwerdefuhrer verfligt weder Uber eine ausléanderrechtliche Aufenthaltsbewilligung
noch Uber einen Anspruch auf Erteilung einer solchen. Die Wegweisung wurde demnach zu
Recht angeordnet (Art. 44 AsylG; vgl. BVGE 2013/37 E. 4.4; 2009/50 E. 9, je m.w.H.).

E.91

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zul&ssig, nicht zumutbar oder nicht moéglich, so
regelt das SEM das Anwesenheitsverhdtnis nach den gesetzlichen Bestimmungen Gber die
vorlaufige Aufnahme (Art. 44 AsylG; Art. 83 Abs. 1 AIG [SR 142.20]). Bei der
Geltendmachung von Wegwei sungsvollzugshindernissen gilt gemass Praxis des
Bundesverwaltungsgerichts der gleiche Beweisstandard wie bel der Prifung der
FlUchtlingsel genschaft; das heisst, sie sind zu beweisen, wenn der strikte Beweis mdglich
ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft zu machen (vgl. BVGE 2011/24 E. 10.2 m.w.H.).

E.921

Das SEM hédlt im Zusammenhang mit dem Wegwei sungsvollzug fest, dass sich aus den
Akten keine Anhaltspunkte daf ir ergeben wirden, dass dem Beschwerdefthrer im Falle
einer Ruckkehr in den Heimatstaat mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit eine durch Art. 3
EMRK verbotene Strafe oder Behandlung drohe. Im Weiteren sei er irakischer
Staatsangehoriger kurdischer Ethnie, noch jung, gesund und ungebunden. Es gebe
Hinweise, dass er nicht aus amlichen Verhdtnisse stamme und einen Teil seines Lebensin
einem Dorf in den umstrittenen Gebieten des Nordiraks verbracht habe. Aus seinen
Facebook-A ccounts gehe hervor, dass er Freunde, Bekannte und Clanangehérige habe, die
inL. und anderen Regionen der ARK |eben wirden. Darunter befanden sich
Beamte und Mitglieder der Sicherheitskrafte. Es sei ebenfalls klar, dass er sich in der ARK
aufgehalten habe, daer sich in M. eine ID habe ausstellen lassen. Zu seinen

L ebensumsténden insgesamt sowie zu seinen Aufenthalten und zu seinem sozialen Netz im
Besonderen habe er unglaubhafte Angaben gemacht. Die Zulassigkeit, Zumutbarkeit und
Moglichkeit des Vollzugs der Wegweisung seien zwar grundsétzlich von Amts wegen zu
prifen, aber um den Fall untersuchen zu kdnnen, sei das Amt darauf angewiesen, dass der
Asylsuchende mitwirke. Diesem komme daneben auch eine Substantiierungslast zu. ES sei
nicht Sache der Asylbehdrden, bel fehlenden Hinweisen seitens des Asylsuchenden nach
alfaligen Wegwei sungshindernissen zu forschen. Mit Verweis auf den Grundsatz der
Rechtsgleichheit konne aus Sicht des SEM im vorliegenden Fall nicht von der geltenden
Praxis abgewichen werden. Der BeschwerdefUihrer habe somit die Folgen der
Unglaubhaftigkeit seines Sachverhaltsvortrags zu tragen, indem vermutungsweise davon
auszugehen sei, es stiinden einer Wegweisung in die ARK keine Vollzugshindernisse
entgegen. Das SEM gehe deshalb davon aus, dass er in eine der vier von der kurdischen
Regionalregierung kontrollierten nordirakischen Provinzen Dohuk, Erbil, Halabja und
Suleimaniya zurtickkehren konne. In der ARK herrsche insgesamt keine Situation
allgemeiner Gewalt und der Wegweisungsvollzug dorthin sei aufgrund der Sicherheits- und
M enschenrechtslage grundsétzlich zumutbar. Diese Einschéatzung stehe im Einklang mit der
Wegwei sungspraxis des Bundesverwaltungsgerichts sowie diverser européischer Staaten.



Ausserdem sei der Vollzug der Wegwei sung technisch méglich und praktisch durchfthrbar.

E.9.22

In der Beschwerde wird demgegentiber ausgefiihrt, dem BeschwerdefUhrer drohe bei einer
Ruckkehr eine Verletzung von Art. 3 EMRK wegen unmenschlicher Behandlung, weshalb
der Wegweisungsvollzug unzul&ssig sei. Zudem bestehe aufgrund der Téatigkeit des
Verfolgers bel der nordirakischen Regierung weder eine Schutzfahigkeit noch eine
Schutzwilligkeit des Staates. Im Weiteren musse aufgrund der Situation allgemeiner Gewalt
auch in den Provinzen Dohuk, Erbil und Suleimaniya zwingend die Unzumutbarkeit des
Vollzugs der Wegweisung in diese Provinzen festgestellt werden. Vorliegend stehe fest,
dass der Beschwerdefuhrer aus F. , Distrikt G. , Provinz H. ,
stamme und der Wegweisungsvollzug deshalb zum Vornherein a's unzumutbar zu
qualifizieren sei. Er habe sein ganzes L eben dort verbracht und es bestehe offensichtlich
keine Aufenthaltsalternative. Zudem sei - mit Verwels auf diverse Quellen - auch die
kurdische Bevolkerung in der ARK verschiedenen Gefahren ausgesetzt. Es sei
offensichtlich, dass sich die Turkel durch die ARK bedroht fiihle und diese als Gefahr
wahrnehme, dies insbesondere seit dem Unabhangigkeitsreferendum. Zudem sei esin der
letzten Zeit vermehrt zu Angriffen aus dem Iran gekommen. Nach dem Referendum der
Kurden vom 25. September 2017 sal es Uberdies zu schweren Gefechten zwischen Iraks
Truppen und den Kurden gekommen, welche viele Tote gefordert hétten. Von der
angespannten Lage in der ARK wirde insbesondere der IS profitieren, welcher nach wie
vor aktiv sai in der Region. Es sai offensichtlich, dass die ARK wenig Schutz biete fur
Ruckkehrer. Zudem habe sich die humanitéare Lage in der Region zugespitzt. Die Anzahl
syrischer Fluchtlinge und irakischer intern Vertriebener sei auf Uber eine Million Personen
gewachsen. Dies wirke sich auf die Stabilitét der Region aus. So fehle es an der
notwendigen Infrastruktur und die notwendigen M edikamente seien nicht vorhanden. Auch
eine erneute militarische Konfrontation zwischen Bagdad und Erbil kénne nicht
ausgeschlossen werden. Die Eigenschaften der ARK als Stabilitdtsanker im Kampf gegen
den internationalen Terrorismus, als potenzieller Motor von Wiederaufbau und
Wirtschaftsentwicklung im Irak und letztlich as demokratischer Musterschiler in der
Region seien kaum noch gegeben. Es stehe fest, dass das Bundesverwaltungsgericht die
Situation in der ARK neubeurteilen misse, zumal seit dem vom SEM erwéhnten
Bundesverwaltungsgerichtsurteil E-5390/2017 bereits mehr as zwel Jahre vergangen seien
und sich die Situation in der ARK seither drastisch verandert habe. Sodann durfte es sich
um eine Premiere handeln, dass das SEM die Zumutbarkeit des Wegwei sungsvollzugs mit
der angeblichen Existenz von Facebook-Freunden begrtinde (vgl. dazu zur Vermeidung von
Wiederholungen im Weiteren E. 6.2). Der BeschwerdefUhrer habe detailliert geschildert,
dasser sein Lebenlangin F. gelebt habe und dort Uber kein tragfahiges
Beziehungsnetz verfiige. Hingegen wirden sich die Behauptungen des SEM den angeblich
gpéteren Verbleib in einer anderen Region im Nordirak betreffend as willkurlich und
konstruiert erweisen. Sein Vater sei im Jahr 2000 gestorben. Seine Mutter in F. sel
krank und stéandig zu Hause und sein Bruder musse sich um sie kiimmern. Er stamme aus
armen Verhdltnissen, verfuge Uber keine Schulbildung und habe ausser seiner Tétigkeit als
Schafhirte keine Berufserfahrung. Ausserdem leide er unter gesundheitlichen Problemen.
Es wirden somit besonders ungunstige Umstande vorliegen. Im Fall der Rickkehr wiirde er
in eine existenzgefdhrdende Situation geraten und wére an Leib und Leben bedroht.

E.9.23



In seiner Vernehmlassung macht das SEM geltend, das SEM habe nie bezweifelt, dass der
Beschwerdefiihrer einen Grossteil seines Lebensin F. verbracht habe. Es gebe
jedoch zahlreiche Hinweise, dass er falsche Angaben zu seinen L ebensumsténden, seinem
Beziehungsnetz und seinen Aufenthalten in der ARK gemacht habe. So habe er angegeben,
dasser sichin M. eine | dentitétskarte der autonomen kurdischen Behdrden habe
ausstellen lassen. Es scheine jedoch nicht nachvollziehbar, dass er extranach M.

gereist sein soll, wenn er sich in der ndheren Umgebung eine | dentitdtskarte hétte ausstellen
lassen konnen. Vielmehr sel anzunehmen, dass er sich schon seit |1angerem in der Region
um M. aufgehalten habe, zumal er angebe, auch in M. registriert worden
zu sein. Esfalle ausserdem auf, dass er die aktuellste | dentitétskarte nicht eingereicht habe.
Daer sich dtere ID-Dokumente habe zukommen lassen, kénne ausgeschl ossen werden,
dass technische Hindernisse die Eingabe der aktuellsten Ausweisdokumente verhindern
wurden. Die Weigerung, gultige I D-Papiere einzureichen, stelle jedoch nicht nur eine
Mitwirkungspflichtverletzung dar, sondern weise darauf hin, dass er versuche, schriftliche
Belege zu seinem letzten Aufenthaltsort in der ARK zurlickzuhalten. Ausserdem kénnten
auch Personen, deren letzter Wohnort ausserhalb der ARK gelegen habe, unter bestimmten
V oraussetzungen, etwa bel der Existenz eines tragfahigen sozialen Netzwerks, dorthin
weggewiesen werden. Die durch den Beschwerdefhrer bestétigten Angaben Facebook
betreffend wirden sodann klar darauf hinweisen, dass er in der ARK Uber ein soziales
Netzwerk verfiige (vgl. dazu im Ubrigen E. 6.3).

E.9.24
In der Replik &8sst der Beschwerdeftihrer ausfihren, aus der |dentitétskarte gehe eindeutig
hervor, dass diese in der Region um O. , in welche sich der Wegweisungsvollzug

als unzumutbar erweise, ausgestellt worden sei. Der Beschwerdefiihrer habe somit den
Bewels erbracht, dass er nicht aus den kurdischen Provinzen im Nordirak stamme und auch
keine Wohnsitzalternative in jenen Regionen habe, in welche der Wegwei sungsvollzug
praxisgemass als zumutbar gelte. Massgebend sei zudem, dass seitens des SEM nicht
bezweifelt werde, dass er einen Grossteil seines Lebensin F. ausserhalb der ARK
verbracht habe. Sodann sei absurd und willkurlich, angebliche Facebook-Freunde al's
tragfahiges Beziehungsnetz im Fall einer Ausschaffung in den Irak zu betrachten (vgl. dazu
im Ubrigen E. 6.4). Auch |eide der Beschwerdefiihrer weiterhin unter schwerwiegenden
gesundheitlichen Problemen und sei zwingend auf medizinische Behandlung angewiesen.

E.9.31

Der Vollzug ist nicht zuléssig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der Schweiz
(insbesondere Art. 5 Abs. 1 AsylG, Art. 33 Abs. 1 des Abkommens Uber die Rechtsstellung
der Fluchtlinge [FK, SR 0.142.30], Art. 25 Abs. 3 BV, Art. 3 des Ubereinkommens vom 10.
Dezember 1984 gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende
Behandlung oder Strafe [FoK, SR 0.105] und Art. 3 EMRK) einer Weiterreise der
Ausléanderin oder des Auslandersin den Heimat-, Herkunfts- oder einen Drittstaat
entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AlIG).

E.9.3.2

Die Vorinstanz hat in der angefochtenen Verfligung mit zutreffender Begriindung erkannt,
dass der in Art. 5 AsylG verankerte Grundsatz der Nichtriickschiebung mangels Erfullung
der Flichtlingseigenschaft keine Anwendung findet und keine anderweitigen
volkerrechtlichen Vollzugshindernisse erkennbar sind. Auch die allgemeine



Menschenrechtssituation im Irak l&sst den Wegweisungsvollzug nicht als unzuldssig
erscheinen (vgl. Urteil des BV Ger E-3737/2015 vom 14. Dezember 2015 E. 6.3.2 [als
Referenzurteil publiziert] m.w.H. und etwa D-6846/2018 vom 8. Februar 2021 E. 10.2.2).
Die Ausfuhrungen auf Beschwerdeebene zur aktuellen Lage im Irak und insbesonderein
der ARK vermdgen daran nichts zu andern. Der Vollzug der Wegweisung ist vorliegend
sowohl im Sinne der fltchtlingsrechtlichen als auch der menschenrechtlichen
Bestimmungen zul&ssig.

E.94.1

Nach Art. 83 Abs. 4 AIG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Auslander unzumutbar
sein, wenn sieim Heimat- oder Herkunftsstaat aufgrund von Situationen wie Krieg,
Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret geféhrdet sind. Wird
eine konkrete Gefahrdung festgestellt, ist - unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7 AIG - die
vorlaufige Aufnahme zu gewéhren.

E.94.2

Gemass Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts herrscht in den vier kurdischen
Provinzen des Iraks, Dohuk, Erbil, Suleimaniya und Halabja keine Situation allgemeiner
Gewalt und die politische Lage ist nicht dermassen angespannt, dass eine Ruickfuhrung
dorthin als generell unzumutbar betrachtet werden misste. Die Anordnung des
Wegweisungsvollzugs in diese Region setzt jedoch voraus, dass die betroffene Person
ursprunglich aus der Region stammt oder eine langere Zeit dort gelebt hat und damit Gber
ein soziales Netz (Familie, Verwandtschaft oder Bekanntenkreis) oder Uber Beziehungen zu
den herrschenden Parteien verfligt (BV GE 2008/5 E. 7.5.8; bestétigt im Urteil des BV Ger
E-3737/2015 vom 14. Dezember 2015 E. 7.4.5 [als Referenzurteil publiziert]; vgl. auch
Urteil des BV Ger E-5412/2017 vom 30. April 2020 E. 7.3.2 m.w.H.). An der vorstehenden
Praxisist zum aktuellen Zeitpunkt auch unter Berticksichtigung der auf Beschwerdeebene
dargelegten Lage im Irak und insbesondere in der ARK festzuhalten.

E.943
Zwar erscheint wahrscheinlich, dass der Beschwerdefiihrer einen Tell seines Lebensin
F. , somit ausserhalb der ARK, verbrachte. Seine Angaben zum Ausreisezeitpunkt,

zu seiner Schulbildung, zu seinen Familien- und Vermdgensverhaltnissen, zu seinen
Aufenthaltsorten im Irak und zum Umfang seines Beziehungsnetzesin der ARK haben sich
jedoch als unglaubhaft erwiesen und esist davon auszugehen, dass er die schweizerischen
Behorden diesbeztiglich zu téauschen versucht (vgl. E. 7). Bei dieser Ausgangslageist es
dem Gericht nicht méglich, sich in voller Kenntnis der tatsachlichen personlichen und
familidren Verhdtnisse des Beschwerdefhrers zur Zumutbarkeit des Vollzugs zu dussern,
was aber fiir die Uberpriifung von Vollzugshindernissen grundsétzlich Voraussetzung ist.
Diese Uberpriifung hat zwar grundsitzlich von Amtes wegen zu erfolgen (Art. 6 AsylG
1.V.m. Art. 12 VwV G). Diese Untersuchungspflicht findet jedoch nach Treu und Glauben
ihre Grenzen an der Mitwirkungspflicht der beschwerdefihrenden Person (Art. 8 AsylG),
dieim Ubrigen auch die Substantiierungslast tragt (Art. 7 AsylG). Es kann nicht Sache der
Asylbehdrden sein, nach allfalligen Wegwei sungsvoll zugshindernissen zu forschen, wenn
die betroffene Person - wie vorliegend der BeschwerdefUhrer - durch unglaubhafte Angaben
eine vernunftige Prifung der Zumutbarkeit des Wegwei sungsvollzugs verhindert. Der
Beschwerdefuhrer hat die Folgen seiner mangelhaften Mitwirkung zu tragen.
Vermutungsweise ist deshalb davon auszugehen, der Beschwerdefihrer habe zumindest



langere Zeit in der ARK gelebt, verfiige dort Gber ein soziaes Beziehungsnetz, welchesihn
bei seiner Ruckkehr unterstiitzen werde und ihm Schutz bieten kdnne. Auch stehen dem
Wegweisungsvollzug keine gesundheitlichen Probleme entgegen (vgl. E. 4.2.3). Insgesamt
sind keine individuellen Griinde fir eine konkrete Geféhrdung im Falle einer Riickkehr in
die ARK ersichtlich.

E.95.1

Schliesslich obliegt es dem Beschwerdefihrer, sich bel der zusténdigen Vertretung des
Heimatstaates die fir eine Ruckkehr notwendigen Reisedokumente zu beschaffen (vgl. Art.
8 Abs. 4 AsylG und dazu auch BV GE 2008/34 E. 12), weshalb der Vollzug der
Wegweisung auch als moglich zu bezeichnen ist (Art. 83 Abs. 2 AIG).

E.95.2

Die Covid-19-Pandemie steht dem Wegweisungsvollzug nicht entgegen. Bel dieser handelt
es sich - wenn Uberhaupt - um ein temporéres Vollzugshindernis, welchem im Rahmen der
Vollzugsmodalitdten durch die kantonalen Behdrden Rechnung zu tragen ist, indem etwa
der Zeitpunkt des VVollzugs der Situation im Irak angepasst wird (vgl. Entscheidungen und
Mitteilungen der Schweizerischen Asylrekurskommission [EMARK] 1995 Nr. 14 E. 8d und
e sowie das Urtell des BV Ger D-4796/2019 vom 27. April 2020 E. 8.9 m.w.H.).

E.9.6

Zusammenfassend hat die Vorinstanz den Wegweisungsvollzug zu Recht als zul&ssig,
zumutbar und moglich bezeichnet. Eine Anordnung der vorl&aufigen Aufnahme fallt somit
ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1-4 AIG).

E. 10

Aus diesen Erwagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfliigung Bundesrecht nicht
verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig sowie vollstandig feststellt (Art. 106
Abs. 1 AsylG) und - soweit diesbezuiglich Uberprifbar - angemessen ist. Insbesondere sind
auch keine Verletzungen des Willkurverbots, des Grundsatzes von Treu und Glauben oder
des Anspruchs auf eine faires Verfahren ersichtlich. Die Beschwerde ist demnach
abzuweisen.

E. 111

Bei diesem Ausgang des Verfahrens waren dessen Kosten dem Beschwerdef Uihrer
aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 und 5 VwVG). Vorliegend wurde indes der Antrag auf
unentgeltliche Prozessfiihrung im Sinne von Art. 65 Abs. 1 VwV G mit Verfigung vom 2.
Dezember 2019 gutgeheissen. Nachdem nicht ersichtlich ist, dass sich die finanzielle Lage
des BeschwerdefUhrers seither verbessert hétte, sind keine Verfahrenskosten aufzuerlegen.

E.11.2

Die eventualiter gestellten Antrage auf Ansetzung einer angemessenen Frist zur Bezahlung
eines K ostenvorschusses beziehungsweise zur Einreichung einer Sozial hilfebestétigung
sind mit Gewahrung der unentgeltlichen Prozessfiihrung beziehungsweise mit der
Nachreichung der Firsorgebestétigung gegenstandsl os geworden.

E.12

Praxisgemass ist eine anteilsméassige Partei entschédigung zuzusprechen, wenn, wie
vorliegend, eine Verfahrensverletzung auf Beschwerdeebene gehellt wird. Gestltzt auf die



in Betracht zu ziehenden Bemessungsfaktoren (Art. 9-13 VGKE) ist die vom SEM
auszurichtende Parteientschadigung auf Fr. 150.- festzusetzen. (Dispositiv ndchste Seite)
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