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Regeste
Asyl und Wegweisung

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG beurtellt das Bundesverwaltungsgericht Be- schwerden gegen
Verfigungen nach Art. 5 VWV G. Das SEM gehort zu den Behdrden nach Art. 33 VGG und
ist daher eine Vorinstanz des
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Ausnahmeim Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist
daher zustandig fur die Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und ent- scheidet auf dem
Gebiet des Asyls endguiltig, ausser bel Vorliegen eines Auslieferungsersuchens des Staates,
vor welchem die beschwerdefiih- rende Person Schutz sucht (Art. 105 AsylG [SR 142.31];
Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG). Eine solche Ausnahmeim Sinne von Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG
liegt nicht vor, weshalb das Bundesverwaltungsgericht endguiltig entschei- det.

E.12

Das Verfahren richtet sich nach dem VwV G, dem VGG und dem BGG, soweit das AsylG
nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

E.13

Am 1. Méarz 2019 ist eine Teilrevision des AsylG in Kraft getreten (AS 2016 3101); fur das
vorliegende Verfahren gilt das bis zu diesem Zeit- punkt gultige Recht (vgl. Abs. 1 der
Ubergangsbestimmungen zur Ande- rung des AsylG vom 25. September 2015).

E.14

Die Beschwerde st frist- und formgerecht eingereicht worden. Die Beschwerdefiihrenden
haben am Verfahren vor der Vorinstanz teilgenom- men, sind durch die angefochtene
Verfligung besonders bertihrt und haben ein schutzwiirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Ande- rung. Sie sind daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert
(Art. 105 und aArt. 108 Abs. 1 AsylG; Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 Abs. 1 VWV G). Auf die
Beschwerde ist einzutreten.

E.15
Dasam (...) geborene Kind wird in das vorliegende Beschwerdever- fahren einbezogen.

E.16

Der Rechtsvertreter der Beschwerdefiihrenden beantragte am 15. Feb- ruar 2024, das
Beschwerdeverfahren sei nach Erhalt der Kopie des bel der zustandigen kantonalen



Migrationsbehérde eingereichten Hartefallge- suchs zu sistieren. Bis zum Zeitpunkt des
Ergehens des vorliegenden Ur- teils wurde keine Kopie eines Hartefallgesuchs zu den
Akten gereicht.

E.2

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zuldssigen Riigen richten sich im
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Aus- |anderrechts nach Art. 49
VwWVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

E.3
In der Beschwerde werden verschiedene formelle Rigen erhoben. Diese
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Kassation der vorinstanzlichen Verfligung zu bewirken.

E.311

Die Beschwerdefhrenden monieren, die erste Anhérung der Be- schwerdefihrerin habe zu
lange gedauert und ihr sei es nicht gut gegan- gen, weshalb ihr Anspruch auf ein faires
Verfahren und auf das rechtliche Gehor verletzt worden sei. Der Sachverhalt sei aufgrund
der mangelhaften Anhdrung nicht richtig festgestellt worden. Die Sache miisse deshalb an
die Vorinstanz zuriickgewiesen werden zwecks Durchfihrung einer geset- zeskonformen
Anhorung.

E.3.1.2

Betreffend Gesundheitszustand der Beschwerdefuhrerin ist festzu- halten, dass sie zu
Beginn gefragt wurde, ob siein der Lage sei, die Anho- rung durchzuftihren, was sie
bgahte (vgl. vorinstanzliche Akten N 714 163 act. A29, F5). Aus dem weiteren Verlauf der
Anhorung l&sst sich nicht schliessen, dass die Beschwerdefihrerin in einem Zustand war,
der ihr Ver- mogen, dieihr gestellten Fragen zu verstehen und sie frei und umfassend zu
beantworten, in relevanter Weise elngeschrankt haben konnte. Die Ant- worten der
Beschwerdefihrerin lassen zu keinem Zeitpunkt den Eindruck entstehen, sie sel nicht mehr
in der Lage gewesen, der Anhorung zu folgen. Auch die bel der Anhorung anwesende
Hilfswerkvertreterin brachte keiner- lei entsprechende Bemerkungen oder Einwéande an.
Erst um 16 Uhr, wah- rend der Ruckubersetzung, habe sich die Beschwerdefuhrerin tber
hohe Zuckerwerte und Probleme mit dem Sehen beklagt, auf mehrmalige Riick- frage
jedoch bestétigt, die Ruckibersetzung fortftihren zu kénnen. Auch wurde ihr mitgeteilt,
dass die Rickibersetzung wichtig sel und sie bel Be- schwerden eine Pause verlangen
koénne. Um 16.20 Uhr war die Anhorung beendet. Betreffend Léange der Anhérung ist
einerseits darauf hinzuweisen, dass diese durch mehrere Pausen unterbrochen wurde. Die
Dauer der An- hérung mag zwar relativ lang erscheinen, jedoch besteht seitens der Be-
schwerdefihrerin kein dahingehender Rechtsanspruch, dass die Anho- rung, wiein einer
internen Weisung des SEM vorgesehen (vgl. Urtell des BV Ger E-882/2018 vom 15. August
2018 E. 3.4.8) nicht langer a's vier Stunden dauern sollte und abgebrochen werden miisse,
wenn sich ab- zeichne, dass ein hoherer Zeitbedarf bestehe. In erster Linie massgebend ist,
ob die angehdrte Person in der Lage ist, der Anhorung zu folgen, was nicht vordringlich
anhand von starren zeitlichen Kriterien, sondern im Rah- men einer individuellen
Beurteilung ihrer Befindlichkeit zu beurteilen ist
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Vorlie- gend sind dem Anhdrungsprotokoll wie gesagt keine Hinweise darauf zu



entnehmen, dass die Beschwerdefuhrerin nicht in der Lage gewesen wére, dieser zu folgen
oder sich zu @ussern. Esist vor diesem Hintergrund weder von einer unverwertbaren
Anhorung auszugehen noch diesbeziiglich eine Verletzung des rechtlichen Gehors
ersichtlich.

E.3.2

Ferner wird vorgebracht, der Dolmetscher bei der BzP habe einen an- deren Dialekt alsdie
Beschwerdefiihrenden gesprochen, weshalb Uber- setzungsfehler entstanden seien. Sowohl
die Beschwerdefuhrerin als auch der Beschwerdefihrer haben zum Schluss der BzP
angegeben, den Dol- metscher gut verstanden zu haben (vgl. act. A17 S. 10 sowie act. A18
S. 8). Die geltend gemachten V erstéandigungsprobleme finden auch sonst in den Akten
keine Stitze. Das SEM durfte somit auf diese protokollierten Anga- ben uneingeschrankt
abstellen.

E.33

Die formellen Riigen erweisen sich insgesamt als unbegriindet, wes- halb keine
Veranlassung besteht, die Verfligung aus formellen Griinden aufzuheben und die Sache an
die Vorinstanz zuriickzuwei sen. Das ent- sprechende Rechtsbegehren ist abzuwel sen.

E.41

Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Fluchtlingen grund- sétzlich Asyl.
Fltchtlinge sind Personen, die in ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie zuletzt
wohnten, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationali- tét, Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen Anschauungen ernsthaften Nachteilen
ausgesetzt sind oder be- griindete Furcht haben, solchen Nachteilen ausgesetzt zu werden
(Art. 3 Abs. 1 AsylG). Als ernsthafte Nachteile gelten namentlich die Gefahrdung des
Leibes, des Lebens oder der Freiheit sowie Massnahmen, die einen unertréglichen
psychischen Druck bewirken; den frauenspezifischen Fluchtgrinden ist Rechnung zu tragen
(Art. 3Abs. 2 AsylG).

E.4.2

Wer um Asyl nachsucht, muss die Fllchtlingseigenschaft nachweisen oder zumindest
glaubhaft machen. Diese ist glaubhaft gemacht, wenn die Behérde ihr Vorhandensein mit
Uberwiegender Wahrscheinlichkeit fir ge- geben hélt. Unglaubhaft sind insbesondere
Vorbringen, die in wesentlichen Punkten zu wenig begriindet oder in sich widerspriichlich
sind, den Tatsa- chen nicht entsprechen oder massgeblich auf gefé schte oder verfé schte
Beweismittel abgestutzt werden (Art. 7 AsylG).
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E.51

Die Vorinstanz fuhrte in ihrer Verflgung zu Beginn aus, grundsétzlich wirden
Verfigungen in der Sprache erdffnet, die am Wohnort der Asylsu- chenden Amtssprache
sei. Von diesem Grundsatz kdnne aber abgewichen werden, wenn dies unter
Berticksichtigung der Gesucheingange oder der Personalsituation voribergehend fur eine
effiziente und fristgerechte Ge- sucherledigung erforderlich sei. Aufgrund ausserordentlich
vieler Asylgesu- chein den Jahren 2015 und 2016 und den daraus resultierenden perso-
nellen Engpassen seien beim SEM noch viele Asylgesuche hangig, die vor dem 1. Mérz
2019 eingereicht worden seien. Das SEM habe den Auftrag, diese bis Herbst 2020 zu



erledigen. Da die betroffenen asylsuchenden Per- sonen Uber die drei Sprachregionen nicht
proportional verteilt seien und um die vorgesehenen erstinstanzlichen Verfahrensfristen
nicht weiter zu verzogern, verfasse es basierend auf der erwahnten Ausnahmeregelung
vermehrt Gesuche von Asylsuchenden mit Wohnsitz in deutschsprachigen Kantonen auf
Franzosisch oder Italienisch. Das Verfiigungsdispositiv fasse das Wesentliche des
Entscheides zusammen und werde zur besseren Ver- standlichkeit auf Deutsch Ubersetzt.
Rechtlich verbindlich sei jedoch vorlie- gend einzig der italienische Haupttext. Zur
Begruindung des Entscheides legte das SEM im Wesentlichen dar, es erachte die
Vorbringen der Beschwerdefihrenden als unglaubhaft. So er- gebe das Verhalten des
Beschwerdefiihrers keinen Sinn. Er habe geltend gemacht, lediglich den Namen des
Mannes zu kennen, mit welchem seine Frau Nachrichten ausgetauscht habe, er habe die
Nachrichten weder ge- lesen noch sonst etwas tiber diesen wissen wollen. Wirden seine
Vorbrin- gen und damit die Bedrohung durch seinen Bruder E. der Wahr- heit
entsprechen, sei davon auszugehen, dass er versucht hétte, mehr zu erfahren, um so seine
Frau zu verteidigen und die Familienehre wiederher- stellen zu kdnnen. Ausserdem
erscheine es unlogisch, dass sich die Be- schwerdefiihrenden bis zur Ausreise bel der
Mutter der Beschwerdefiihre- rin aufgehalten haben. Hatten sie tatsachlich um ihr Leben
gefurchtet, wé ren sienicht an einem E. bekannten Ort geblieben, sondern hétten
sich versteckt. Ferner wirden sich aus den Aussagen des Beschwerdefiih- rers
Widerspriiche ergeben, insbesondere betreffend die angeblichen Dro- hungen durch seinen
Bruder E. . Als er aufgefordert worden sei, das fragliche Gesprach im Detail zu
schildern, habe er sich damit begnlgt, in sehr allgemeiner, knapper und stereotyper Weise
zu erklaren, er habe mit seinem Bruder gesprochen und dieser habe ihm gesagt, er solle das
Richtige tun und seine Frau und seine Tochter seiner Familie tiberlassen. Er habe ihn mit
dem Tod bedroht. Wére dieser Vorfall tatsachlich
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Uber- zeugendere Weise dargestellt. Die BeschwerdefUhrerin habe ihre Aussa- gen ferner in
einem Masse verandert, dass der Kontext der Flucht vollig konstruiert wirke. So habe sie
behauptet, sie habe viele mannliche Freunde mit denen sie geschrieben habe, dieser
Austausch sal rein freundschaftli- cher Natur gewesen. Spéter habe sie sich korrigiert und
angegeben, sie habe nur mit einem Mann geschrieben, dies aber ohne Hintergedanken.
Wiederum spéter, in der zweiten Anhorung, habe sie angegeben, diese Nachrichten seien so
verliebt gewesen, dass sie dafiir gesorgt habe, dass die Nachrichten nach dem Lesen
automatisch geldscht worden seien. Da- neben gebe es zahlreiche weitere Elemente, die fir
die Unglaubhaftigkeit der Vorbringen sprechen wirden. Es kdnne unter diesen Umsténden
da- rauf verzichtet werden, die Vorbringen auf ihre Asylrelevanz zu prifen.

E.5.2

Dem wurde in der Beschwerde im Wesentlichen entgegnet, der Be- schwerdefUhrer habe
sich sehr wohl fir die Nachrichten interessiert und seine Frau deshalb zur Rede gestellt. Die
Beschwerdefihrerin habe grosse Angst gehabt nach der Entdeckung der Nachrichten, dasie
wisse, welche Folgen so etwas haben kénne. Zehn Tage davor habe namlich der Onkel des
Beschwerdefuhrers seine Ehefrau umgebracht, well diese untreu ge- wesen sei. Er habe sich
in der Folge der Polizei gestellt und befinde sich nun im Geféngnis. Nachdem die
Beschwerdefuhrerin zugegeben habe, dass sie per SM S Kontakt mit dem Mann gehabt, ihn
aber nie getroffen habe, sei die Sache fur den Beschwerdefihrer erledigt gewesen. Er habe
ihr vergeben, unter anderem auch aufgrund der gemeinsamen Tochter; er wolle nicht, dass



diese ohne Mutter aufwachse. Die BeschwerdefUhrerin habe seit Langem Probleme mit

E. und dessen Ehefrau gehabt, da dieser ein sehr religitser Mensch sei, der seine
Kinder nicht rauslasse und keine Mobiltelefone kaufe, weil darauf unsittliche Bilder,
Videos oder Spiele konsumiert werden konnten. Der Beschwerdefiihrer habe keinen Grund
gehabt, sich die Nachrichten selber anzuschauen, da E. ihm bereits alles gesagt und
die Beschwerdefuhrerin alles zugegeben habe. Ausserdem hétte E. das
Mobiltelefon gar nicht herausgege- ben, da er dieses als Beweis fir ihre Untreue gebraucht
hétte, hétte er sie getotet. Allfallige Widerspriiche in den Anhérungen liessen sich damit be-
grinden, dass der Zuckerwert der Beschwerdefuhrerin pl6tzlich hoch ge- wesen und esihr
nicht gut gegangen sei, die Anhorung aber nicht unter- brochen worden sei. Zudem sei fur
die BzP ein Kurdisch-Dolmetscher mit einem anderen Dial ekt aufgeboten worden, weshalb
Ubersetzungsfehler entstanden seien. Im Falle einer Riickkehr sei damit zu rechnen, dass
die BeschwerdefUhrerin getttet werde, um die Ehre der Familie
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E. habe gesagt, er werde einen Auftragsmorder anheuern, der ihn umbringen
werde, da aufgrund seiner Flucht mit der BeschwerdefUhrerin die Familien- ehre noch nicht
habe wiederhergestellt werden konnen. Die Familie schéme sich, an sozialen Anl&ssen
teilzunehmen. Solche Vorféle wirden sich schnell verbreiten. Die Beschwerdefthrenden
konnten auch keinen Schutz von den staatlichen Behorden erhalten, da E. gute
Kon- takte zur Familie des Présidenten der Autonomen Region Kurdistans, Ma- zoud
Barzani, habe. Aus diesem Grund sei auch ein in anderer Sache ge- gen E.

eingeleitetes Strafverfahren eingestellt worden. Die Be- schwerdeftihrenden wiirden somit
die Flichtlingseigenschaft erfullen, wes- halb ihnen Asyl zu gewéhren sei.

E.53

Inihrer Vernehmlassung fuhrte die V orinstanz im Wesentlichen aus, die Beschwerde
enthalte keine Elemente, die zu einer anderen Einschétzung as der in der Verfligung
dargelegten flihren wirden. Dennoch sal festzu- halten, dass sie das rechtliche Gehdr nicht
verletzt habe. So habe man anlasslich der Anhdrung vom 28. Februar 2020 verschiedene
Pausen vor- genommen und in dem Moment, als sich die Beschwerdefthrerin nicht mehr
gut gefuhlt habe, also 20 Minuten vor Ende der Ruickiibersetzung, habe die befragende
Person eine Pause vorgeschlagen, die abgelehnt worden sei. Die Beschwerdefihrerin habe
somit Klar ausgedriickt, die An- hdrung weiterfuhren zu wollen. Ferner seien die
vorgebrachten sprachli- chen Probleme ganzlich unfundiert. Die Beschwerdefthrerin habe
erkléart, den Dolmetscher gut zu verstehen und dies durch ihre Unterschrift best& tigt. Im
Weiteren werde auf die Erwagungen der Verfiigung verwiesen, an welchen festgehalten
werde.

E.54

Dem wurde in der Replik entgegengesetzt, eine knapp siebenstiindige Anhérung sei zu
lange. Der Zuckerwert der Beschwerdefthrerin sei pl6tz- lich zu hoch gewesen, wobel sie
sich aus Scham oder Furcht vor negativen Folgen nicht gemeldet habe. Sie sei jedoch nicht
mehr in der Lage gewe- sen, der Anhdrung zu folgen. Die Anhdrung hétte abgebrochen
werden missen. Allfallige zu knappe Antworten oder Unklarheiten konnten ihr nicht zum
Nachteil gereichen. Sollte die Beschwerde nicht gutgehei ssen wer- den, sei die
Angelegenheit an die Vorinstanz zurtickzuwei sen zwecks Durchfihrung einer
gesetzeskonformen Anhorung. Der Beschwerdefiihrer habe den Dolmetscher bei der ersten



Anhorung nicht gentigend verstan- den. Er habe dies nicht sogleich gemerkt und deshalb zu
Beginn erklart, er verstehe ihn gut; erst spater habe er Schwierigkeiten bekommen. Ferner
habe die Beschwerdefiihrerin aufgrund eines Flecksim Gehirn eine
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Untermaue- rung ihrer Vorbringen reichten die Beschwerdefiihrenden eine CD des Spi- tals

F. , Institut fir Radiologie, eine Sozia hilfebestdtigung sowie verschiedene
Referenzschreiben zu den Akten.
E.55

Anlasdlich ihrer Eingabe vom 2. Mai 2023 legten die Beschwerdefiih- renden dar, ihr
dlteres Kind habe seit dem Hochwasser, welches am 25. Juli 2021 ihre damalige Wohnung
inG. tUberschwemmt habe, Angste und werde sich deshalb bald &rztlich
untersuchen lassen. Sie sowie die BeschwerdefUhrerin hétten seit diesem Erlebnis unter
anderem Angst, wenn es regne. Die BeschwerdefUhrerin klage ferner Uber gesundheitliche
Probleme. Sie sai bereits zweimal bewusstlos geworden, weshalb ein MRI geplant sei.
Ausserdem habe sich ihr psychischer Gesundheitszustand seit dem Tod ihrer Mutter
verschlechtert; diese sel in einem Krankenhaus auf- grund eines Herzinfarktes gestorben.
Daneben habe sie Probleme mit dem Blutdruck und dem Blutzuckerwert, leide unter
starken Kopfschmerzen und Nasenbluten. Schliesslich seien die Beschwerdefthrenden sehr
bemiht um ihre Integration. Als Beweismittel wurden ein Schreiben des Schul psy-
chologen vom 26. April 2023 betreffend das dltere Kind, diverse Fotogra- fien des
Hochwassers, ein Arztbericht vom 30. April 2023 betreffend die Beschwerdefhrerin sowie
verschiedene Referenzschreiben zu den Akten gereicht.

E.5.6

Dem am 13. April 2024 eingereichten Arztbericht ist zu entnehmen, dass sich die
Beschwerdefiihrerin seit drei Jahren wegen unklaren, uner- traglichen Kopfschmerzen in
regelmassiger allgemeinmedizinischer und neurologischer Behandlung befinde. Da man
keine organische Ursache gefunden habe, wiirden die Kopfschmerzen al's psychogen und
als Folge von zu haufigem Gebrauch von Schmerzmitteln beurteilt. Die Beschwerde-
fUhrerin sei aufgrund verschiedener Erlebnisse psychisch sehr belastet. Ferner bendtige sie
wegen erhéhten Blutdruckes und eines Diabetes mel- litus, der seit der Geburt des zweiten
Kindes aufgetreten sei, regel massige medizinische Kontrollen und Medikamente. Die
Augenkontrollen wirden eine leichte Verénderung im Augenhintergrund zeigen. Der
Rechtsvertreter flhrte erganzend an, die behandel nde Hausérztin habe die Beschwerde-
fUhrerin aufgrund der psychischen Belastungen an eine Facharztin fur Psy- chiatrie
Uberwiesen. Die BeschwerdefUihrerin habe davor von einer Be- handlung durch eine
Facharztin fUr Psychiatrie abgesehen, da sie davon ausgegangen sei, dass sie die Kosten
selber tragen musste, dies aufgrund eines Missverstandnisses. Ein psychiatrischer Bericht
liege noch nicht vor, werde aber nachgereicht, sobald er vorliege. Angesicht der komplexen
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Notwendigkeit ei- ner kontinuierlichen und spezialisierten medizinischen Versorgung, die
im Heimatland nicht gewéahrleistet werden kénne, werde darum gebeten, die
gesundheitlichen Umsténde der Beschwerdefihrerin zu berticksichtigen.

E.6.1



Glaubhaftmachung im Sinne des Art. 7 Abs. 2 AsylG bedeutet m im Ge- gensatz zum
strikten Beweis m ein reduziertes Beweismass und lasst durchaus Raum fur gewisse
Einwande und Zweifel an den Vorbringen der Gesuchstellenden. Entscheidend ist, ob die
Grinde, die fur die Richtigkeit der gesuchstellerischen Sachverhaltsdarstellung sprechen,
Uberwiegen oder nicht. Dabel ist auf eine objektivierte Sichtweise abzustellen. Eine we-
sentliche Voraussetzung fur die Glaubhaftmachung eines Verfolgungs- schicksalsist eine
die eigenen Erlebnisse betreffende, substantiierte, im Wesentlichen widerspruchsfreie und
konkrete Schilderung der dargel egten VVorkommnisse. Die wahrheitsgemé&sse Schilderung
einer tatsachlich erlit- tenen Verfolgung ist gekennzeichnet durch Korrektheit, Originalitét,
hinrei- chende Prézision und innere Ubereinstimmung. Unglaubhaft wird eine Schilderung
von Erlebnissen insbesondere bei wechselnden, widerspriich- lichen, gesteigerten oder
nachgeschobenen Vorbringen. Bei der Beurtel- lung der Glaubhaftmachung geht es um eine
Gesamtbeurteilung aller Ele- mente (Ubereinstimmung beziiglich des wesentlichen
Sachverhaltes, Sub- stantiiertheit und Plausibilitdt der Angaben, personliche
Glaubwurdigkeit usw.), die fir oder gegen die Gesuchstellenden sprechen. Glaubhaft ist
eine Sachverhaltsdarstellung, wenn die positiven Elemente tiberwiegen. Fir die
Glaubhaftmachung reicht es demnach nicht aus, wenn der Inhalt der Vorbringen zwar
maoglich ist, aber in Wirdigung der gesamten Aspekte wesentliche und Gberwiegende
Umstéande gegen die vorgebrachte Sach- verhaltsdarstellung sprechen (vgl. BV GE 2015/3
E. 6.5.1; 2013/11 E. 5.1; 2012/5 E. 2.2).

E.6.2

Die Vorinstanz legt in ihrer Verfligung nachvollziehbar dar, weshalb sie die Schilderungen
der BeschwerdefUihrenden als unglaubhaft erachtet. Das Gericht schliesst sich dieser
Einschédtzung an. Tatsachlich fallt bel den Aussagen der BeschwerdefUhrerin auf, dass sich
diesein einem Mass ver- andert haben, welches sie unglaubhaft erscheinen lassen. Wahrend
sie zu Beginn behauptete, viele mannliche Freunde zu haben, mit welchen siein Kontakt
stehe, und dass diesin Sulaymaniyain ihrem Umfeld offener ge- handhabt wirde alsim
Umfeld ihres Mannes, gab sie spéter an, sie habe nur mit einem Mann geschrieben.
Anlasslich der zweiten Anhorung er- ganzte sie sogar, die Nachrichten seien so verliebt
gewesen, dass sie dafur
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wurden. Daes sich dabei um einen Bestandteil des Hauptvorbringens beziehungs- weise
den Grund fur die geltend gemachten Probleme handelt, ist eine solch ausschlaggebende
Anpassung der Aussagen nicht nachvollziehbar und lasst an den gesamten Vorbringen
zweifeln. Weiter erscheint auch das Verhalten des Beschwerdeftihrers nicht
nachvollziehbar, wenn dieser sich mit der Situation nur so marginal auseinandergesetzt
haben will, dass er Uber den anderen Mann und die gesendeten und empfangenen Nachrich-
ten nichts habe wissen wollen. Wie bereits von der Vorinstanz angefuhrt, wére bei einem
Sachverhalt wie dem beschriebenen zu erwarten gewesen, dass er versuchen wiirde, alles zu
erfahren, um seine Frau verteidigen und die Familienehre wiederherstellen zu kénnen. Auch
fallt auf, dass die Ge- spréache mit dem Bruder und die ausgesprochenen Drohungen nur in
sehr allgemeiner, knapper und stereotyper Weise geschildert wurden. Insge- samt
vermitteln die Schilderungen der BeschwerdefUhrenden nicht den Eindruck, diese hétten sie
tatséchlich so erlebt, weshalb ihre VVorbringen damit als unglaubhaft erschienen. Eskann im
Weiteren auf die diesbezlig- lichen Ausfuhrungen der Vorinstanz verwiesen werden. Die
Argumentation in der Beschwerde vermag indessen nicht zu tiberzeugen und andert nichts



an dieser Einschétzung.

E.6.3

Aus dem Gesagten ergibt sich, dass das SEM in zutreffender Weise zur Einschétzung
gelangt ist, die BeschwerdefUhrenden hétten keine asyl- rechtlich relevante Gefahrdung
glaubhaft gemacht und wirden die Fltcht- lingseigenschaft nicht erfillen. Die Vorinstanz
hat folglich das Asylgesuch zu Recht abgelehnt.

E.71

Lehnt das SEM das Asylgesuch ab oder tritt es darauf nicht ein, so verfiigt esin der Regel
die Wegweisung aus der Schweiz und ordnet den Vollzug an; es berticksichtigt dabel den
Grundsatz der Einheit der Familie (Art. 44 AsylG).

E.7.2

Die BeschwerdefUhrenden verfligen insbesondere weder tiber eine auslénderrechtliche
Aufenthaltsbewilligung noch tber einen Anspruch auf Erteilung einer solchen. Die
Wegweisung wurde demnach ebenfalls zu Recht angeordnet (vgl. BV GE 2013/37 E. 4.4;
2009/50 E. 9, jem.w.H.).

E.81

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zul&ssig, nicht zumutbar oder nicht moéglich, so
regelt das SEM das Anwesenheitsverhdtnis nach den
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AsylG; Art. 83 Abs. 1 AIG [SR 142.20]). Beim Geltendmachen von

Wegwei sungsvollzugshindernissen gilt gemass Praxis des Bundesverwal tungsgerichts der

gleiche Beweisstandard wie bel der Prifung der FlUchtlingseigenschaft; das heisst, siesind
Zu beweisen, wenn der strikte Beweis maglich ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft zu
machen (vgl. BVGE 2011/24 E. 10.2 m.w.H.).

E.82

Die genannten drei Bedingungen fir einen Verzicht auf den Wegwei- sungsvollzug
(Unzulassigkeit, Unzumutbarkeit und Unméglichkeit) sind al- ternativer Natur. Sobald eine
dieser Bedingungen exflllt ist, ist der Vollzug a's undurchfihrbar zu betrachten und die
weitere Anwesenheit der be- troffenen Person in der Schweiz nach den Bestimmungen Uber
die vor- laufige Aufnahme zu regeln (vgl. BVGE 2014/32 E. 9.2 m.w.H.).

E.9

Gemass Art. 83 Abs. 4 AIG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Aus- lander
unzumutbar sein, wenn sieim Heimat- oder Herkunftsstaat aufgrund von Situationen wie
Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizini- scher Notlage konkret gefahrdet
sind. Wird eine konkrete Gefahrdung fest- gestellt, ist — unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7
AIG —die vorlaufige Auf- nahme zu gewahren.

E.91

Zur Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzug fuhrte das SEM aus, der Wegweisungsvollzug
in die Autonomen Regionen Kurdistans (Region des "Kurdistan Regional Government"
[KRG]) gelte nach wie vor und in Uber- einstimmung mit der Praxis des
Bundesverwaltungsgerichts als grundsatz- lich zumutbar. Auch wirden keine individuellen
Griinde gegen die Zumut- barkeit des Wegwei sungsvollzugs sprechen. Die



Beschwerdefiihrenden seien jung und wirden tiber Arbeitserfahrung verfiigen. Der
Beschwerde- fuhrer erfreue sich guter Gesundheit und habe bis zur Ausreise als Taxifah-
rer und Friseur gearbeitet. Vor dem Hintergrund der Unglaubhaftigkeit ihrer Vorbringen
liege ferner kein Grund vor, weshalb ihre Familienmitglieder sie bei einer Rickkehr nicht
unterstiitzen konnten. Die Beschwerdefihrerin habe sodann auch geltend gemacht, ein
gutes Verhdtnis zu ihrer Familie zu pflegen. Auch der Diabetes der Beschwerdefihrerin
spreche nicht ge- gen die Zumutbarkeit des Wegwei sungsvollzugs, zumal diese auch in
ihrer Heimat behandelt werden konne.
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E.9.2

In der Beschwerde wurde geltend gemacht, das éltere Kind wirde in der Schweiz den
Kindergarten besuchen. Eine Ruckfihrung ins Heimat- land wirde eine Verletzung des
Kindswohls darstellen. Anlasslich der wei- teren Eingaben vor dem
Bundesverwaltungsgericht wurde ferner darge- legt, die Beschwerdeftihrerin habe aufgrund
eines Flecksim Gehirn eine geringe L ebenserwartung und verkrampfe immer wieder.
Ferner sal sie be- reits zweimal bewusstlos geworden, weshalb ein MRI geplant sei. Ausser-
dem habe sich ihr psychischer Gesundheitszustand seit dem Tod ihrer Mut- ter
verschlechtert; diese sei in einem Krankenhaus an einem Herzinfarkt gestorben. Daneben
habe sie Probleme mit dem Blutdruck und dem Blut- zuckerwert, leide unter starken
Kopfschmerzen und Nasenbluten. Gemass Arztbericht vom 30. April 2023 wurden der
Beschwerdefiihrerin Hypertonie, anhaltende Kopfschmerzen, Diabetes melitus sowie eine
Depression diag- nostiziert. Das Schadel-MRI zeige eine solitére hyperintense Marklager-
l&asion im temporalen Marklager links, wobel eine Verlaufskontrolle diesbe- ziiglich
empfohlen sel. Aufgrund des Bluthochdrucks sowie des Diabetes mellitus bendtige sie
regelméssige Kontrollen. Sie leide ferner seit drei Jah- ren an anhaltenden Kopfschmerzen,
woflr keine krankhafte neurol ogische Ursache habe gefunden werden kénnen. Im
Vordergrund stehe daf Ur die schwere psychische Belastungssituation. Eine Psychotherapie
sel nun be- gonnen worden, wobei diesbeziiglich noch kein Bericht hat eingereicht werden
konnen. Das dltere Kind der Beschwerdefihrenden habe seit dem Hochwasser, welches am
25. Juli 2021 ihre damalige Wohnung tiber- schwemmt habe, Angste. Dem Bericht des
Schulpsychologen vom 26. Ap- ril 2023 ist zu entnehmen, das Kind zeige seit dem
Unwetter Verhaltens- auffélligkeiten, namentlich Albtraume und erhebliche
Konzentrations- schwierigkeiten, weshalb eine differenzierte Abkl&rung indiziert sei und
eine Uberweisung an die Kinder- und Jugendpsychiatrie empfohlen werde.

E. 931

Das Bundesverwaltungsgericht hielt im Urteil BV GE 2008/5 im Rah- men einer
einlasslichen Auseinandersetzung mit der Frage der Zumutbar- keit des Vollzugs von
Wegweisungen in die damals drei kurdischen Provin- zen des Nordiraks (Dohuk, Erbil,
Sulaymaniya) fest, dass sich sowohl die Sicherheits- als auch die Menschenrechtslage in
dieser KRG-Region im Verhaltnis zum restlichen Irak relativ gut darstelle. Gestitzt auf die
vorge- nommene Lageanalyse kam das Bundesverwaltungsgericht zum Schluss, dass ein
Wegweisungsvollzug in die kurdischen Provinzen unter der Voraussetzung zumutbar sei,
dass die betreffende Person urspriinglich aus der Region stammt oder eine léngere Zeit dort
gelebt habe und Uber ein soziales Netz (Familie, Verwandtschaft oder Bekanntenkreis) oder
aber
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aleinste- hende Frauen und fur Familien mit Kinder sowie fir Kranke und Betagte sei bel
der Feststellung der Zumutbarkeit des Wegwei sungsvollzugs grosse Zuriickhaltung
angebracht (vgl. BVGE 2008/5 E. 7.5, inshesondere E. 7.5.1 und 7.5.8).

E.9.3.2

Diese Praxis wurde in den folgenden Jahren durch das Bundesver- waltungsgericht
bekréftigt. Im Referenzurteil E-3737/2015 vom 14. Dezem- ber 2015 wurde die Lageim
Nordirak und die Zumutbarkeitspraxis — unter dem Eindruck des sich im Nordirak
ausbreitenden sogenannten Islami- schen Staats (1S), der an die KRG-Region grenzende
Gebiete unter seine Kontrolle gebracht hatte — neuerlich Gberprift. Das Gericht kam dabel
zum Schluss, dassin der KRG-Region nach wie vor nicht von einer Situation allgemeiner
Gewalt im Sinn von Art. 83 Abs. 4 AuG auszugehen sei und keine konkreten Anhaltspunkte
fur die Annahme vorliegen wirden, dies werde sich in absehbarer Zeit massgeblich
verandern. Angesichts der ak- tuellen Lage im KRG-Gebiet sal adlerdings jeweils der
Prufung des Vorlie- gens begunstigender individueller Faktoren — insbesondere derjenigen
ei- nes tragfahigen familidren Beziehungsnetzes — besonderes Gewicht bei- zumessen (vgl.
Urteil E-3737/2015 E. 7.4.5).

E.9.33

Mit Referenzurtell D-913/2021 vom 19. Méarz 2024 hat das Gericht die Lage im Nordirak
inklusive Zumutbarkeitspraxis erneut Uberpriift. Dabel wurde in Bezug auf die
Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs unter an- derem festgehalten, dass sich angesichts
der angespannten wirtschaftli- chen Lage sowie der verschiedenen gesellschaftlichen und
politischen Spannungsfelder nach wie vor eine detaillierte Prifung aufdréange, wenn es um
den Wegweisungsvollzug von Familien mit Kindern, Betagten oder alleinstehenden Frauen
geht. Es sai zu prifen, ob gewisse beguinstigende Faktoren, wie bisherige berufliche
Einbindung, gute Ausbildung oder ein stabiles Beziehungsnetz die Wiedereingliederung
und die wirtschaftliche Existenzsicherung erméglichen. Auch bei Personen mit ernsthaften
ge- sundheitlichen Problemen, insbesondere wenn ein Bedarf an spezialisier- tem
Fachwissen oder speziellen Medikamenten besteht, drénge sich eine Priifung dahingehend
auf, ob trotz der diesbezliglichen Einschrankungen davon ausgegangen werden kann, dass
eine notwendige Behandlung ge- wéhrleistet ist und die Existenzsicherung gelingen kann
(vgl. Referenzurteil D-913/2021 E. 14.10).

E.94

Die Vorinstanz scheint in ihren Ausfihrungen zur Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzug
zu verkennen, dass gemass gerichtlicher Praxis der

D-5438/2020 Seite 17 Prufung des Vorliegens beguinstigender individueller Faktoren
besonderes Gewicht beizumessen ist. Insbesondere bei Familien mit Kindern wird der
Vollzug nur als zumutbar erachtet, wenn ein ausreichendes Einkommen sowie adaquater
Wohnraum in Aussicht stehen beziehungswei se davon ausgegangen werden kann, dass die
Familie sich bei einer Rickkehr eine Existenz aufbauen kann und nicht in eine existenzielle
Notlage geraten wirde. Vorliegend handelt es sich um eine vierkopfige Familie, wobel die
Beschwerdefuihrerin gesundheitlich stark angeschlagen ist (und das dtere Kind anscheinend
ebenfalls gesundheitliche Probleme hat, wobei diese nur teilwei se ausgewiesen wurden).
Hierbei gilt esnicht in erster Linie die Fra- gen der Behandel barkeit der konkreten
gesundheitlichen Beschwerden respektive digjenige nach dem Standard der medizinischen



Versorgung im KRG-Gebiet oder das Vorliegen einer allfélligen medizinischen
Notsituation zu klaren, sondern eben, ob begiinstigende individuelle Faktoren im Sinn der
erwahnten Gerichtspraxis gegeben sind. Die Familie ware mit zwel klei- nen Kindern und
einer gesundheitlich stark angeschlagenen Multter auf eine besonders starke Unterstiitzung
angewiesen. So wird die Beschwer- defuhrerin aufgrund ihrer gesundheitlichen Situation
nicht nur nicht arbeits- fahig sein, sondern es muss aufgrund der Akten auch davon
ausgegangen werden, dass sie sich nicht aleine um ihre beiden Kinder kiimmern kann. Dies
schrankt wiederum die Mdglichkeiten des Beschwerdefihrers ein, fir seine Familie zu
sorgen, wobei auch hier die Kosten der gesundheitlichen Versorgung insbesondere der
Beschwerdefihrerin zu bedenken sind. Die Tragfahigkeit des erforderlichen
Beziehungsnetzes kann somit weder mit derjenigen einer alleinstehenden riickkehrenden
Person verglichen wer- den, noch mit jener einer Familie, bei der keine gesundheitlichen
Probleme vorliegen. Vielmehr ist ein stabiles, engmaschiges Umfeld von nahestehen- den
engen Familienmitgliedern notwendig, die selbst in der Lage sind, die vierkopfige Familie
bei deren Wiedereingliederung zu unterstiitzen. Diese Voraussetzung ist aufgrund der
Aktenlage vorliegend nicht gegeben. Die gesundheitlichen Probleme der
Beschwerdefiihrerin sind mit Blick auf die Frage der Re-Integrationsmoglichkeiten nicht als
"beguinstigend", sondern als das Gegenteil davon zu qualifizieren. Unter den gegebenen
Umstanden wiirde die Feststellung der Zumutbarkeit des Vollzugs zusétzlich begtinsti-
gende individuelle Faktoren voraussetzen, welche die gesundheitlichen Beeintréchtigungen
aufzuwiegen vermochten. Derart starke Zumutbar- keitsindizien liegen nicht vor. Zwar hat
die BeschwerdefUhrerin angegeben, einen guten Kontakt mit ihrer Familie zu pflegen,
alerdings sind mittlerweile beide Eltern verstorben und sie verfugt lediglich noch tber eine
Schwester in Sulaymaniya. Es kann nicht davon ausgegangen werden, dass diese
Angehdrige, die wahrscheinlich tber eine eigene Familie verfugt, ein
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Ein sol- ches wére aber gerade fir die Beschwerdefuhrerin sehr wichtig. Fir die
Angehorigen des Beschwerdefuhrersin Erbil gilt dasselbe, sofern entge- gen dessen
Aussagen davon ausgegangen wiirde, diese waren bereit, ihn in irgendeiner Form zu
unterstitzen. So ist sein Vater seit |angerem ver- storben und es kann nicht davon
ausgegangen werden, dass die Ge- schwister, welche ihre eigenen Familien haben, in der
Lage wéren, eine vierkdpfige Familie mit den Schwierigkeiten, wie sie bei den
Beschwerde- fuhrenden vorliegen, zu unterstiitzen.

E.95

Insgesamt ist nach dem Gesagten festzuhalten, dass der Vollzug der Wegweisung der
Beschwerdefiihrenden aus der Schweiz im aktuellen Zeit- punkt als unzumutbar zu
qualifizieren ist.

E. 10

Aus diesen Erwéagungen ergibt sich, dass die Beschwerde betreffend Flchtlingseigenschaft
und Asyl abzuweisen, betreffend Wegweisungsvoll- zug aber gutzuheissen ist. Die
Verfigung vom 30. September 2020 ist in den Dispositivziffern 4 und 5 aufzuheben und
das SEM anzuweisen, die Beschwerdeflihrenden wegen Unzumutbarkeit des
Wegweisungsvollzugs in der Schweiz vorlaufig aufzunehmen.

E.11



Das Bundesverwaltungsgericht hat mit Verfigung vom 18. November 2020 das Gesuch um
Gewéhrung der unentgeltlichen Prozessfihrung gutge- heissen. Gemass Akten ist nicht von
einer massgebenden Verénderung der finanziellen Umstande auszugehen. Damit ist auf die
Erhebung von (reduzierten) Verfahrenskosten zu verzichten.

E. 121

Soweit die Beschwerde im Wegwel sungsvoll zugspunkt gutgeheissen wird, ist praxisgemass
das hélftige Honorar des Rechtsbeistands dem SEM zur Vergultung al's Parteientschadigung

aufzuerlegen (Art. 64 Abs. 1 VWV G). Der verbleibende Honorarantell ist durch das Gericht
Zu verguten.

E.12.2

Der amtliche Rechtsbeistand hat mit seiner Eingabe vom 10. Ja- nuar 2024 eine K ostennote
eingereicht. Darin werden Parteikosten von Fr. 1'727.50 ausgewiesen (6.67 Honorarstunden
mit einem Stundenansatz Fr. 250.— (Anwalt) beziehungsweise Fr. 166.— (Juristin) plus
Auslagen von 126.30 Franken).
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E.12.3

Der vom amtlichen Rechtsbeistand ausgewiesene zeitliche Vertre- tungsaufwand erscheint
angemessen. Die Advokatur Roth ist in diesem Sinne zu entschadigen. Dazu kommt eine
weitere Eingabe wahrend des Verfahrens durch den Rechtsvertreter nachdem dieser
selbstandig tatig wurde. Soweit den Vollzug der Wegweisung betreffend, ist auch der ver-
rechnete Stundenansatz nicht zu beanstanden (vgl. Art. 10 Abs. 2 Satz 1 des Reglements
vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und Entschédigun- gen vor dem
Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]); soweit die Beschwerdefuhrenden (im
Asylpunkt) unterliegen, gelten praxisgemass tiefere Ansdtze.

E.124

In Wirdigung aller dieser massgebenden Faktoren und der relevan- ten Stundenansétze ist
das Honorar, welches der Advokatur Roth auszu- zahlen ist, auf insgesamt Fr. 1'727.50,
jenes, welches dem Rechtsvertreter als selbstandiger Anwalt auszuzahlen ist, auf Fr. 400.—
festzusetzen, womit von einem Gesamthonorar von Fr. 2'127.50 auszugehen ist. Der
Einfach- heit halber sind diese Betrage je hélftig durch die Vorinstanz und durch die
Gerichtskasse zu vergtten. (Dispositiv néchste Seite)

D-5438/2020 Seite 20

Export aus OpenCaseLaw (CCQ). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht veroffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



