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Regeste
Asyl und Wegwei sung (Beschwerde gegen Wiedererwagungsentscheid)

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden gegen
Verfigungen nach Art. 5 VWV G. Das BFM gehort zu den Behérden nach Art. 33 VGG und
ist daher eine Vorinstanz des Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende
Ausnahmeim Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Nachdem gemaéss Lehre und Praxis
Wiedererwagungsentschel de grundsétzlich wie die urspriingliche Verfligung auf dem
ordentlichen Rechtsmittelweg weitergezogen werden konnen, ist das
Bundesverwaltungsgericht fur die Beurteilung der vorliegenden Beschwerde zustandig. Es
entscheidet auf dem Gebiet des Asyls - in der Regel und auch vorliegend - endgultig (Art.
105 AsylG [SR 142.31]; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG).

E.12

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht. Der BeschwerdefUhrer hat am
Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, ist durch die angefochtene Verfiigung
besonders bertihrt und hat ein schutzwirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Anderung. Er ist daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert (Art.
105 und Art. 108 Abs. 1 AsylG, Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 Abs. 1 VWV G). Auf die
Beschwerde ist einzutreten.

E.2

Mit Beschwerde kann die Verletzung von Bundesrecht (einschliesslich Missbrauch und
Uberschreiten des Ermessens) sowie die unrichtige und unvollstandige Feststellung des
rechtserheblichen Sachverhalts gerligt werden (Art. 106 Abs. 1 AsylG).

E.31

Seit dem 1. Februar 2014 ist eine neue Fassung des Asylgesetzes (Anderungen vom 14.
Dezember 2012) in Kraft, die unter anderem auch neue Bestimmungen zur
Wiedererwagung (insb. Art. 111b AsylG) enthélt.

E.3.2

Auf das vorliegende Verfahren findet indessen das bisherige Recht Anwendung (vgl.
Ubergangsbestimmungen zur Anderung des Asylgesetzes vom 14. Dezember 2012 Abs. 2).

E.4

Geméss herrschender Lehre und standiger Praxis des Bundesgerichts wird aus Art. 29 BV
unter bestimmten V oraussetzungen ein verfassungsmassiger Anspruch auf



Wiedererwagung abgeleitet (vgl. BGE 127 1 133 E. 6 [S. 137 f.] m.w.H.). Danach ist auf ein
Wiedererwagungsgesuch einzutreten, wenn sich der rechtserhebliche Sachverhalt seit dem
urspriinglichen Entscheid beziehungsweise seit dem Urteil der mit Beschwerde angerufenen
Rechtsmittelinstanz in wesentlicher Weise verandert hat und mithin die urspringliche
(fehlerfreie) Verfiigung an nachtréglich eingetretene Verénderungen der Sachlage
anzupassen ist (vgl. dazu Entscheidungen und Mitteilungen der Schweizerischen
Asylrekurskommission [EMARK] 1995 Nr. 21 E. 1 [S. 202 ff.]). Sodann kdnnen auch
Revisionsgriinde einen Anspruch auf Wiedererwégung begrinden, sofern sie sich auf eine
in materielle Rechtskraft erwachsene Verfligung beziehen, die entweder unangefochten
geblieben oder deren Beschwerdeverfahren mit einem formellen Prozessurteil
abgeschlossen worden ist. Ein solchermassen als qualifiziertes Wiedererwagungsgesuch zu
bezei chnendes Rechtsmittel ist grundsétzlich nach den Regeln des Revisionsverfahrens zu
behandeln (vgl. EMARK 2003 Nr. 17 E. 2.a[S. 103 f.] m.w.H.).

E.51

Das Wiedererwagungsgesuch wurde damit begriindet, dass der Beschwerdefiihrer mit
einem neuen Bewelsmittel (Bestédtigung der afghanischen Botschaft in Genf) seine
Minderjahrigkeit und seine Herkunft aus Logar belegen konne. Das Bezirksgericht

C. sal in einer Verfugung vom 23. November 2012 davon ausgegangen, dass er
minderjdhrig sai. Gestltzt auf einen Bericht von Dr. F. sel das Gericht davon
ausgegangen, er sei psychisch krank und akut suizidal. Im Kurzaustrittsbericht der

D. werde eine Anpassungsstorung mit Depressivitat und sui-zidaler Einengung
diagnostiziert. Sollte die zumindest glaubhaft gemachte Minderjahrigkeit des
Beschwerdefiihrers weiterhin bezweifelt werden, wirde sich eine Knochenaltersanalyse
aufdrangen. Der BeschwerdefUihrer habe bereits mit vorherigen Eingaben Beweismittel
eingereicht, die belegten, dass seine Eltern mittlerwelle im Iran lebten; dazu wirden weitere
Beweismittel Ubermittelt. Angesichts der neuen Sachlage drange sich eine Neubeurteilung
der Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs auf. Er verfiige in Afghanistan Gber kein
familidres Beziehungsnetz und kénne nicht auf Unterstiitzung durch Verwandte zéhlen.

E.521

Das BFM begriindete seinen Entscheid damit, dass es dem Beschwerdefihrer nicht
gelungen sei, seine Minderjahrigkeit, seine Verfolgungsgeschichte und seine Herkunft
glaubhaft zu machen. Bei den Angaben im Wiedererwagungsgesuch handle es sich
lediglich um eine Wiederholung von bekannten Vorbringen, die im ordentlichen Verfahren
als konstruiert erachtet worden seien. Die Kopie einer Bestétigung der afghanischen
Botschaft in Genf und eine Verfligung des Bezirksgerichts C. koénnten nichts daran
andern. Die afghanische Botschaft sei nicht in der Lage, ihre Einschdtzung der Taskara als
echt mit weiteren Erklérungen oder Dokumenten zu untermauern; zudem sei eine Kopie
einer |dentitatskarte gemass Asylgesetz nicht rechtsgentiglich. Das Bezirksgericht habe
weder die Kompetenz noch verflige es Giber Kenntnis der Akten, um Uber das Alter des
Beschwerdefiihrers zu entscheiden. Die Angaben zum fehlenden Beziehungsnetz seien als
reine Behauptung zu werten, die mit keinen weiteren Elementen oder Beweismitteln
bestétigt werde.

E.522

Hinsichtlich der geltend gemachten gesundheitlichen Probleme des Beschwerdefuhrers sel
festzuhalten, dass es nicht in der Hand des weggewiesenen Auslanders liege, den Vollzug



durch Berufung auf eine Suizidgefahr zu verhindern. Vorliegend sei die Suizidalitét des
Beschwerdefiihrersim Austrittsbericht des E. nicht eindeutig festgestel It worden.
Es sei davon auszugehen, dass die erwahnten Anpassungsstérungen und die Angste vor
fehlenden Perspektiven in der Schweiz durch eine Ruickkehr nach Afghanistan und die
Wiedereingliederung im Familienkreis hinfallig wirden. Gemass Erkenntnissen des BFM
seien die bendtigten Medikamente in Kabul vorhanden.

E.53.1

In der Beschwerde wird geltend gemacht, dem BeschwerdefUhrer sel es nicht méglich, das
Original seiner Taskara beizubringen. Die beim BFM gemachte Aussage, sie befinde sich
bei seinen Eltern, sei unter falschen Annahmen gemacht worden. Seine Familie habe nichts
unversucht gelassen, seine Identitét und sein Alter zu belegen. Nachdem die afghanische
Vertretung am 1. November 2012 ein Dokument ausgestellt habe, hétten alle Betelligten
darauf gedrangt, dass sie das Verfahren weiterverfolge. Der BeschwerdefUihrer habe sich nie
widersprtchlich zur Altersfrage gedussert, die Volljahrigkeit sei lediglich aufgrund von
Indizien bestimmt worden. Heute gebe es Indizien, die auf ein jingeres Alter hinwiesen,
wozu neben dem eingereichten Dokument der afghanischen Botschaft und der
Einschétzung des Haftrichters vom 23. November 2012 auch die Einschétzung der

J. gehore.

E.53.2

Beziglich des sozialen Netzes des BeschwerdefUihrers sei es bei der ersten Anhérung zu
einem fatalen Missversténdnis gekommen. Es sei protokolliert worden, seine Eltern seienin
Kabul und er habe mit ihnen telefoniert. Bel der zweiten Anhérung habe er zu korrigieren
versucht und gesagt, dieser Satz sei unvollstandig aufgenommen worden, seine Schwester
habe mit den Eltern telefoniert. Die befragende Person habe ihm gesagt, dies sei
unwesentlich, sie glaube ihm sowieso nicht, dass er nicht wisse, wo seine Eltern seien.
Aufgrund der eingereichten Beweismittel stehe fest, dass er in Kabul Uber keine sozialen
Kontakte verflige. Seine Eltern hielten sich nachweidlich in Teheran auf, zum Beleg wirden
ein Mietvertrag, Fotografien der Eltern mit aktuellen Tageszeitungen, Arztberichte und
-rezepte und Fotografien des Beschwerdefiihrers mit seinen Eltern eingereicht. Die @ltesten
Dokumente datierten von Ende 2011. Der Onkel des Beschwerdefihrers, der einen Tell
seiner Flucht finanziert habe, halte sich vermutlich in seiner Heimatprovinz auf. Seine
Schwester |ebe gemeinsam mit ihrem Ehemann in Deutschland.

E. 533

In Afghanistan herrsche zurzeit eine Situation allgemeiner Gewalt, weshalb der Vollzug
generell unzumutbar sei. Die Vorinstanz gehe in ihrem Entscheid zu wenig auf die Situation
des Beschwerdefuihrers ein. Heute sai klar, dass er in Kabul Uber kein tragfahiges soziales
Netz verflige, unabhéngig davon, ob seine Minderjéhrigkeit anerkannt werde. Das UNHCR
habe seine Richtlinien fur Afghanistan kirrzlich angepasst und anerkannt, dass sich die
Sicherheitslage in Kabul verschlechtert habe. Zudem sel auf das Urtell des

Bundesverwal tungsgerichts E-6622/2012/ E-971/2013 vom 10. Juli 2013 zu verweisen, in
dem ein tragfahiges soziales Netz sogar trotz Anwesenheit von Familienmitgliedern
verneint worden sai.

E.534

In der Beschwerdeerganzung wird ausgefuhrt, sowohl der Umfang, as auch die Qualitét der
eingereichten Dokumente liessen nicht daran zweifeln, dass sich die Eltern des



Beschwerdefiihrers seit langerer Zeit im Iran aufhielten. Der in Kopie eingereichte
Mietvertrag datiere vom 18. Februar 2013 und deute auf einen dauerhaften Aufenthalt
seiner Eltern im Iran hin. Das Original bendtigten sie selbst. Mehrere Fotografien und
Videoaufnahmen zeigten seine Eltern am 1. September 2013 mit iranischen
Tageszeitungen. Eingereichte Arztzeugnisse seines Vaters datierten vom Dezember 2011,
solche der Mutter aus den Jahren 2012 und 2013. Die eingereichten Fotografien zeigten den
Beschwerdefiihrer im Kindesalter zusammen mit seinen Eltern. Gemeinsam mit der
eingereichten Bestétigung der Verwandtschaft aus dem Iran sollte dies die letzten Zweifel
an der Verbundenheit der Personen ausraumen. Die Schwester des Beschwerdefiihrers lebe
in Deutschland und ein Cousin in Osterreich. Zum in Afghanistan lebenden G.

pflege er keinen Kontakt.

E.54.1

Das BFM stellt sich in seiner Vernehmlassung auf den Standpunkt, der BeschwerdefUhrer
sel volljahrig. Er habe sich diesbezlglich standig in Widerspriiche verstrickt und gefél schte
Dokumente bzw. Kopien von Dokumenten vorgewiesen. Auch eine Taskaraim Original
hétte nur geringen Beweiswert, da solche Auswelse auf jedem iranischen, pakistanischen
oder afghanischen Markt erworben werden kdnnten. Vorliegend habe der
Beschwerdefihrer wahrend des Asylverfahrens unglaubhafte Angaben zu seinem Alter
gemacht. Es kdnne nicht sein, dass aufgrund des Nachreichens einer Dokumentenkopie sein
Alter wieder geéndert werde. Auch die nachgereichten Fotografien und die "langjdhrige
Erfahrung der MNA-Stelle in Sachen Jugendliche" konnten an der Einschdtzung nichts
andern, seien doch die visuellen Schllsse des Rechtsbei stands subjektiver Natur.

E.54.2

Beim "fatalen Missverstandnis® hinsichtlich der Aussagen des Beschwerdefihrers zu seinen
Angehorigen handle es sich in den Augen des BFM um einen wesentlichen Widerspruch.
Bereits am Anfang der Anhorung habe er gesagt, er habe seinen Eltern mitgeteilt, sie sollten
ihm seine Taskara zukommen lassen. Es sei davon auszugehen, dass er genau gewusst habe,
wo sie sich aufhielten. Es sei unvorstellbar, dass ein junger Exil-Afghane jeden Kontakt mit
seinen Eltern vermeiden wirde. Vorliegend sei es nicht plausibel, dass seine Schwester
wissen wolle, wo sich die Eltern aufhielten, er hingegen selbst daran kein Interesse habe
und Uber sie mit ihnen in Kontakt bliebe. Bel den eingereichten Dokumenten, die den
Verbleib der Eltern belegen sollten, handle es sich um Kopien. Sie héatten demnach geringen
Beweiswert und kénnten alle auch in Originalform erworben und manipuliert werden. Das
"Familienfoto" beweise nicht, dass die abgebildeten Personen die Eltern des
Beschwerdefuhrers seien.

E.55

In der Stellungnahme wird entgegnet, es gebe gewichtige Indizien, die gegen die
Volljahrigkeit des Beschwerdefiihrers spréchen. Der Vorwurf der Subjektivitét der
Zentralstelle MNA, der von der Vorinstanz geaussert werde, sei teillweise gerechtfertigt, er
treffe aber auf auch die Vorinstanz selbst zu. Hinsichtlich des sozialen Netzes sei darauf
hinzuweisen, dass die von der Vorinstanz erwahnte Aussage des BeschwerdefUhrers ein
einsaitiges Bild der von ihm gemachten Angaben zeichne. Die Schilderung der getrennten
Ausreise der Familie und zum spéter unbekannten Aufenthaltsort der Eltern sei
nachvollziehbar. Die Vorinstanz betone in der gesamten Vernehmlassung die allgemeine
Unglaubwurdigkeit des Beschwerdefiihrers. Diese Beurteilung verunmdgliche eine



sachliche und angemessene Wrdigung der neu eingereichten Beweismittel. Es konne
seinen Eltern kaum zugemutet werden, das Original des Mietvertragsin die Schweiz zu
schicken, da er fur das Mietverhdtnis bestimmend sei. Zur Untermauerung seiner Aussagen
habe er weitere Beweismittel beigebracht. Die afghanische Botschaft in Teheran bestétige
den Aufenthalt seiner Eltern im Iran. Der Beschwerdefihrer habe zudem Kopien des Passes
seines Vaters und seines Polizei auswei ses besorgt.

E.6.1

In Anbetracht der Ausfihrungen im Wiedererwagungsgesuch vom 30. Januar 2013 und in
den Beschwerdeeingaben ist einleitend darauf hinzuweisen, dass esim vorliegenden
Verfahren nicht darum gehen kann, bereits Gepruftes und GewUrdigtes einer erneuten
Uberpriifung zu unterziehen. Sinn und Zweck des (vorliegenden)
Wiedererwagungsverfahrensist einzig die Prifung, ob nach Eintritt der Rechtskraft der
Verfliigung vom 8. August 2012 eingetretene Sachverhaltselemente alenfalls zu einer
anderen Beurteilung der gesamten Sachlage fuhren.

E.6.2

Der Beschwerdefuhrer wére mittlerweile selbst dann volljéhrig geworden, wenn das von
ihm angegebene Geburtsdatum zutreffend ware. Es ertibrigt sich deshalb - auch in
Anbetracht des Ausgangs des Verfahrens -, diese Frage an dieser Stelle zu erortern.

E.6.3.1

Wie in der Beschwerde zu Recht ausgefiihrt wurde, ist unabhangig von der Frage der
Volljahrigkeit des Beschwerdefiihrers zu prifen, ob sich nach Eintritt der Rechtskraft der
Verfligung vom 8. August 2012 die Sachlage insoweit verandert hat, als dass der Vollzug
der Wegweisung gemass Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts (vgl. BVGE
2011/7 E. 9.9.2 [S. 104 f.]) aufgrund der aktuellen Aktenlage als unzumutbar zu beurteilen
wére.

E.6.3.2

Das Bundesverwaltungsgericht ging im Urteil vom 23. August 2012 davon aus, dass der
Vollzug der Wegweisung in die Heimatprovinz des Beschwerdefthrers (Logar) aufgrund
der schlechten Sicherheitslage und der schwierigen humanitaren Bedingungen a's
unzumutbar zu qualifizieren sei. Es fuhrte weiter aus, dass ein Vollzug der Wegweisung
nach Kabul unter Umstanden zumutbar sein kénne. Da der Beschwerdefiihrer unglaubhafte
Angaben zu seiner personlichen Situation (Schulbesuch, Kontaktabbruch zu den Eltern und
mangel nde Kenntnis deren Aufenthaltsorts) gemacht habe, habe er eine vertiefte
Uberpriifung der Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs verunmoglicht. Aufgrund der
Aktenlage sei indessen davon auszugehen, dass sich seine Eltern im Raum Kabul
aufhielten, womit er dort Uber ein soziales Netz und angesichts der Vermdgenssituation
seiner Eltern tber eine Unterkunft verflgen durfte.

E.6.3.3

Bel der BzP vom 27. Juli 2012 wurde der Beschwerdefiihrer bei der Personalienaufnahme
nach dem aktuellen Wohnort seiner Eltern gefragt. Er gab an, dies nicht zu wissen. Sie
mussten in Logar oder sonstwo sein, er habe sie am Vortag angerufen und sieseienin
Kabul gewesen (vgl. act. A11/24 S. 4). Zu einem spateren Zeitpunkt bestétigte er, dass seine
Eltern vermutlich in der Hauptstadt Afghanistans lebten (vgl. act. A11/24 S. 7). Bel der
Anhorung zu den Asylgriinden vom 3. August 2012 machte er geltend, seine Taskara



befinde sich bel seinen Eltern, er werde sie bitten, das Original zu schicken (vgl. act.
A16/14 S. 2). Im Widerspruch zu seinen bisherigen Angaben sagte er im Verlauf der
Anhorung, er wisse nicht, wohin seine Eltern gegangen seien, nachdem sie H.

verlassen hétten; er habe in den letzten vier Jahren kein einziges Mal mit ihnen gesprochen
(vgl. act. A16/14 S. 51.).

E.6.34

Der Beschwerdefuhrer brachte im Wiedererwagungsverfahren zahlreiche Beweismittel bei,
die - deren Authentizitét vorausgesetzt - zu einer anderen Beurteilung der Frage der
Zumutbarkeit des Wegwei sungsvollzugs nach Afghanistan fihren konnten. So reichte er
einerseits mehrere Fotografien ein, die ihn als Kind mit seinen Eltern zeigen sollen,
anderseits mehrere Fotografien, die belegen sollen, dass die beiden anderen auf diesen
Fotografien abgebildeten Personen - seine Eltern - sich nunmehr sténdig im Iran aufhielten.
Um diesen standigen Aufenthalt der Eltern im Iran zu untermauern, gab er verschiedene auf
seine Mutter beziehungswelise seinen Vater im Iran ausgestellte Arztzeugnisse aus den
Jahren 2011 bis 2013 und einen Mietvertrag fur einein 1. liegende Wohnung vom
Februar 2013 zu den Akten. Des Weiteren Ubermittelte er eine mit den Fotografien seiner
Eltern versehene Bestétigung der Verwandtschaft zu diesen und eine Bestétigung der
afghanischen Botschaft in Teheran, dass seine Eltern im Iran anwesend seien. Schliesslich
fugte er mehrere Umschl&ge und Begleitpapiere bei, mit denen belegt werden soll, dassihm
die eingereichten Dokumente aus dem Iran zugestel It wurden.

E.6.35

Der Beschwerdefuhrer machte bereits im ordentlichen Verfahren geltend, er habe
zusammen mit seiner Schwester einige Zeit in Teheran gelebt und sei von dort aus Uber
verschiedene Lander nach Westeuropa gelangt. Diese Angaben sind nicht bestritten und
auch seine Angabe, seine Schwester |ebe derzeit in Deutschland, hat sich als zutreffend
erwiesen. Die J. hatte sowohl telefonischen Kontakt zur Schwester und deren
Betreuungsperson als auch zu einem in Osterreich |ebenden Cousin des Beschwerdefiihrers.
In Afghanistan soll aus der ndheren Verwandtschaft noch ein Onkel leben, den der
Beschwerdefihrer in der Heimatprovinz vermutet und zu dem er keinen Kontakt pflege.
Somit ist und bleibt die fir die Beurteilung der Zumutbarkeit des Wegwei sungsvollzugs
zentrale Frage des Aufenthaltsorts seiner Eltern zu beantworten.

E.6.3.6

Dem BFM ist beizupflichten, dass der Beschwerdefuhrer sich im ordentlichen Verfahren
zum Aufenthaltsort seiner Eltern und zum Kontakt, den er mit ihnen pflege,
widersprichlich dusserte. Aufgrund seiner Aussagen bel der BzP erscheint esals
wahrscheinlich, dass sie sich zu diesem Zeitpunkt (Juli 2012) in Kabul aufhielten. Da er mit
den eingereichten Beweismitteln indessen verschiedene Anhaltspunkte dafir liefern konnte,
dass sich seine Eltern seit geraumer Zeit nicht mehr in Afghanistan aufhalten, erscheint die
Annahme, diese hatten Wohnsitz in der Region Kabul, aus heutiger Sicht als zweifel haft.
Dajedoch die Authentizitdt der eingereichten Dokumente (Mietvertrag, Bestétigung der
afghanischen Botschaft in Teheran, Arztzeugnisse bzw. Operationsberichte) nicht gesichert
ist, erweist sich der Sachverhalt als nicht rechtsgentglich erstellt. Vor dem Hintergrund der
gesamten Aktenlage im vorliegenden Fall ist es aus Sicht des Bundesverwaltungsgerichts
unumganglich, die Authentizitét der vom Beschwerdefiihrer eingereichten Beweismittel
mittels Abklarungen tber die Schweizer Botschaft in Teheran zu Uberprifen und aufgrund



der neuen Erkenntnisse eine Neubeurteilung der Frage der Zumutbarkeit des
Wegwei sungsvollzugs vorzunehmen.

E.7

Die Beschwerde ist somit insoweit gutzuheissen, as dass die Verfligung vom 21. August
2013 und die Ziffer 5 des Dispositivs der Verfigung vom 8. August 2012 aufzuheben sind
und die Sache zur vollstandigen Erhebung des rechtserheblichen Sachverhalts und zur
Neubeurteilung an das BFM zurlickzuweisen ist.

E.81

Bei diesem Ausgang des Verfahrens sind keine K osten aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 und 2
VwVG).

E.82

Dem obsiegenden Beschwerdefuhrer wére in Anwendung von Art. 64 Abs. 1 VwVGi.V.m.
Art. 7 des Reglements vom 21. Februar 2008 tber die Kosten und Entschédigungen vor
dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2] fur die ihm erwachsenen
notwendigen Kosten eine Partei entschadigung zuzusprechen. Er wurde indes von der

K. , also einer dafUr zustandigen Behdrde, vertreten, welche den vertretenen
Personen keine Kosten in Rechnung stellt. Demzufolge sind dem BeschwerdefUhrer keine
notwendigen Kosten erwachsen und esist ihm keine Parteientsch&digung zu entrichten.
(Dispositiv néchste Seite)
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