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Regeste

Demande d'asile présentée a l'étranger et autorisation d'entrée

Volltext

Bundesverwaltungsgericht Tribunal administratif fédéral Tribunale amministrativo federale
Tribunal administrativ federal Cour IV D-5160/2012 Arrét du 9 octobre 2012 Composition
Gérard Scherrer, juge unique, avec |'approbation de Gérald Bovier, juge, William Waeber,
greffier. Parties A. , Néle[...], République démocratique du Congo, recourant,
contre Office fédéral des migrations (ODM), Quellenweg 6, 3003 Berne, autorité inférieure
. Objet Demande d'asile présentée a l'étranger et autorisation d'entrée ; décision de |'ODM
du 23 ao(t 2012/ N [...] Vu lademande d'asile déposée depuis Y aoundé par A. , par
acte daté du 3 juin 2010, le proces-verbal de I'audition du 30 juillet 2010, dont il ressort en
substance que I'intéresseé serait banyamulenge, qu'il proviendrait du Nord-Kivu, qu'il aurait
da fuir cette région, en juillet 2009, en raison des persécutions qui y étaient infligées aux
membres de son ethnie, qu'il aurait rejoint le Cameroun alafin de lI'année, qu'il y a déposé
une demande d'asile aupres de la représentation du Haut-Commissariat des Nations Unies
pour les réfugiés (UNHCR), demande définitivement rejetée, le[...] 2010, et qu'étant
menacé dans ce pays en tant que "protestant-Bima", il se serait résolu a déposer sa demande
de protection aupres des autorités suisses, la décision du 23 aolt 2012, notifiéele 5
septembre suivant, par laquelle I'ODM arefusé I'entrée en Suisse, nié laqualité de réfugié et
rejeté la demande d'asile du requérant, retenant que les faits allégués al'appui de celle-ci
n'étaient pas crédibles, le recours déposeé auprées de I'Ambassade de Suisse a Y aoundé contre
cette décision, parvenu au Tribunal administratif fédéral (ci-apres: le Tribunal) le 2 octobre
2012, danslequel A. acontesté |'appréciation faite par I'ODM de ses déclarations et
aréaffirmé en substance son besoin de protection, et considérant que le Tribunal, en vertu
del'art. 31 delaloi du 17 juin 2005 sur le Tribunal administratif fédéral (LTAF, RS
173.32), connait des recours contre les décisions au sensde I'art. 5 de laloi fédérale du 20
décembre 1968 sur la procédure administrative (PA, RS 172.021) prises par les autorités
mentionnées al'art. 33 LTAF, qu'en particulier, les décisions rendues par I'ODM concernant
|'asile peuvent étre contestées, par renvoi de l'art. 105 delaloi du 26 juin 1998 sur I'asile
(LASI, RS 142.31) devant le Tribunal, lequel, sauf I'exception visée al'art. 83 let. d ch. 1 de
laloi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral [LTF, RS 173.110] et non réalisée en |'espéce,
statue définitivement, que I'intéressée a qualité pour recourir (art. 48 a. 1 PA), que, présenté
danslaforme (art. 52 PA) et le délai (art. 108 al. 1 LASI) prescrits par laloi, le recours est
recevable en laforme, que, selon I'art. 19 a. 1 LASI, dans saversion antérieure ala
modification de laloi sur I'asile du 28 septembre 2012, une demande d'asile pouvait étre
déposée a l'étranger aupres d'une représentation suisse (cf. ATAF 2007/30 p. 357 ss), ce qui
n'est plus le cas depuis le 29 septembre 2012, date de I'entrée en vigueur de dite
modification, que selon les dispositions transitoires contenues dans celle-ci, les demandes



d'asile déposées a |'étranger avant cette entrée en vigueur, comme en |'espéce, restent
cependant soumises aux articles de laloi dans leur ancienne teneur (cf. ch. I11 dela
modification), qu'ainsi, en vertu de l'art. 20 al. 1 LAs ancien (aujourd'hui abrogé), apresle
dépbt de la demande, |a représentation suisse transmettait celle-ci al'ODM, en
I'accompagnant d'un rapport, que, pour établir lesfaits, 'ODM autorisait le requérant a
entrer en Suisse si celui-ci ne pouvait raisonnablement étre astreint a rester dans son Etat de
domicile ou de s§our ni ase rendre dans un autre Etat (cf. art. 20 al. 2 LAs ancien,
aujourd'hui abrogé), que le Département fédéral de justice et police pouvait habiliter les
représentations suisses a accorder |'autorisation d'entrer en Suisse aux requérants quii

rendai ent vraisemblable que leur vie, leur intégrité corporelle ou leur liberté étaient
EXPoseées a une menace imminente pour 1'un des motifs mentionnés al'art. 3a. 1 LAsi (cf.
art. 20 al. 3 LAsi ancien, aujourd'hui abrogé), qu'une foisl'instruction menée, si le requérant
n'avait pas rendu vraisemblables des persécutions (art. 3 et 7 LAS) ou si I'on pouvait
attendre de sa part qu'il sefforce d'étre admis dans un autre Etat (cf. art. 52 a. 2 LASI
ancien, aujourd'hui abrogé), I'ODM était |égitimé a rendre une décision matérielle négative
(cf. sur ce point et sur les autres conditions permettant |'octroi d'une autorisation d'entrée en
Suisse, Jurisprudence et informations de la Commission suisse de recours en matiére d'asile
[JJCRA] 2005 n° 19 consid. 3 et 4 p. 173 ss, JCRA 2004 n° 21 consid. 2 p. 136 s., JICRA
2004 n° 20 consid. 3 p. 130 s., JICRA 1997 n° 15 consid. 2 p. 129 ss), qu'en |'espéece, les
motifs d'asile invoqués par |'intéressé se révelent al'évidence invraisemblables, qu'atitre
d'exemple, A. aprétendu avoir vécu en République démocratique du Congo
jusqu'en 2009 et y avoir fait, depuis 2004, le commerce de chaussures, en sapprovisionnant
aKinshasa, qu'il est inconcevable, dans ces conditions, qu'il n‘ait pas été en mesure
d'indiquer lamonnaie qui avait cours dans le pays, parlant de "monnaie zairoise", affirmant
gu'il ne savait pas comment celle-ci Sappelait et faisant étrangement constamment référence
alamonnaie du Congo-Brazzaville (le franc CFA) dans les valeurs données, qu'il a
prétendu en outre étre banyamulenge, alors qu'il ne parle pas du tout lalangue en principe
propre a cette ethnie (il ne l'améme pas citée durant son audition), qu'il ne comporte, de ses
propres dires, aucun des traits physiques caractéristiques de celle-ci et qu'en général, ses
membres sont plutét originaires du Sud-Kivu, qu'il a affirmé encore avoir fui 1a République
démocratique du Congo en raison des exactions dont étaient victimes les Banyamulenge
dans sarégion, tout en mentionnant que ceux-ci étaient considérés par les Congolais comme
des étrangers depuis 2002 déja, qu'il est surprenant, dans ces conditions, qu'il ait pu faire du
commerce atraversle pays, se rendant notamment a Kinshasa pour ses affaires, sans avoir a
craindre la population, que, certes, sa morphologie ne révélait pas, selon ses déclarations,
son appartenance ethnique, qu'il est cependant curieux qu'il n'aie pas fait état, au cours de
son audition, des dangers qu'il courait tout de méme, que les arguments avancés par
I'intéressé dans son recours pour expliquer les lacunes et les illogismes de son récit, a savoir
qu'il aurait grandi dans un "milieu missionnaire étranger de France pendant la période
scolaire” et quil acommis un "lapsus’ en parlant de "monnaie zairoise" ne sont pas
convaincants et ne suffisent pas arendre crédibles ses allégations, qu'en I'état, c'est donc a
juste titre que I'ODM n'a pas accordé a A. I'autorisation d'entrer en Suisse et a
rejeté sa demande d'asile, qu'il Sensuit que le recours doit étre rejeté, que savérant
manifestement infondé, il est rejeté dans une procédure a juge unique, avec |'approbation
d'un second juge (art. 111 let. e LAS), qu'il est déslors renoncé a un échange d'écritures, le
présent arrét n'étant motivé que sommairement (cf. art. 111aal. 1 et 2 LASI), que, vu l'issue
delacause, il y aurait lieu de mettre les frais de procédure a la charge du recourant,



conformément aux art. 63 a. 1 PA et 2 et 3 let. b du réglement du 21 février 2008
concernant les frais, dépens et indemnités fixés par le Tribunal administratif fédéral
(FITAF, RS 173.320.2), que compte tenu de la particularité du cas, le Tribunal renonce
toutefois aleur perception, (dispositif page suivante) le Tribunal administratif fédéral
prononce: 1. Lerecours est rejeté. 2. |l est statué sansfrais. 3. Le présent arrét est adressé
au recourant et al'ODM. Lejuge: Legreffier : Gérald Bovier William Waeber Expédition :
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