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Regeste
Asyl und Wegweisung

Erwagungen

E.11

Am 1. Méarz 2019 ist die Teilrevision (AS 2016 3101) des AsylG [SR 142.31] in Kraft
getreten. Fur das vorliegende Verfahren gilt das bisherige Recht (vgl. Abs. 1 der
Ubergangsbestimmungen zur Anderung des AsylG vom 25. September 2015).

E.12

Gemass Art. 31 VGG ist das Bundesverwaltungsgericht zur Beurteilung von Beschwerden
gegen Verfligungen nach Art. 5 VwV G zustandig und entscheidet auf dem Gebiet des Asyls
in der Regel - wie auch vorliegend - endgultig (Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG; Art. 105 AsylG).

E.13

Der Beschwerdefuhrer ist als Verfugungsadressat zur Beschwerdefiihrung legitimiert (Art.
48 Abs. 1 VWV G). Die Beschwerde ist formgerecht eingereicht worden.

E.14
Auf die Frage der fristgerechten Einreichung der Beschwerde ist ndher elnzugehen.

E.141

Das SEM sandte dem Beschwerdefthrer die Verfiigung vom 6. August 2019 erstmals mit
eingeschriebener Postsendung gleichen Datums zu. Diese wurde innert der siebentétigen
Abholfrist nicht abgeholt und deshalb von der zustandigen Poststelle an das SEM
retourniert (vgl. SEM act. A25). Das SEM versandte dieselbe Verfligung am 20. August
2019 ein zweites Mal, diese Postsendung wurde wiederum nicht abgeholt und von der
zustandigen Poststelle erneut an das SEM retourniert (vgl. SEM act. A26). Schliesslich
stellte das SEM die fragliche Verfligung dem Beschwerdefihrer mit Begleitschreiben vom
3. September 2019 und nicht eingeschriebener Post zu. Diese Sendung gelangte dem
Beschwerdefiihrer den Angaben nach am 6. September 2019 zur Kenntnis.

E.14.2

Der Beschwerdefuhrer bringt in der Rechtsmittel schrift zu den erfolglosen Zustellversuchen
des SEM vor, der erste Abholschein der Post sei in einen Briefkasten gelegt worden, zu
welchem er keinen Schllssel habe - bel seiner Unterkunft gebe es zwei Briefkasten, in den
einen werde ihm normal erwei se seine Post zugestellt, zum anderen besitze er keinen
Schliissel. Der Abholschein der zweiten Zustellung sei in einer Zeitung in Verstoss geraten,
weshalb er diesen zu spét entdeckt habe.



E.143

In Féllen, in welchen eine eingeschriebene Postsendung nicht innert der Abholfrist von
sieben Tagen abgeholt und die Sendung als am letzten Tag dieser Frist zugestellt gilt, ist ein
alfdliger zweiter Versand und die spétere Entgegennahme der Sendung durch den
Betroffenen fir die Frage, ob die Beschwerdefrist eingehalten worden ist, grundsétzlich
nicht erheblich. Die Rechtsmittelfrist kann sich indessen gestiitzt auf den
verfassungsmassigen Anspruch auf Vertrauensschutz dann verlangern, wenn noch vor
ihrem Ende eine entsprechende vertrauensbegriindende Auskunft erteilt wird. Eine solche
Auskunft kann - wie hier der Fall - darin bestehen, dass der mit Rechtsmittel bel ehrung
versehene Entscheid dem Betroffenen noch vor Ablauf der Frist erneut zugestellt wird
(BGE 118 V 190). Nachdem die Vorinstanz die angefochtene Verfiigung am 20. August
2019 (Aufgabedatum), somit wahrend der noch laufenden Rechtsmittelfrist, ein zweites
Mal zustellte, und diese Postsendung dem Beschwerdeflihrer gemass Track and Trace am
21. August 2019 zur Abholung gemeldet wurde (A bholungseinladung), gilt die am 20.
September 2019 eingereichte Beschwerde als fristgerecht erhoben. Auf die Beschwerde ist
einzutreten.

E.15

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zul&ssigen Rugen richten sichim
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Auslanderrechts nach Art. 49
VWVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

E.2

Uber offensichtlich unbegriindete Beschwerden wird in einzelrichterlicher Zustandigkeit
mit Zustimmung eines zweiten Richters beziehungsweise einer zweiten Richterin
entschieden (Art. 111 Bst. e AsylG). Wie nachstehend aufgezeigt, handelt es sich
vorliegend um eine solche, weshalb der Beschwerdeentscheld nur summarisch zu
begrindenist (Art. 111aAbs. 2 AsylG). Gestiitzt auf Art. 111a Abs. 1 AsylG wurde
vorliegend auf einen Schriftenwechsel verzichtet.

E.3

Der Antrag auf Erganzung der Beschwerde ist mit der (unaufgeforderten) Eingabe vom 30.
September 2019 gegenstandsl os geworden.

E.41

Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Fluchtlingen grundsétzlich Asyl.
Fltchtlinge sind Personen, die in ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie zuletzt
wohnten, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationalitéat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen Anschauungen ernsthaften Nachteilen
ausgesetzt sind oder begrindete Furcht haben, solchen Nachteilen ausgesetzt zu werden
(Art. 3 Abs. 1 AsylG). Als ernsthafte Nachteile gelten namentlich die Gefahrdung des
Leibes, des Lebens oder der Freiheit sowie Massnahmen, die einen unertréglichen
psychischen Druck bewirken (Art. 3 Abs. 2 AsylG).

E.42

Begrundete Furcht vor Verfolgung liegt vor, wenn konkreter Anlass zur Annahme besteht,
eine Verfolgung hétte sich - aus der Sicht zum Zeitpunkt der Ausreise - mit beachtlicher
Wahrscheinlichkeit und in absehbarer Zeit verwirklicht beziehungsweise werde sich - auch
aus heutiger Sicht - mit ebensolcher Wahrscheinlichkeit in absehbarer Zukunft



verwirklichen. Eine bloss entfernte Méglichkeit kiinftiger Verfolgung gentigt nicht; es
mussen konkrete Indizien vorliegen, welche den Eintritt der erwarteten - und aus einem der
vom Gesetz aufgezéhlten Motive erfolgenden - Benachteiligung als wahrscheinlich und
dementsprechend die Furcht davor als realistisch und nachvollziehbar erscheinen lassen
(vgl. BVGE 2010/57 E. 2.5 und 2010/44 E. 3.4; EMARK 2005 Nr. 21 E. 7 und 2004 Nr. 1
E. 6a).

E.43

Fir die Beurteilung der Flichtlingseigenschaft ist grundsétzlich die Situation zum
Zeitpunkt des Asylentscheids massgebend. Dabei ist einerseits die Frage nach der zum
Zeitpunkt der Ausreise aktuell vorhandenen Furcht zu stellen und andererseits zu prifen, ob
die Furcht vor einer absehbaren Verfolgung (noch) begriindet ist. So sind Verénderungen
der objektiven Situation im Heimatstaat zwischen Ausreise und Asylentscheid zugunsten
und zulasten des Gesuchstellers zu berticksichtigen (vgl. BVGE 2008/4 E. 5.4 S. 38; Walter
Kadlin, Grundriss des Asylverfahrens, 1990, S. 135 ff.).

E.51

Die Vorinstanz fuhrte zur Begriindung ihres Entscheids aus, die Vorbringen des
Beschwerdefiihrers hielten den Anforderungen an die Flichtlingseigenschaft geméss Art. 3
AsylG nicht stand, weshalb auf eine Prifung der Glaubhaftigkeit verzichtet werden kénne.
| hre Einschatzung beziiglich der grundlegenden Anderung der Situation in Athiopien seit
dem Fruhling 2018 und der deshalb nicht mehr gegebenen Furcht vor Verfolgung in
asylrelevantem Ausmass wegen friiherer Probleme sei im Ubrigen in ghnlich gelagerten
Fallen auch vom Bundesverwaltungsgericht bestétigt worden, etwa mit Urteil D-4815/2018
vom 26. Méarz 2019. Hinsichtlich seiner exilpolitischen Tétigkeiten habe der
Beschwerdefiihrer vorgebracht, in der Schweiz an zwei Demonstrationen gegen die
Unterdriickung der Oromo durch die &thiopische Regierung teilgenommen zu haben. Er
habe elf Fotografien ohne Kommentar zu den Akten gereicht, welche geméss seinen
Angaben bei der Anhdrung mit den geltend gemachten exilpolitischen Aktivitéten in
Verbindung zu setzen seien. Zudem sei er in der Oromo-Community der Schweiz (...) aktiv.
Die athiopischen Behorden hétten aber nur dann ein Interesse an der Identifizierung einer
Person, wenn deren Aktivitdten al's konkrete Bedrohung fur das politische System
wahrgenommen wurde. Unter Hinweis auf die bereits dargelegte, im Verlauf der letzten
Monate eingetretene merkliche Verbesserung der Lage der Oromo und der (friheren)
politischen Opposition hielten die vorgebrachten subjektiven Nachfluchtgriinde den
Anforderungen an die Flichtlingseigenschaft geméass Art. 3 AsylG nicht stand.

E.5.2

Dem héalt der BeschwerdefUhrer in der Rechtsmittel schrift entgegen, aus dem Sachverhalt
erhelle seine begrindete Furcht vor V erfolgungsmassnahmen wegen seiner Nahe zur
Oromo Liberation Front (OLF), seiner Zugehorigkeit zu den Oromo und der Flucht nach
der Demonstration. Seine Asylvorbringen seien entgegen der Auffassung des SEM
glaubhaft. Und von Stabilitét sei Athiopien weit entfernt, das SEM habe in dieser Hinsicht
den rechtserheblichen Sachverhalt nicht genligend abgeklért. Seine liquid belegten
exilpolitischen Té&tigkeiten mussten zur Anerkennung der Flichtlingseigenschaft fihren.
Die Uberwachung insbesondere der Oromo durch den &thiopischen Staat sei hinlanglich
bekannt und treffe alle Personen, die sich (auch im Exil) politisch betétigen wirden. Dies
ergebe sich aus Berichten der Schwei zerischen Flichtlingshilfe (SFH) vom 28. April 2018



(Schnellrecherche SFH «Athiopien: Oromo, staatliches Uberwachungssystems) und vom
26. September 2018 («Athiopien: Exilpolitische Aktivitaten, staatliche Uberwachung,
neuere Entwicklungen»). Er sei bereits bei der Demonstration in Athiopien vom (...), an der
er teilgenommen habe und in deren Gefolge er gesucht worden sei, fotografiert worden. Die
athiopischen Behorden wirden seine Identitdt kennen und hétten ein Foto von ihm, konnten
ihn daher auch bei Demonstrationen in der Schweiz (die bekanntlich vom Geheimdienst
beobachtet wirden) identifizieren.

E.53

In der Beschwerdeerganzung fuhrt der Beschwerdefthrer in materieller Hinsicht aus,
betreffend die Frage der Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs sei festzuhalten, dass
insbesondere in seinem Herkunftsgebiet nach wie vor eine Situation offener Gewalt
herrsche. Entsprechend wirden auch die SFH sowie das Eidgenossische Departement fir
auswartige Angelegenheiten (EDA) daraufhin weisen, dass sich die Lage in einzelnen
Regionen rasch verandern konne und es wiederholt Verletzte und Todesopfer namentlich
bei Demonstrationen gebe. Zudem sei das (...) Virus ausgebrochen.

E.6.1
Hinsichtlich des fluchtausl 6senden V orbringens des Beschwerdeflhrers, wonach er
Athiopien im Jahr 2016 verlassen habe, weil er in der Ortschaft E. an einer

Demonstration fir die Rechte der Oromo an vorderster Front mitgelaufen sei und nach einer
Intervention durch die Foderalpolizei respektive die Sondereinheit Agazi von der Polizel
verfolgt worden sei, hat das SEM zutreffend festgehalten, dass sich die politische Situation
in Athiopien seit der Ausreise des Beschwerdefiihrers vor rund drei Jahren wesentlich
verandert hat.

E.6.2

Esist diesbeziiglich auf die - im as Referenzurtell publizierten Entscheid des
Bundesverwal tungsgerichts D-6630/2018 vom 6. Mai 2019 - aufdatierte Analyse der
politischen Lage in Athiopien zu verweisen. Demzufolge hat sich die Lage in Athiopien seit
der Ernennung des Oromo Abiy Ahmed zum Premierminister im April 2018 grundlegend
zum Positiven veréndert. Dessen Zidl ist die Stérkung der Demokratie unter Einbindung
aler politischen Krafte. Abiy Ahmed unternimmt Anstrengungen, in vielen Bereichen
Reformen anzustossen oder durchzufiihren. Dies betrifft auch den Umgang mit
regierungskritischen Personen, gegen die das Regime bisher mit grosser Harte vorging. Die
Regierung rief die Oppositionellen im Exil zur Ruckkehr und Teilnahme am politischen
Prozess auf. Politische Dissidenten, ehemalige Rebellen, Abspaltungsanfihrer und
Journalisten sind seither nach Athiopien zuriickgekehrt. Tausende politische Gefangene
wurden seit April 2018 begnadigt und freigelassen. Die OLF und weitere Vereinigungen,
die sich fur die Anliegen der Oromo einsetzen, wurden im Juli 2018 von der Liste der
terroristischen Gruppierungen gestrichen (vgl. Referenzurteil D-6630/2018 vom 6. Mal
2019 E. 7). Das SEM hat demnach den rechtserheblichen Sachverhalt in Bezug auf die Lage
in Athiopien umfassend abgeklart und korrekt festgestellt. Seine in der Rechtsmitteleingabe
zitierten Berichte vermdgen an dieser Einschdtzung nichts zu andern.

E.6.3

Soweit der Beschwerdeftihrer geltend macht, die Vorinstanz werfe ihm nicht vor, seine
Darlegungen seien nicht glaubhaft, ist ihm zuzustimmen. Er Ubersieht dabei jedoch, dass
das SEM sein Asylgesuch wegen fehlender Asylrelevanz abgelehnt hat, was vor dem



Hintergrund der vorstehenden Ausfihrungen (E. 6.2) nicht zu beanstanden ist. Das SEM hat
zutreffend ausgefuhrt, dass keine Anzeichen dafur bestehen, dass der Beschwerdefuhrer im
heutigen Zeitpunkt bei einer Riickkehr nach Athiopien wegen seiner angeblichen
Beteiligung an den Demonstrationen fur die Rechte der Oromo in den Jahren (...) und (...)
eine asylrechtlich relevante Verfolgung flrchten misste.

E.64

Esbleibt zu prifen, ob der Beschwerdefihrer aufgrund der geltend gemachten
exilpolitischen Aktivitaten bei einer Riickkehr nach Athiopien begriindete Furcht vor
Verfolgung im Sinnevon Art. 3 AsylG hat.

E.64.1

Wer sich darauf beruft, dass durch sein Verhalten nach der Ausreise aus dem Heimat- oder
Herkunftsstaat eine Gefahrdungssituation erst geschaffen worden ist, macht sogenannte
subjektive Nachfluchtgriinde im Sinne von Art. 54 AsylG geltend. Solche begriinden zwar
die Fluchtlingseigenschaft im Sinne von Art. 3 AsylG, fuhren jedoch geméss Art. 54 AsylG
zum Ausschluss des Asyls, unabhangig davon, ob sie missbréuchlich oder nicht
missbrauchlich gesetzt wurden. Stattdessen werden Personen, die subjektive
Nachfluchtgriinde nachweisen oder glaubhaft machen kénnen, al's Flichtlinge vorlaufig
aufgenommen (vgl. BVGE 2009/28 E. 7.1).

E.6.4.2

Im bereits erwdhnten Referenzurteil D-6630/2018 vom 6. Mai 2019 kam das
Bundesverwal tungsgericht zum Schluss, dass angesichts der positiven Entwicklung der
politischen Lage in Athiopien seit dem Amtsantritt des neuen Premierministers Abiy
Ahmed im April 2018 die Befurchtung, im Fall einer Riickkehr nach Athiopien wegen
exilpolitischer Tatigkeit fltchtlingsrechtlich relevanten Nachteilen ausgesetzt zu sein,
unbegrindet ist (vgl. Referenzurteil D-6630/2018 vom 6. Mai 2019 E. 8). Im
Zusammenhang mit den exilpolitischen Aktivitadten und der geltend gemachten
engmaschigen Uberwachung der &thiopischen Diaspora durch den Geheimdienst NISS, ist
festzuhalten, dass dessen Fihrungsriege im Juni 2018 abgesetzt wurde und strafrechtliche
Untersuchungen gegen 36 Sicherheitsleute, darunter Mitarbeitende des NISS, eingel eitet
wurden (Reuters, Ethiopia's prime minister replaces commanders in security reshuffle,
08.06.2018, <https://af .reuters.com/article /top News /idAFKCN1J0TX-OZATP>,
abgerufen am 1. Oktober 2019; Reuters, Dozens in court as Ethiopia says security chiefs
ordered attack on PM, 12.11.2018, <https.//www.reuters.com/article/us-ethiopia-politics/do
zens-in-court-as-ethi opia-says-security-chief sordered-attack-on-pm-idUSK CN-INH1HA>,
abgerufen am 1. Oktober 2019).

E.6.4.3

Vorliegend vermag der Beschwerdefiihrer mit seinen Vorbringen, er habe in der Schweiz an
einigen Demonstrationen gegen die Unterdriickung der Oromo durch die &thiopische
Regierung sowie an einer Versammlung in G. tellgenommen und sal in der
Oromo-Community der Schwelz (...) tatig, kein ihn exponierendes exilpolitisches
Engagement darzutun, dasihn als ernsthaften Regimekritiker erkennen lassen wirde. Auch
die eingereichten Dokumente (Fotos [vgl. BM-1], Zertifikat des(...) sowie weitere Fotos
mit Beschwerdeerganzung) vermogen zu keiner anderen Schlussfolgerung zu fihren. Es
erscheint mit Blick auf die aktuelle politische Lage nach der Wahl von Abiy Ahmed, selbst
Oromo, zum Premierminister nicht wahrscheinlich, dass seitens der athiopischen Behdrden



ein besonderes Interesse an der Person des Beschwerdefiihrers besteht und ihm als Oromo
bei einer Ruckkehr eine asylrechtlich relevante Verfolgung drohen wiirde.

E.6.5

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass keine konkreten Anhaltspunkte fir eineim
heutigen Zeitpunkt objektiv begriindete Furcht des Beschwerdefiihrers vor einer
Verfolgung im Sinne von Art. 3 AsylG durch die &thiopischen Behorden vorliegen. Die
Vorinstanz hat die Flichtlingsel genschaft zu Recht verneint und das Asylgesuch des
Beschwerdefihrers folgerichtig abgel ehnt.

E.7

Lehnt das SEM das Asylgesuch ab oder tritt es darauf nicht ein, so verfiigt esin der Regel
die Wegweisung aus der Schweiz und ordnet den Vollzug an; es berticksichtigt dabel den
Grundsatz der Einheit der Familie (Art. 44 AsylG). Der Beschwerdefuhrer verfugt weder
Uber eine auslanderrechtliche Aufenthaltsbewilligung noch tGber einen Anspruch auf
Erteilung einer solchen. Die Wegwei sung wurde demnach zu Recht angeordnet (vgl. BVGE
2013/37 E. 4.4; 2009/50 E. 9, je m.w.H.).

E.81

Nach Art. 83 Abs. 3 AIG (SR 142.20) ist der Vollzug nicht zulssig, wenn volkerrechtliche
Verpflichtungen der Schweiz einer Weiterreise der Auslanderin oder des Auslandersin den
Heimat-, Herkunfts- oder einen Drittstaat entgegenstehen. Vorliegend kommt dem
Beschwerdefuhrer keine Flichtlingseigenschaft zu. Daher ist das flichtlingsrechtliche
Rickschiebungsverbot von Art. 33 Abs. 1 des Abkommens vom 28. Juli 1951 tber die
Rechtstellung der Fluchtlinge (FK, SR. 0.142.30) und Art. 5 AsylG nicht anwendbar. Die
Zulassigkeit des Vollzugs beurteilt sich vielmehr nach den allgemeinen verfassungs- und
volkerrechtlichen Bestimmungen (Art. 25 Abs. 3 BV; Art. 3 des Ubereinkommens vom 10.
Dezember 1984 gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende
Behandlung oder Strafe [FoK, SR 0.105]; Art. 3 EMRK).

E.82

Aus den Akten ergeben sich keine konkreten Anhaltspunkte dafiir, dass der
Beschwerdefiihrer fur den Fall einer Riickkehr nach Athiopien dort mit beachtlicher
Wahrscheinlichkeit einer nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK verbotenen Strafe oder
Behandlung ausgesetzt ware. Gemass der Praxis des Europdischen Gerichtshofes fr
Menschenrechte (EGMR) sowie jener des UN-Anti-Folterausschusses musste der
Beschwerdefiihrer eine konkrete Gefahr («real risk») nachweisen oder glaubhaft machen,
dassihm im Fall einer Ruckschiebung Folter oder unmenschliche Behandlung drohe.
Schliesslich I&sst auch die allgemeine Menschenrechtssituation in Athiopien den
Wegweisungsvollzug zum heutigen Zeitpunkt nicht als unzuléssig erscheinen. Der Vollzug
der Wegweisung ist zuléssig.

E.83

Gemass Art. 83 Abs. 4 AIG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Auslander
unzumutbar sein, wenn sie im Heimat- oder Herkunftsstaat aufgrund von Situationen wie
Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret gefahrdet sind.
Wird eine konkrete Gefahrdung festgestellt, ist - unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7 AIG -
die vorlaufige Aufnahme zu gewahren (vgl. Botschaft zum Bundesgesetz Uber die
Auslanderinnen und Auslander vom 8. Mérz 2002, BBI 2002 3818).



E.83.1

Das Bundesverwaltungsgericht geht in konstanter Praxis von der grundsétzlichen
Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs in alle Regionen Athiopiens aus (vgl. BVGE
2011/25 E. 8.3). Auch unter Berticksichtigung der aktuellen Lage l&sst sich diese Praxis
bestétigen (vgl. Urteile des BV Ger D-6657/2018 vom 10. Juli 2019 E. 7.3; E-2680/2019
vom 19. Juli 2019 E. 9.3). Aufgrund der nach wie vor prekaren Lebensbedingungen in
Athiopien sind geméss konstanter Praxis zur Existenzsicherung ausreichend finanzielle
Ressourcen und gut vermarktbare berufliche Fahigkeiten sowie intakte familidre und
soziale Netzwerke unabdingbar (vgl. BVGE 2011/25 E. 8.4).

E.83.2

Bezuglich der individuellen Situation hat die Vorinstanz in ihrer Verfigung zutreffend
ausgefuhrt, dass der Beschwerdefihrer in der Heimat tiber ein Beziehungsnetz und
aufgrund seines beruflichen Werdegangs Uber Erwerbsmaoglichkeiten verfigt. Auf diese
zutreffenden Erwagungen der Vorinstanz kann verwiesen werden. In der
Beschwerdeerganzung brachte der Beschwerdefiihrer vor, dassin der Region das(...) Virus
ausgebrochen sei, ohne dies weiter zu substanziieren. Gemass Hinweis des Bundesamtes fur
Gesundheit tritt die hauptsachlich durch weibliche Micken verbreitete Erkrankung meist
sieben bis neun Tage nach dem Stich auf und &ussert sich durch hohes Fieber, starke
Gelenk- und Muskel schmerzen sowie Kopfschmerzen, manchmal begleitet von einem
Hautausschlag. In der Regel ist die Erkrankung ungeféhrlich; in wenigen Fallen kann der
(...) Virus zu langanhaltender Mudigkeit und einschrankenden Gelenkschmerzen Uber
Wochen bis Monate fiihren ( https://www.bag.admin.ch/bag/de/home/krankheiten/krankhei
ten-im-ueberblick/chikungunya.html>, abgerufen am 9. Oktober 2019). Nach dem Gesagten
gibt es keine Hinweise auf eine medizinische Notlage im Heimatstaat des
Beschwerdefuhrers, somit erweist sich der Vollzug der Wegweisung sowohl allgemein als
auch in individueller Hinsicht als zumutbar.

E.84

Nach Art. 83 Abs. 2 AIG ist der Vollzug auch als mdglich zu bezeichnen, weil es dem
Beschwerdefihrer obliegt, sich bel der zusténdigen Vertretung seines Heimatstaats die fir
eine Rickkehr notwendigen Reisedokumente zu beschaffen (Art. 8 Abs. 4 AsylG; BVGE
2008/34 E. 12).

E.85
Der durch die Vorinstanz verfiigte Vollzug der Wegweisung steht somit in

Ubereinstimmung mit den zu beachtenden Bestimmungen und ist zu bestétigen. Die
Anordnung der vorlaufigen Aufnahme fallt ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1-4 AlG).

E.9

Aus diesen Erwéagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfiigung Bundesrecht nicht
verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig sowie vollsténdig feststellt (Art. 106
Abs. 1 AsylG) und - soweit diesbezuglich Uberpriifbar - angemessen ist. Die Beschwerde ist
abzuweisen.

E.10.1

Der BeschwerdefUhrer beantragt die Gewahrung der unentgeltlichen Prozessfiihrung
gemass Art. 65 Abs. 1 VwV G sowie die Beiordnung eines amtlichen Rechtsbel standes
gemass Art. 110aaAsylG. Aufgrund der vorstehenden Erwégungen ergibt sich, dass seine



Begehren al's aussichtslos zu gelten haben. Damit ist eine der beiden kumulativ zu
erfullenden Voraussetzungen (Bedurftigkeit und Nicht-Aussichtslosigkeit) nicht gegeben,
weshalb die Gesuche abzuweisen sind und auf die behauptete Bedirftigkeit nicht néher
einzugehen ist.

E. 10.2

Bei diesem Ausgang des Verfahrens sind die Kosten dem BeschwerdefUhrer aufzuerlegen
(Art. 63 Abs. 1 VWV G) und auf insgesamt Fr. 750.- festzusetzen (Art. 1-3 des Reglements
vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und Entschadigungen vor dem
Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]). (Dispositiv nachste Seite)
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