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Regeste

Wegweisung und Wegweli sungsvollzug (Beschwerde gegen
Wiedererw& auml;gungsentscheid) | Wegweisung und Wegwelisungsvollzug (Beschwerde
gegen Wiedererwagungsentscheid); Verfugung des SEM vom 27. September 2021

Erwagungen

E.11

Das Bundesverwaltungsgericht ist unter anderem zustandig fir die Be- handlung von
Beschwerden gegen Verfligungen des SEM; dabel entschel- det das Gericht auf dem Gebiet
des Asyls endguiltig, ausser —was vorlie- gend nicht der Fall ist —bei Vorliegen eines
Auslieferungsersuchens des Staates, vor welchem die beschwerdefiihrende Person Schutz
sucht (vgl. Art. 105 AsylG [SR 142.31] i.V.m. Art. 31-33 VGG und Art. 83 Bst. d Ziff. 1
BGG).

E.12

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht worden. Die Beschwerdefihrenden
haben am Verfahren vor der Vorinstanz teilgenom- men, sind durch die angefochtene
Verfigung besonders bertihrt und haben ein schutzwirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Ande- rung. Sie sind daher zur Einreichung der Beschwerde | egitimiert
(Art. 105 und 108 Abs. 6 AsylG; Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 Abs. 1 VWV G). Auf die
Beschwerde ist einzutreten.
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E.2

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zul&ssigen Rugen richten sichim
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Aus- landerrechts nach Art. 49
VWVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

E.3

Gestitzt auf Art. 111aAbs. 1 AsylG wurde auf die Durchfhrung eines Schriftenwechsels
verzichtet.

E. 41

Gemass Art. 51 Abs. 1 AsylG werden unter dem Titel "Familienasyl" Ehegatten von
asylberechtigten Fltchtlingen und deren minderjdhrige Kin- der a's Flichtlinge anerkannt
und erhalten Asyl, sofern keine besonderen Umsténde dagegensprechen. Der Kreis der
Begunstigten wurde vom Ge- setzgeber im Rahmen der am 1. Februar 2014 in Kraft
getretenen Asylge- setzrevision vom 14. Dezember 2012 (AS 2013 4375, 5357)
abschliessend auf die Kernfamilie beschrankt. " Andere nahe Angehérige” von in der



Schweiz |ebenden Fliichtlingen — darunter auch volljahrige Kinder — sind nicht mehr
anspruchsberechtigt (vgl. BVGE 2014/41 E. 6.4 und E. 6.6; BVGE 2015/29 E. 3.2). Art. 51
Abs. 1 AsylG kommt geméss Rechtsprechung des Bundesverwal - tungsgerichts auch dann
zur Anwendung, wenn es um den Einbezug von in der Schweiz anwesenden
Familienmitgliedern von vorlaufig aufgenom- menen Flichtlingen geht, das heisst, bei
einer nicht asylberechtigten, als Fluchtling vorl&ufig aufgenommenen Person (vgl. BVGE
2019 VI/8 E. 4.1).

E.4.2

Mit dem bei der Vorinstanz eingereichten "zweiten Asylgesuch" vom 10. September 2020
wurden Vorbringen geltend gemacht, welche gemass den Beschwerdefiihrenden neu die
Fl Gchtlingsel genschaft des Beschwer- defUihrers begriinden wiirden. Im Hinblick auf dessen
Familienangehdrigen (Ehefrau, minderjahrige Kinder sowie den seit 1. Januar 2019
volljahrigen Sohn C. ) beantragten die Beschwerdefiihrenden den Einbezug in die
FlUchtlingsel genschaft des Beschwerdefiihrers. Angesichts der oben- stehenden
Ausfuhrungen zum Geltungsbereich des Familienasylsist je- doch ein Einbezug von
volljahrigen Kindern in die FlUchtlingseigenschaft ihrer Eltern geméass Art. 51. Abs. 1
AsylG nicht mdglich. Massgeblicher Zeitpunkt fir die Beurteilung ist dabei jeweils die
Einreichung des Gesuchs um Einbezug in die Flichtlingseigenschaft. Im vorliegenden Fall
aus- schlaggebend ist demnach das Alter von C. am 10. September 2020 bei
Einreichung des "zweiten Asylgesuchs' seines Vaters und des

D-4802/2021 Seite 8 gleichzeitigen Gesuchs um Einbezug in dessen Fliichtlingsei genschaft
(und nicht etwa die Einreichung des ersten Asylgesuchs der Beschwerde- fihrenden am 30.
Juni 2018; vgl. dazu Urteil des BV Ger E-6397/2020 vom 12. Januar 2021 E. 6.2, m.w.H.).
Als zu jenem Zeitpunkt bereits volljahriger Sohn ist der Einbezug von C. indie
FlGchtlingsel genschaft seines V aters somit ausgeschl ossen.

E.43

Das SEM hat zu diesem Aspekt in der angefochtenen Verfligung nicht Stellung genommen,
sondern begriindete die Abweisung des Gesuchs um Einbezug in die Flichtlingsei genschaft
des volljahrigen Sohnes gleich wie die Gesuche der Ehefrau und der minderjahrigen
Kinder, namlich damit, dass seinem Vater die Flichtlingseigenschaft nicht zugesprochen
werde, womit er auch nicht einbezogen werden kdnne. Indessen hétte das Gesuch von

C. bereits aufgrund der fehlenden Anspruchsberechtigung ab- gewiesen werden
mussen. Angesichts des Ergebnisses des vorliegenden Beschwerdeurteils erwéachst diesem
jedoch aus der Begriindung des SEM kein Nachteil, womit auf diesen Punkt nicht weiter
einzugehen ist.

E.51

Das Wiedererwagungsverfahren ist im Asylrecht spezialgesetzlich ge- regelt (vgl. Art. 111b
ff. AsylG). Ein entsprechendes Gesuch ist dem SEM innert 30 Tagen nach Entdeckung des
Wiedererwagungsgrundes schrift- lich und begriindet einzureichen (Art. 111b Abs. 1
AsylG). In seiner prak- tisch relevantesten Form bezweckt das Wiedererwagungsgesuch die
An- derung einer urspriinglich fehlerfreien Verfiigung an eine nachtraglich ein- getretene
erhebliche Veranderung der Sachlage (vgl. BVGE 2014/39 E. 4.5 m.w.H.). Darlber hinaus
sind Revisionsgriinde, welche sich auf Tatsachen und Be- weismittel abstiitzen, die erst
nach Abschluss eines Beschwerdeverfah- rens entstanden sind, stets unter dem Titel der
Wiedererwagung bei der Vorinstanz einzubringen, da solche neu entstandenen



Beweismittel keine Grundlage fir ein Revisionsverfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht darstellen konnen (vgl. Art. 45 VGG i.V.m. Art. 123 Abs. 2 Bst.
a[letzter Satz] BGG; BVGE 2013/22 E. 12.3). Geméss Art. 111b Abs. 1 AsylG in
Verbindung mit Art. 66 Abs. 2 Bst. aVwVG hat die Partei diesfalls neue erhebliche
Tatsachen oder Beweismittel beizubringen. Analog zur Revision wird dabel vorausgesetzt,
dass die entsprechenden Beweismittel auch bei zumutbarer Sorgfalt nicht im Rahmen des
ordentlichen Verfahren hétten eingereicht werden konnen. Die Erheblichkeit ist zu bejahen,
wenn die neu
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Asylvorbringen in einem anderen Licht erscheinen zu lassen.

E.6.1

Das SEM begrindete seine Verfligung damit, dass die Beschwerde- fiihrenden in Bezug auf
die Flichtlingseigenschaft keine génzlich neue Sachlage darlegen, sondern sich darauf
berufen wirden, dass das Revisionsurteil des BV Ger vom 19. Mai 2020 fehlerhaft gewesen
sal. Die exilpolitischen Tétigkeiten des BeschwerdefUhrers seien somit als Fortfih- rung
seines bereits beurteilten politischen Engagements zu verstehen und stellten keine neue
Sachlage dar. Diese Vorbringen kénnten somit nicht a's Mehrfachgesuch
entgegengenommen werden. Der eingereichte Arztbe- richt vom 2. September 2020
hingegen sal al's Wiedererwagungsgesuch entgegenzunehmen und unter dem Aspekt von
alfaligen Wegweisungs- vollzugshindernissen zu prifen. Die wesentlichen Beweismittel,
welche der Beschwerdefiihrer zur Untermauerung seiner geltend gemachten exilpoli-
tischen Tétigkeiten vorlegte — namentlich der eingerei chte Haftbefehl sowie das
Drohschreiben der al-Haschd asch-Scha' bi — seilen nach dem Urteil des BV Ger vom 19.
Mai 2020 entstanden, weshalb diese Vorbringen als qualifiziertes Wiedererwagungsgesuch
zu behandeln seien. Insgesamt sei die Eingabe der Beschwerdefiihrenden als
Wiedererwagungsgesuch zu qualifizieren.

E.6.2

Die Begrundung des SEM, die Beschwerdefihrenden wirden in Bezug auf die Prifung der
Flichtlingseigenschaft keine ganzlich neue Sachlage darlegen, trifft nur tellweise zu.
Zuzustimmen ist der Argumentation in der vorinstanzlichen Verfligung, dass vorliegend
nicht von einer Vorverfolgung der Beschwerdefihrenden in ihrem Helmatstaat auszugehen
ist. Eine solche hat das Bundesverwal - tungsgericht in seinem rechtskréftigen Urteil
D-6464/2018 vom 26. Februar 2020 als unglaubhaft erachtet. Insofern erachtete das SEM
digienigen Vor- bringen in der Eingabe der Beschwerdefiihrenden, welche sich auf eine
alfdlige Vorverfolgung beziehen, zu Recht asirrelevant beziehungsweise al's
appellatorische Kritik am rechtskraftigen Beschwerdeurteil und ging in der angefochtenen
Verfugung nicht weiter darauf ein. Auch auf die Ausfiih- rungen in der Eingabe betreffend
digienigen exilpolitischen Aktivitdten des Beschwerdefihrers, welche sich vor dem
Revisionsurteil des Bundesver- waltungsgericht D-2341/2020 vom 19. Mai 2020 ereignet
hatten, ist das SEM zu Recht nicht weiter eingegangen, da diese Vorbringen in jenem Ur-
teil als verspétet und im Hinblick auf eine allféllige Fluchtlingseigenschaft
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vorlie- genden Beschwerdeentscheid weitere Ausfihrungen dazu. Hingegen bringt der
Beschwerdefiihrer auch neue, sich nach Erlass des Revisionsurteils ereignete exilpolitische
Tatigkeiten vor und macht in die- sem Zusammenhang geltend, es seien (zumindest auch)



aufgrund von neuen Téatigkeiten ein Haftbefehl sowie ein Drohbrief gegen ihn erlassen
worden. Im Rahmen eines M ehrfachgesuchs sind jeweils Sachumsténde materiell zu
beurteilen, die nach Abschluss des vorangegangenen Verfah- ren neu entstanden sind; die
asylsuchende Person macht mithin geltend, es liege ein nachtraglich veranderter
Sachverhalt vor, der flichtlingsrecht- lich bedeutsam sei. Der vom Beschwerdefthrer
vorgebrachte Umstand konnte allenfalls neu die FlGichtlingseigenschaft begriinden, weshalb
das SEM dieses Vorbringen zu Unrecht a's Wiedererwagungsgesuch qualifi- ziert hat,
sondern als Mehrfachgesuch hétte entgegennehmen miissen. Ausschlaggebend ist letztlich
aber, dass das SEM das neue Vorbringen vertieft gepruft hat. Dem BeschwerdefUhrer ist
durch die Anhandnahme seiner Eingabe als Wiedererw&gungsgesuch jedenfalls kein
Nachteil er- wachsen. Sofern schliesslich geltend gemacht wird, es sei durch die
Veranderung des Gesundheitszustandes der Beschwerdefiihrenden nach Erlass des letzten
rechtskraftigen (Beschwerde)Urteils neu ein Vollzugshindernis ent- standen, wurde dieses
Vorbringen durch das SEM zu Recht unter dem Titel der Wiedererwagung gepruft.

E.71

Die Beschwerdeftihrenden begrtinden ihr Wiedererwagungsgesuch damit, dass der
Beschwerdefiihrer nach wie vor exilpolitisch tétig sel. Er nehme an Demonstrationen tell
und &ussere sich im Internet kritisch ge- gentiber dem irakischen Regime und «anderen
Verantwortlichen». Am 29. Juni 2020 habe er auf Facebook ein Video veroffentlicht, in
dem er Uber das friedliche Zusammenleben von Schiiten und Sunniten in Mosul spre- che.
Er kritisiere darin insbesondere den Einfluss des Irans auf den Irak und das Vorgehen der
al-Haschd asch-Scha’ bi in Mosul. Wegen dieser 6f- fentlichen Kritik sel er insVisier der
irakischen Behorden und der al-Haschd asch-Scha bi geraten. Am 7. Juli 2020 sei ein
Haftbefehl gegen ihn erlas- sen worden und er werde der Anstiftung zur Hetze gegen die
Regierung beschuldigt. Ausserdem habe sich al-Haschd asch-Scha’ bi mit einem Drohbrief
an den Beschwerdefiihrer gewandt wegen Ubertretung des schi- itischen Glaubens und
offentlicher Beleidigung. Gemass diesem Brief
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Ad- resse des BeschwerdefUhrers gesendet worden, und der Mieter des Hau- ses habe den
Bruder des Beschwerdeflhrers dartiber in Kenntnis gesetzt und diesem eine Fotografie
davon zukommen lassen. Sein Bruder habe diese Informationen schliesslich in die Schweiz
an ihn, den Beschwerde- fuhrer, weitergeleitet. Auch die Originale der Dokumente seien
auf Anfrage der Beschwerdefthrenden durch ihren Mieter zuerst per Kurier an den Bru- der
des Beschwerdefiihrers gesendet worden, welcher diese dann per DHL-Sendung in die
Schweiz weitergeleitet habe. Im Nordirak wére er nicht vor einer Verfolgung der irakischen
Behorden geschiitzt, da bekannt sei, dass die kurdische Regierung bereits Personen an die
irakischen Behor- den ausgeliefert habe. Ausserdem gebe esimmer wieder Ubergriffe des
Iransim Gebiet des Nordiraks. Des Weiteren befanden sich sowohl der Beschwerdefthrer
als auch seine Ehefrau und der dlteste Sohn — letzterer leide besonders unter den Ereig-
nissen der letzten Jahre — aktuell in psychiatrischer Behandlung. Eine ent- sprechende
Weiterbehandlung sal dringend indiziert, und eine Rickkehr in den Irak wéare mit einer
welteren schwerwiegenden Traumatisierung ver- bunden.

E.7.2

Hinsichtlich der vorgebrachten exilpolitischen Aktivitéten und den dies- bezlglich
eingereichten Beweismitteln stellte das SEM in der angefochte- nen Verfligung fest, dass



sich die Té&tigkeiten des Beschwerdefiihrers ge- méss Aktenlage mehrheitlich gegen die
zentralirakische Regierung gerich- tet hétten. Eine Rickkehr in den Zentralirak stehe jedoch
ohnehin nicht zur Debatte, weshalb nur ein Wegweisungsvollzug in den Nordirak geprift
werde. DafUr, dass der Beschwerdefiihrer jedoch Schwierigkeiten mit den nordirakischen
Behdrden gehabt hétte, bestiinden keine Hinweise. Somit sei auch nicht davon auszugehen,
dass er bei einer Rickkehr dorthin mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit Folter oder einer
unmenschlichen Be- handlung ausgesetzt ware. Dokumente wie der eingereichte Haftbefehl
oder das Drohschreiben seien gemass standiger Rechtsprechung des BV Ger ké&uflich leicht
erhdtlich und daher von geringem Beweiswert. Beweiskraft wirden Dokumente dieser Art
lediglich dann entfalten, wenn sie in einen schitissigen Sachverhalt ein- gebettet seien, was
vorliegend nicht der Fall sai. Wie genau die irakischen Behorden bzw. die al-Haschd
asch-Scha' bi auf den Beschwerdefuhrer hét- ten aufmerksam werden sollen oder worin das
Verfolgungsinteresse liege,
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Be- schwerdeflihrer keine vor seiner Ausreise aus dem Irak stattgefundenen Probleme mit
der irakischen Regierung oder der al-Haschd asch-Scha' bi habe glaubhaft machen kénnen.
Seinen Aussagen zufolge habe er sich bislang nicht fir politische Angelegenheiten
interessiert und nur pauschale Angaben zu seinen Grinden, weshalb er nun (exil)politisch
aktiv geworden sei, gemacht. Angesichts der klaren Aktenlage ertibrige es sich, auf weitere
Ungereimtheiten in den Vorbringen betreffend das exil politische Engage- ment naher
einzugehen. Psychische Erkrankungen seien entgegen den Aussagen des behandeln- den
Arztes, welcher sich in dieser Hinsicht scheinbar auf keine weiteren Abklarungen berufe, in
der ARK behandelbar. Das SEM verwies in diesem Zusammenhang auf die Erwégungen
des Beschwerdeurteils D-6464/2018 vom 26. Februar 2020 E. 10.2.5 sowie auf seine eigene
Nichteintretens- verfigung vom 19. Juni 2020. Zum Aspekt des Kindswohls fuhrte das
SEM an, dass die Aufenthaltsdauer in der Schweiz von gut eineinhalb Jahren eine
Verwurzelung zwar vorangetrieben und die Reintegration der Kinder in der ARK nicht
vereinfacht habe, eine Wiedereingliederung in die lokalen Gegebenheiten der ARK jedoch
nicht verunmogliche.

E.73

I hre Beschwerde begriindeten die Beschwerdefihrenden damit, dass der BeschwerdefUhrer
infolge seiner Flucht aus dem Irak zunehmend poli- tisiert worden und in ihm der Wunsch
gewachsen sei, sich entsprechend zu engagieren. Es sei fUr ihn unertréglich geworden, wie
sich die Verhdlt- nisse in seiner Heimat entwickelt hétten, weshalb er schliesslich der
Organisation «(...)» beigetreten sei. Des Weiteren wiederholten die Be- schwerdefiihrenden
vornehmlich ihre bereitsim Asylgesuch vom 27. April 2020 gelten gemachten Vorbringen
(siehe oben Sachverhalt D). Der vom BeschwerdefUhrer vorgebrachte Sachverhalt sel
schlUssig. Er sei in starkem Masse exilpolitisch aktiv und habe seine Aktivitéten umfassend
nachgewiesen. Er sai in seiner «Community» weithin bekannt. Sein Enga- gement
dokumentiere er sichtbar auf seinem offentlich zuganglichen Face- book-Profil mittels
Fotos, Beitrdgen und Livevideos, die regelméassig hun- derte Male angesehen und
ausserdem auch geteilt wirden. Als Bewels da- fir, dass seine gegen das Regime und
al-Haschd asch-Scha' bi gerichtete Stimme in seiner Heimat wahrgenommen worden sei,
dienten der Haftbe- fehl sowie das Drohschreiben der al-Haschd asch-Scha' bi. Beide Doku-
mente seien unmittelbar nach der Aufschaltung eines kritischen Beitrags auf Facebook
ausgestellt worden. Entgegen der Argumentation des SEM
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nicht ohne Weiteres von Fal schungen gesprochen werden. Sollte Zweifel an deren Echtheit
bestehen, seien diese mittels Botschaftsabklarung zu Uberprifen und die Sache wérein
diesem Sinne zu weiteren Abkl&rungen an die Vorinstanz zurtickzuweisen. Inwiefern der
durch die irakischen Behdrden ausgestellte Haftbefehl auch in der ARK durchgesetzt
werden kdnne und ob die dortigen Behorden be- reit wéaren, gegen eine Anordnung der
irakischen Behdrden zu verstossen und dem BeschwerdefUhrer Schutz zu gewéhren, sei
offen und musse ge- gebenenfalls gepriift werden. Zudem verfugten die Behdrden in der
ARK weder Uber die Kompetenz, eigene Pésse auszustellen noch Uber eine ei- gene
diplomatische Vertretung, weshalb auch nicht ersichtlich sei, wie er tberhaupt gefahrlos
dorthin reisen konnte. Da er nicht in Besitz eines guil- tigen Reisepasses sei, miisse er sich
fur eine Reisein die ARK mit den irakischen Behorden in Verbindung setzen, was
angesichts seiner drohen- den Verfolgung durch den irakischen Staat nicht zul&ssig ware
und eine Gefahrdung bedeuten wiirde. Aus diesen Griinden seien weitere Abklarun- gen
dazu nétig, ob er in der ARK vor einer Auslieferung an die zentraliraki- schen Behdrden
geschitzt wéare. Auch aus diesen Griinden sei die Sache eventualiter an die Vorinstanz
zuriickzuweisen. Was den Wegweisungsvollzug betreffe, so sei ein Wegweisungsvollzug in
den Nordirak gemass Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts bei Familien mit
Kindern und Kranken nur mit grosser Zurlickhaltung anzuord- nen. Die begonnenen
Traumatherapien der Beschwerdefuhrerin und ihres 8ltesten Sohnes seien auf deren
Wunsch abgebrochen bzw. unterbrochen worden, da sich ihr Zustand nicht verbessert habe.
Die anhaltende Unsi- cherheit und Perspektivenlosigkeit hdtten ihnen zu schaffen gemacht
und es verunmaglicht, ihre Therapie fortzuf ihren und erfolgreich zu beenden. Bel einer
Ruckkehr in den Irak drohe ihnen eine weitere Traumatisierung. Ausserdem habe die
Familie sechs Kinder und halte sich nun schon seit dreieinhalb Jahren in der Schweiz auf.
DieKinder seien hier integriert und es sal fur sie unvorstellbar, alles zuriickzulassen, was
sie sich hier aufge- baut hétten, und an einem vollig fremden Ort wieder von vorne zu
begin- nen. Die Wegweisung sei zudem an einen Ort erfolgt, wo die Familie, wel- che aus
Mosul stamme, nie gelebt habe. Aus diesen Griinden sei der Weg- weisungsvollzug
unzumutbar.
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E.81

Wer sich darauf beruft, dass durch sein Verhalten nach der Ausreise aus dem Heimat- oder
Herkunftsstaat eine Gefahrdungssituation erst ge- schaffen worden ist, macht subjektive
Nachfluchtgriinde geltend. Diese be- griinden zwar die FlUchtlingseigenschaft im Sinne von
Art. 3 AsylG, fuhren jedoch geméss Art. 54 AsylG zum Ausschluss des Asyls. Daher
werden Personen bei Nachweis oder Glaubhaftmachung von subjektiven Nach-
fluchtgriinden gemass Art. 7 AsylG a's Flichtlinge vorlaufig aufgenommen (vgl. BVGE
2009/28 E. 7.1). Als subjektive Nachfluchtgriinde gelten unter anderem exilpolitische Beté-
tigungen, wenn sie die Gefahr einer zukinftigen Verfolgung mit sich brin- gen. Eine
Person, die sich auf exilpolitische Aktivitéaten al's subjektiven Nachfluchtgrund beruft, hat
objektiv begrindeten Anlass zur Furcht vor kinftiger Verfolgung, wenn beispielsweise der
Verfolgerstaat mit erhebli- cher Wahrscheinlichkeit vom Engagement im Ausland erfahren
hat und die Person deshalb bei einer Riickkehr in asylrechtlich relevanter Weise ver- folgen
wirde. Wesentlich ist, ob die heimatlichen Behorden das Verhalten der asylsuchenden
Person als staatsfeindlich einstufen wirden und diese deswegen bel einer Riickkehr in den



Heimatstaat eine Verfolgung im Sinne von Art. 3 AsylG befiirchten muisste (vgl. BVGE
2009/29 E. 5.1 und E. 7.1; 2009/28, m.w.H.).

E.821

Der Beschwerdefuihrer reichte im vorinstanzlichen Verfahren und auf Beschwerdeebene
verschiedene Ausdrucke von Internetseiten zu den Ak- ten. Diesen kann enthommen
werden, dass er unter seinem eigenen Na- men einen Facebook-A ccount betreibt und auf
diesem mit knapp Uber 4000 Personen befreundet ist (Stand 22. Méarz 2022). Auf der
Facebook-Seite ist zudem der Hinweis ersichtlich, dass der Beschwerdefihrer in J.

lebt und elne Radio-Sendung sowie einen TV-Sender betreibt. Auch ist der Name des
Radios, «(...)», zu finden.

E.822

Trotz der Verdffentlichung des Videos, in dem der BeschwerdefUihrer den eingereichten
Ubersetzungsunterlagen zufolge tiber das friedliche Zu- sammenleben von Schiiten und
Sunniten in Mosul spricht und Kritik am iranischen Einflussim Irak und dem Vorgehen der
al-Haschd asch-Scha bi in Mosul dussert, ist nicht davon auszugehen, dass die irakischen
Behor- den von den exilpolitischen Aktivitéten des Beschwerdefiihrersin asyl- rechtlich
beachtlicher Weise Kenntnis genommen haben. Seine Exponie- rung als Privatperson, die
unter ihrem Namen auf Facebook oppositionelle
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irakischen Behorden in relevanter Weise auf sich zu ziehen. Offentliche Ausserungen von
Kritik an der Regierung bedeuten nicht unabdingbar, dass eine Person von den irakischen
Behorden auch al's ernstzunehmender Regimegegner eingestuft wird. Einerseits folgen dem
Beschwerdefuhrer auf seinem Face- book-A ccount nicht ausserordentlich viele Personen;
andererseits durften zahlreiche weitere irakisch-stdmmige sich im Ausland befindende
Perso- nen ebenfalls ihren Unmut an der irakischen Politik kundtun. Beim Be-
schwerdeflhrer kann jedenfalls nicht von einem Engagement ausgegan- gen werden,
welches deutlich tber ein fir die irakischen Behorden unbe- achtliches Mitlaufertum
hinausgeht, da sich die Inhalte seiner Verdffentli- chungen nicht von der Vielzahl anderer
kritischer Kommentare exilpolitisch aktiver Iraker abheben.

E. 823

In diesem Zusammenhang ist insbesondere darauf hinzuweisen, dass der Beschwerdefiihrer
nicht hat glaubhaft machen kdnnen, vor seiner Ausreise durch den irakischen Staat verfolgt
worden zu sein (vgl. Urteil des BV Ger D-6464/2018 vom 26. Februar 2020. E. 7.3 ff.). Es
handelt sich bei ihm demnach nicht um eine politisch aufféllige Person und er ist — seinen
Angaben zufolge — auch bis vor kurzer Zeit keinen regimekritischen Aktivi- taten
nachgegangen. Somit verfiigt er nicht Uber ein massgebliches politi- sches Profil (vgl. dazu
auch Urteile des BV Ger D-154/2021 vom 14. April 2021 S. 7, D-5318/2018 vom 6. April
2020 E.6.4 und D-233/2017 vom

E.824

Vor diesem Hintergrund ist des Weiteren nicht ersichtlich, weshalb Mitglieder der
al-Haschd asch-Scha' bi den Beschwerdeftihrer mit dem Tod hétten bedrohen sollen und im
Irak eine Anzeige ergangen respektive ein Verfahren gegen den BeschwerdefUhrer ertffnet
worden sein soll. Im Hin- blick auf die in diesem Zusammenhang eingereichten
Beweismittel (Haft- befehl vom 7. Juli 2020 des «Hoheren Gerichtsrates des



Berufungsgerichts Prasidium in Nainawi» [gemass eingereichter Ubersetzung] sowie unda-
tierter Drohbrief der al Haschd asch-Scha bi) stiitzt das Bundesverwal - tungsgericht somit
die Ausfuhrungen der Vorinstanz, dassim Irak zum heu- tigen Zeitpunkt nahezu jedes
amtliche Dokument gegen Bezahlung erhélt- lich gemacht werden kann. Daher ist —wie
von der Vorinstanz korrekt fest-
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Bewels- kraft beizumessen, wenn diese im Kontext eines hinreichend schllissigen
Sachverhaltsvortrages eingereicht werden. Wie eben aufgezeigt, fehlt esim vorliegenden
Fall an einem solchen, und wurden auch die Herkunft so- wie die Umstande des Erhalts der
eingereichten Dokumente nicht detailliert dargelegt. Aus diesem Grund ertibrigt es sich, die
Echtheit der Dokumente mittels Botschaftsabkl&rung Gberprifen zu lassen. Der
entsprechende Rickwei sungsantrag ist demnach abzuweisen.

E.83

Daesvorliegend an einer Verfolgungsgefahr der Beschwerdefiihren- den seitens der
irakischen Regierung beziehungswei se deren verbiindeten Milizorganisationen fehlt, ist
auch auf das Vorbringen, eine Auslieferung aus der ARK an die zentralirakischen Behdrden
konne nicht ausgeschlos- sen werden und musse vertieft gepriift werden, nicht weiter
einzugehen. Der in diesem Zusammenhang gestellte Rickwel sungsantrag ist somit
ebenfalls abzuweisen.

E.84

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass der BeschwerdefUhrer die V oraussetzungen fur die
Zuerkennung der Fllchtlingseigenschaft unter dem Aspekt subjektiver Nachfluchtgriinde
gemass Art. 54 AsylG nicht er- flllt. Das SEM hat somit seine Flichtlingseigenschaft zu
Recht verneint und das Gesuch der Beschwerdefiihrenden um Einbezug in dessen Fliicht-
lingseigenschaft abgelehnt.

E.9

Mérz 2017 E. 8.3). Eine diesbeziigliche Gefahrdung erscheint deshalb — insbesondere auch
angesichts fehlender Anhaltspunkte daftr, dass die irakische Regierung im Allgemeinen bei
individuell getétigten Un- mutsdusserungen von Privatpersonen V erfolgungsmassnahmen
im Sinne des Asylrechts in die Wege leiten wiirde — unwahrscheinlich.

E.91

Lehnt das SEM das Asylgesuch ab oder tritt es darauf nicht ein, so verfiigt esin der Regel
die Wegweisung aus der Schweiz und ordnet den Vollzug an; es beriicksichtigt dabei den
Grundsatz der Einheit der Familie.

E.9.2

Die Beschwerdefihrenden verfligen weder Uber eine auslanderrechtli- che
Aufenthaltsbewilligung noch Uber einen Anspruch auf Erteilung einer solchen. Die
Wegweisung wurde demnach zu Recht angeordnet (Art. 44 AsylG; vgl. BVGE 2013/37 E.
4.4; 2009/50 E. 9, je m.w.H.).

E.10.1
Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zulassig, nicht zumutbar oder nicht mdglich, so

regelt das SEM das Anwesenheitsverhdtnis nach den gesetzlichen Bestimmungen Uber die
vorlaufige Aufnahme (Art. 44 AsylG; Art. 83 Abs. 1 AIG [SR 142.20]). Beim



Geltendmachen von Wegwei sungs- vollzugshindernissen gilt gemass Praxis des
Bundesverwal tungsgerichts
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Flichtlingseigen- schaft; das heisst, sie sind zu beweisen, wenn der strikte Beweis moglich
ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft zu machen (vgl. BVGE 2011/24 E. 10.2 m.w.H.).

E. 10.2

Wie zuletzt im vorangehenden Revisionsverfahren mit Urteil des BV Ger D-2341/2020 vom
19. Mai 2020 (E. 4.2) sowie bereitsim Asylbe- schwerdeverfahren D-6464/2018 mit Urtell
vom 26. Februar 2020 (E. 9.2 und 10.1) rechtskraftig festgestellt wurde, erweist sich der
Vollzug der Weg- weisung der Beschwerdefhrenden in den Nordirak sowohl im Sinne der
asyl- asauch der volkerrechtlichen Bestimmungen als zulassig. Die Vor- bringenim
vorliegenden Verfahren rechtfertigen keine andere Einschét- zung, da weiterhin nicht von
einer asylrelevanten Gefahrdung der Be- schwerdeftihrenden auszugehen ist. Das
fluchtlingsrechtliche Non-Refou- lement-Prinzip ist deshalb nicht tangiert, und auch sonst —
insbesondere auch unter Beachtung der aktuellen Entwicklungen im Nordirak — sind keine
anderweitigen volkerrechtlichen V ollzugshindernisse erkennbar. Auch die allgemeine
Menschenrechtssituation in der autonomen kurdi- schen Region im Nordirak I8sst den
Wegweisungsvollzug zum heutigen Zeitpunkt nicht als unzuléssig erscheinen. An der in

BV GE 2008/5 festge- haltenen Einschdtzung des Bundesverwaltungsgerichts, wonach der
Voll- zug der Wegweisung von Kurden in dieses Gebiet nicht generell unzuléssig sei, hélt
das Gericht weiterhin fest (vgl. etwadie Urteile des BV Ger D-1477/2018 vom 10. August
2018 E. 7.3.4; E-5608/2018 vom 19. Dezem- ber 2019 E. 7.2.4). Der Vollzug der
Wegweisung ist somit zul&ssig.

E. 1031

Sodann hat das Bundesverwaltungsgericht zuletzt mit Urteil D-6464/2018 vom 26. Februar
2020 den Wegweisungsvollzug fur zumut- bar erachtet (vgl. a.a.o. E. 10.2). Wiedie
Vorinstanz zutreffend festhdlt, sind auch im vorliegenden Verfahren die V oraussetzungen
von Art. 83 Abs. 4 AIG nicht erflllt. Weder kann angesichts der aktuellen politischen
Entwicklungen im Nordirak derzeit von einer burgerkriegsadhnlichen Situa- tion oder einer
landesweiten Situation allgemeiner Gewalt ausgegangen werden, noch lassen sich den
Akten —wie nachfolgend aufgezeigt — neue individuelle Grinde entnehmen, welche gegen
den Wegweisungsvollzug sprechen.

E.10.3.2

Zunéchst geht das Gericht in konstanter Praxis davon aus, dass ein Wegweisungsvollzug in
die autonomen kurdischen Provinzen im Nordirak dann zumutbar ist, wenn die betreffenden
Personen urspriinglich aus der
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ein soziales Netz (Familie, Verwandtschaft oder Bekanntenkreis) oder aber Uber
Beziehungen zu den herrschenden Parteien verfiigen (vgl. BVGE 2008/5 E. 7.5,
insbesondere E. 7.5.1 und 7.5.8, Referenzurteil des BV Ger E-3737/2015 vom 14. Dezember
2015 E. 7.4.5). Diese Einschétzung hat grundsétzlich nach wie vor Guiltigkeit, wobei den
beguinstigenden individu- ellen Faktoren — insbesondere denjenigen eines tragféhigen
familidren Be- ziehungsnetzes — angesichts der Belastung der behdrdlichen Infrastruktu- ren
durchim Irak intern Vertriebene («Internally Displaced Persons» [IDPs]) besonderes



Gewicht beizumessen ist (vgl. etwa Urtell des BV Ger E-7215/2018 vom 12. Dezember
2019 E. 7.1 m.w.H.). Im diesem Verfahren vorangehenden Beschwerdeurteil D-6464/2018
wurde ausfuhrlich dargelegt, inwiefern die Beschwerdefiihrenden in der ARK (ber ein
tragfahiges familidres Netzwerk verfigen (aa.O. E. 10.2.3). Diesbeziiglich kann auf die
entsprechenden Erwagungen verwiesen wer- den. Hinweise, dass sich an dieser Situation
seit Erlass jenes Urteils etwas gedndert hétte, sind den Akten des vorliegenden Verfahrens
nicht zu ent- nehmen. Das Gericht geht somit davon aus, dass die damals getroffenen
Aussagen weiterhin zutreffen, wonach den Beschwerdefiihrenden mit Do- huk eine
Wohnsitzalternative zur Verfligung steht, welche die oben skiz- zierten Voraussetzungen
erfallt.

E.10.3.3

Ebenfallsist im Hinblick auf das Vorbringen, der Wegweisungsvoll- zug in den Nordirak
sel bei Familien mit Kindern sowie Personen mit ge- sundheitlichen Vorbringen nur
zurtickhaltend anzuordnen, auf das oben genannte Urteil zu verweisen. Darin fihrte das
Gericht unter dem Aspekt des Kindeswohl aus, dass den Akten (abgesehen von der gut
eineinhalb- jahrigen Aufenthaltsdauer in der Schweiz) keine Anhaltspunkte flr eine
Verwurzelung in der Schweiz entnommen werden kdnnten. Es kdnne nicht davon
ausgegangen werden, die Kinder hétten sich in der Schweiz bereits derart stark assimiliert,
dass eine Reintegration in ihrem Heimatstaat ver- unmaoglicht wirde. Angesichts der
anzunehmenden Vertrautheit mit der heimatlichen Kultur und Sprache durfte ihnen die
Reintegration im Nordirak ohne grissere Probleme gelingen. Dazu beitragen durfte der
Aspekt, dass die Familie von im Nordirak in guten wirtschaftlichen Verhaltnis |lebenden
Verwandten unterstiitzt werden konnten (a.a.O. E. 10.2.4). Es kann davon ausgegangen
werden, dass diese Erwagungen auch knappe zwel Jahre spater noch zutreffen,
insbesondere da die Integration bei der Frage der
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ausschlag- gebende Rolle spielt (vgl. Urtell des BV Ger D-154/2021 vom 14. April 2021, S.
10).

E. 1034

Des Weiteren hielt das Gericht im Hinblick auf die bereitsim Asyl- beschwerdeverfahren
bekannten gesundheitlichen Vorbringen fest, dass gemass gefestigter Rechtsprechung
davon auszugehen sei, dass in der ARK die medizinische Grundversorgung sichergestel It
und psychische Er- krankungen wie Posttraumatische Bel astungsstérungen adaguat behan-
delbar seien (a.a.0. E. 10.2.5). Sollte sich eine medizinische Behandlung der
Beschwerdefiihrenden als notwendig erweisen, konnten sie darauf zu- riickgreifen. In
derselben Weise argumentierte das SEM in seinem unan- gefochten in Rechtskraft
erwachsenen Nichteintretensentscheid vom 19. Juni 2020. Die neu vorgebrachten
gesundheitlichen Beeintrachtigungen der Be- schwerdefiihrenden lassen nicht auf eine
medi zinische Notlage schliessen, welche den Wegwei sungsvollzug a's unzumutbar
erscheinen liessen. Dem bei der Vorinstanz eingereichten Arztbericht von (...) betreffend
die Be- schwerdefthrerin und den volljghrigen Sohn vom 2. September 2020 kann
entnommen werden, dass sich bei beiden deutliche Anzeichen einer post- traumatischen
Belastungsstorung zeigen wirden und vermutlich (aufgrund der langen Traumatisierung
und der Vielfalt der erlebten Gewalt) auch blei- bende Personlichkeitsstérungen. Aus
psychiatrisch psychotherapeutischer Sicht sel eine Behandlung dringend indiziert. Auch in



diesem Zusammen- hang ist auf die entsprechenden Ausfihrungen im Beschwerdeurteil zu
ver- weisen. Die vorliegenden Vorbringen vermogen an der damaligen Ein- schétzung, dass
die gesundheitlichen Beschwerden der Beschwerdefiih- renden in der ARK behandel bar
seien, nichts zu é&ndern. Nach dem Gesag- ten erweist sich der Vollzug der Wegweisung
auch als zumutbar.

E.10.4

Schliesslich obliegt es den Beschwerdefthrenden, sich bei der zu- standigen Vertretung des
Heimatstaates die fir eine Ruckkehr notwendi- gen Rei sedokumente zu beschaffen (vgl.
Art. 8 Abs. 4 AsylG und dazu auch BV GE 2008/34 E. 12), weshalb der Vollzug der
Wegweisung auch als moglich zu bezeichnen ist (Art. 83 Abs. 2 AIG).

E. 105

Zusammenfassend hat die Vorinstanz zu Recht festgestellt, dass der Wegwei sungsvollzug
zuldssig, zumutbar und méglich bleibt. Eine Anord- nung der vorléaufigen Aufnahme fallt
somit ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1-4 AIG).
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E.11

Aus diesen Erwéagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfligung Bundesrecht nicht
verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig so- wie vollstandig feststellt (Art. 106
Abs. 1 AsylG) und — soweit diesbeziiglich Uberprifbar — angemessen ist. Die Beschwerde
ist abzuweisen.

E.12

Mit vorliegendem Urteil fallt die am 2. November 2021 angeordnete einst- weilige
Aussetzung des Vollzugs der Wegweisung dahin.

E.131

Bei diesem Ausgang des Verfahrens wéren die K osten den Beschwer- defiihrenden
aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 VwVG). Nachdem die gestellten Rechtsbegehren nicht zum
Vornherein as aussichtslos zu bezeichnen wa- ren und aufgrund der Akten von der
Mittellosigkeit der Beschwerdefiihren- den auszugehen it, ist das Gesuch um Gewahrung
der unentgeltlichen Prozessfihrung gemass Art. 65 Abs. 1 VwV G gutzuheissen. Es sind
keine Verfahrenskosten aufzuerlegen.

E.13.2

Mit vorliegendem Urteil sind die Antradge auf Verzicht auf Erhebung eines
Kostenvorschusses und auf Erteilung der aufschiebenden Wirkung der Beschwerde
gegenstandsl os geworden.

E.13.3

Aufgrund der Gewahrung der unentgeltlichen Prozessfihrung ist das Gesuch um amtliche
Rechtsverbeistdndung im Sinne von Art. 102m Abs. 1 Bst. aund Abs. 4 AsylG ebenfalls
gutzuheissen und den Beschwerdefiih- renden wird ihre Rechtsvertreterin a's amtliche
Rechtsbei standin beigeord- net. Demnach ist dieser ein Honorar fir ihre notwendigen
Aufwendungen im Beschwerdeverfahren auszurichten. Die Rechtsvertreterin reichte keine
Kostennote zu den Akten. Der notwendige V ertretungsaufwand lésst sich jedoch aufgrund
der Aktenlage zuverléssig abschéatzen (Art. 14 Abs. 2 in fine VGKE). Unter



Berlicksichtigung der massgebenden Bemessungsfak- toren (Art. 9 — 13 VGKE) sowie der
Entschadigungspraxis in vergleichba- ren Féllen ist ihr zulasten der Gerichtskasse ein
amtliches Honorar von pauscha Fr. 800.— (inkl. Auslagen) zu entrichten. (Dispositiv
néchste Seite)
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