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Regeste
Nichteintreten auf Asylgesuch (erneutes Asylverfahren Schweiz) und Wegweisung

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (VGG, SR 173.32)
beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden gegen Verfligungen nach Art. 5 des
Bundesgesetzes vom 20. Dezember 1968 Uber das Verwaltungsverfahren (VwWVG, SR
172.021). Das BFM gehort zu den Behorden nach Art. 33 VGG und ist daher eine
Vorinstanz des Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende Ausnahmeim
Sinnevon Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist daher zustandig
fUr die Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und entscheidet auf dem Gebiet des Asyls
endguiltig, ausser bel Vorliegen eines Auslieferungsersuchens des Staates, vor welchem die
beschwerdefUhrende Person Schutz sucht (Art. 105 AsylG; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 des
Bundesgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 [BGG, SR 173.110)).

E.12

Das Verfahren richtet sich nach dem VwV G, dem VGG und dem BGG, soweit das AsylG
nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG)

E.13

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht; der Beschwerdefihrer hat am
Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, ist durch die angefochtene Verfiigung
besonders berlihrt, hat ein schutzwirdiges Interesse an deren Aufhebung beziehungsweise
Anderung und ist daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert (Art. 108 Abs. 2 AsylG
sowie Art. 105 AsylG i.V.m. Art. 37 VGG und Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 VWV G). Auf
die Beschwerde ist - unter Vorbehalt der Erwagungen 1.4 und 5.6 - einzutreten.

E.14

Die Beschwerde hat aufschiebende Wirkung (Art. 42 AsylG) und das BFM hat einer
alfalligen Beschwerde die aufschiebende Wirkung nicht entzogen (Art. 55 Abs. 2 VwWVG).
Deshab ist auf den Antrag auf Gewahrung der aufschiebenden Wirkung sowie auf diein
diesem Zusammenhang gestellten Begehren um Anordnung vorsorglicher Massnahmen
(vgl. vorstehend Sachverhalt Bst. E) nicht einzutreten.

E.2
Mit Beschwerde kann die Verletzung von Bundesrecht, die unrichtige oder unvollstéandige

Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts und die Unangemessenheit geriigt werden
(Art. 106 Abs. 1 AsylG).



E.3

Uber offensichtlich unbegriindete Beschwerden wird in einzelrichterlicher Zustandigkeit
mit Zustimmung eines zweiten Richters entschieden (Art. 111 Bst. e AsylG). Wie
nachstehend aufgezeigt, handelt es sich vorliegend um eine solche, weshalb der
Beschwerdeentscheid nur summarisch zu begrinden ist (Art. 111aAbs. 2 AsylG). Gestiitzt
auf Art. 111a Abs. 1 AsylG wurde vorliegend auf die Durchfihrung des Schriftenwechsels
verzichtet.

E.4

Vorweg ist festzuhalten, dass die Vorinstanz die Eingabe des Beschwerdefiihrers vom 10.
Januar 2011 - in Ubereinstimmung mit der in der Rechtsmitteleingabe vertretenen
Auffassung - zu Recht al's zweites Asylgesuch qualifizierte (vgl. Entscheidungen und
Mitteilungen der Schweizerischen Asylrekurskommission [EMARK] 1998 Nr. 1E. 6 S. 10
ff., BVGE 2008/57 E.3.1 S. 779 1.).

E.51

Das BFM hat vorliegend seinen Nichteintretensentscheid vom 10. Januar 2012 auf der
Grundlage von Art. 32 Abs. 2 Bst. e Asyl G gefdllt. Es gilt daher im Folgenden zu prufen, ob
die Voraussetzungen fur ein Nichteintreten nach dieser Bestimmung erfillt sind.

E.5.2

Gemass Art. 32 Abs. 2 Bst. e AsylG wird auf ein Asylgesuch nicht eingetreten, wenn
Asylsuchende in der Schweiz bereits ein Asylverfahren erfolglos durchlaufen haben oder
wahrend des hangigen Asylverfahrens in den Heimat- oder Herkunftsstaat zuriickgekehrt
sind, ausser es gebe Hinweise, dassin der Zwischenzeit Ereignisse eingetreten sind, die
geeignet sind, die Flichtlingsel genschaft zu begriinden, oder die fur die Gewahrung
voribergehenden Schutzes relevant sind.

E.53

Der Beschwerdefuhrer durchlief in der Schweiz bereits erfolglos ein Asylverfahren, das
rechtskraftig abgeschl ossen wurde.

E.54

Der Prifung, ob (in der Zwischenzeit) Ereignisse eingetreten sind, die geeignet sind, die
Fl Gchtlingselgenschaft zu begrinden, ist der Fltchtlingsbegriff geméss Art. 3 AsylG
zugrunde zu legen, wobei auch subjektive Nachfluchtgriinde unter den engen
Verfolgungsbegriff in diesem Sinne fallen. Dabei ist ein gegentber der Glaubhaftmachung
reduzierter Beweismassstab anzusetzen; auf das Asylgesuch ist einzutreten, wenn sich
Hinweise auf ernsthafte Nachteile im Sinne von Art. 3 AsylG ergeben, die nicht zum
Vornherein haltlos sind (vgl. BVGE 2009/53 E. 4.2 S. 769; BV GE 2008/57 E. 3.2 S. 780).

E.55

Esist zu prufen, ob der vorliegende Nichteintretensentscheid mit den geltend gemachten
exilpolitischen Aktivitdten des BeschwerdefUhrers vereinbar ist.

E.5.6

Das Bundesverwaltungsgericht hat in einem publizierten Entscheid (BV GE 2009/53)
festgehalten, dass allein der Umstand, dass in einem weiteren, insbesondere schriftlich
eingereichten Asylgesuch das exilpolitische Engagement der asylsuchenden Person



umfassend dargelegt und allenfalls mit Beweismitteln dokumentiert werde, fir sich noch
nicht bedeute, dass auf das Asylgesuch im Sinne eines Automatismus einzutreten sei.
Vielmehr sai im Hinblick auf die Frage, ob das ordentliche Verfahren durchzufihren oder
ein Nichteintretensentscheid geméss Art. 32 Abs. 2 Bst. e AsylG zu féllen sei, unter
Berticksichtigung des landerspezifischen und personenbezogenen Kontextes im konkreten
Fall zu prufen, ob sich aufgrund der geltend gemachten exilpolitischen Tétigkeiten
Hinweise ergében, die zur Begriindung der Flichtlingseigenschaft geeignet seien. Ergében
sich solche Hinwelse, misse das BFM auf das zweite Asylgesuch eintreten (a.aO E. 6).
Mithin ist auf den Antrag, es sl festzustellen, dass der Beschwerdefihrer subjektive
Nachfluchtgrinde aufweise, und die Vorinstanz anzuweisen, ihn als Fluchtling vorléufig
aufzunehmen, nicht einzutreten.

E.5.7

Das exilpolitische Engagement des Beschwerdefiihrersin der Schweiz ist durch dieim
Rahmen des zweiten Asylverfahrens eingereichten Schriftsétze und Beweismittel (vgl.
vorstehend Bst. C) ausfuhrlich dokumentiert. Wie bereits dargelegt, ist eine umfassende
Darlegung exilpolitischer Aktivitdten und deren Untermauerung mit Beweismittelnin
einem weiteren Asylgesuch nicht gleichzusetzen mit der Pflicht des BFM, eine férmliche
Anhorung nach Art. 29 und 30 AsylG durchzufihren und einen materiellen Entscheid zu
fallen. Das bedeutet, dass im vorliegenden Fall in Berticksichtigung der aktuellen Lageim
Nordirak zu prifen ist, ob sich aufgrund der geltend gemachten exilpolitischen Tétigkeiten
Hinweise ergeben, die geeignet sind, die Flichtlingsel genschaft des Beschwerdeftihrers zu
begrtinden.

E.6.1

Das BFM ist auf das zweite, mit dem Vorliegen subjektiver Nach-fluchtgriinde begriindete
Asylgesuch nicht eingetreten. Diesbeziiglich wird in der Beschwerde eingewendet, der
Nichteintretensentscheid der Vorinstanz komme einem materiellen Entscheid gleich, well
das Bundesamt zu dessen Begriindung ausgefiihrt habe, die geltend gemachte exilpolitische
Téatigkeit des Beschwerdefiihrers habe nicht zu einem Bekanntheitsgrad seiner Person
geflhrt, der geeignet sei, die nordirakischen Behdrden auf ihn aufmerksam zu machen (vgl.
Be-schwerde S. 5f.).

E.6.2

Das Bundesamt hat alle vom Beschwerdefiihrer geltend ge-machten und mit Beweismitteln
bel egten exilpolitischen Aktivitdten ge-wirdigt und ist dabel zum Schluss gekommen, er
wrde bei einer Rickkehr in den Nordirak aufgrund dieser V orbringen keinen staat-lichen
Verfolgungsmassnahmen ausgesetzt. Nach Uberpriifung der Akten erweisen sich die
diesbeziiglichen Erwégungen in der angefochtenen Verfigung (vgl. vorstehend Bst. D) als
zutreffend und vermag auch das Bundesverwaltungsgericht keine Hinweise auf Verfolgung
im Sinne von Art. 32 Abs. 2 Bst. e AsylG zu erkennen, umso weniger, als der
Beschwerdefiihrer seinen im Rahmen des ersten Asylverfahrens gemachten Aussagen
zufolge nie politisch tatig war beziehungsweise auch nicht ansatzweise eine politische
Ge-sinnung oder Schwierigkeiten mit der E. geltend gemacht hatte, sondern jenes
Asylgesuch mit einer Verfolgung von (...) begriindet hatte. Aufgrund der Akten l&sst sich
zum einen offensichtlich nicht auf ein heraus-ragendes oppositionelles Engagement des
Beschwerdefihrersin der Schweiz schliessen. Zum andern handelt es sich bel dem
angeblichen Hackerangriff, dem Datendiebstahl auf D. und der Aufdeckung der



Identit&t des Beschwerdefuihrers im Chatraum, woraus er eine gezielte Verfolgung durch
die nordirakischen Behérden ableitet, lediglich um durch nichts belegte Behauptungen.
Demgegeniber sind die Ausfihrungen in der Beschwerde nicht geeignet, an dieser
Einschétzung etwas zu andern, umso weniger als sie sich in Bezug auf die geltend
gemachten subjektiven Nachfluchtgriinde auf eine Wieder-holung der bisherigen
Vorbringen beschrénken.

E.6.3

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die geltend gemachten subjektiven
Nachfluchtgriinde nicht geeignet sind, eine fltchtlingsrechtlich relevante Verfolgungsfurcht
Zu begrunden. Somit kann festgestellt werden, dass sich keine Hinweise darauf ergeben,
dass nach Abschluss des ersten Asylverfahrens Ereignisse eingetreten sind, die geeignet
sind, die Flichtlingselgenschaft zu begrinden, oder die fur die Gewahrung
voriubergehenden Schutzes relevant sind. Demzufolge ist das BFM zu Recht gestitzt auf
Art. 32 Abs. 2 Bst. e AsylG auf das zweite Asylgesuch des Beschwerdefiihrers nicht
eingetreten.

E.71

L ehnt das Bundesamt das Asylgesuch ab oder tritt es darauf nicht ein, so verfigt esin der
Regel die Wegweisung aus der Schweiz und ordnet den Vollzug an; es berticksichtigt dabei
den Grundsatz der Einheit der Familie (Art. 44 Abs. 1 AsylG).

E.7.2

Der Beschwerdefuhrer verfligt weder Uber eine ausléanderrechtliche Aufenthaltsbewilligung
noch Uber einen Anspruch auf Erteilung einer solchen. Die Wegweisung wurde demnach zu
Recht angeordnet (Art. 44 Abs. 1 AsylG; vgl. BVGE 2008/34 E. 9.2).

E.81

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zul&ssig, nicht zumutbar oder nicht moéglich, so
regelt das Bundesamt das Anwesenheitsverhaltnis nach den gesetzlichen Bestimmungen
Uber die vorlaufige Aufnahme von Audlandern (Art. 44 Abs. 2 AsylG; Art. 83 Abs. 1 des
Bundesgesetzes vom 16. Dezember 2005 Uber die Auslanderinnen und Auslander [AuG, SR
142.20)).

E.821

Der Vollzug ist nicht zuléssig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der Schweiz einer
Weiterreise der Auslanderin oder des Auslénders in den Heimat-, Herkunfts- oder in einen
Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AuG). So darf keine Person in irgendeiner Form
zur Ausreisein ein Land gezwungen werden, in dem ihr Leib, ihr Leben oder ihre Freiheit
aus einem Grund nach Art. 3 Abs. 1 AsylG gefahrdet ist oder in dem sie Gefahr lauft, zur
Ausreise in ein solches Land gezwungen zu werden (Art. 5 Abs. 1 AsylG; vgl. ebenso Art.
33 Abs. 1 des Abkommens vom 28. Juli 1951 Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge [FK,
SR 0.142.30]). Gemass Art. 25 Abs. 3 der Bundesverfassung der Schweizerischen
Eidgenossenschaft vom 18. April 1999 (BV, SR 101), Art. 3 des Ubereinkommens vom 10.
Dezember 1984 gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende
Behandlung oder Strafe (FOK, SR 0.105) und der Praxis zu Art. 3 der Konvention vom 4.
November 1950 zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten (EMRK, SR 0.101)
darf niemand der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung
unterworfen werden.



E.822

Der Vollzug der Wegweisung ist in Beachtung der massgeblichen volker- und
landesrechtlichen Bestimmungen zuléssig, da der Beschwerdefiihrer keine Verfolgung oder
begrindete Furcht vor Nachteilen darzulegen vermag, welche geeignet wéren, seine
Fllchtlingseigenschaft zu begrinden.

E. 823

Sodann ergeben sich weder aus den Aussagen des Beschwerdefiihrers noch aus den Akten
Anhaltspunkte dafUr, dass er fir den Fall einer Ausschaffung in den Nordirak dort mit
beachtlicher Wahrscheinlichkeit einer nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK verbotenen
Strafe oder Behandlung ausgesetzt ware. Auch die algemeine Menschenrechtslage im
Nordirak lasst den Wegweisungsvollzugs zum heutigen Zeitpunkt nicht als unzuléssig
erscheinen.

E.83.1

Gemass Art. 83 Abs. 4 AuG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Auslander
unzumutbar sein, wenn sie im Heimat- oder Herkunftsstaat auf Grund von Situationen wie
Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret gefahrdet sind.
Wird eine konkrete Gefahrdung festgestellt, ist - unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7 AuG -
die vorlaufige Aufnahme zu gewéhren (vgl. Botschaft zum Bundesgesetz Uber die
Ausléanderinnen und Auslander vom 8. Méarz 2002, BBI 2002 3818).

E.832

Das Bundesverwaltungsgericht ist in seinem Grundsatzurteil vom 14. Méarz 2008 (BV GE
2008/5) aufgrund einer umfassenden Beurteilung der aktuellen Situation in den
nordirakischen Provinzen Dohuk, Erbil und Suleimaniya zum Schluss gekommen, dass in
den drel kurdischen Provinzen keine Situation allgemeiner Gewalt herrscht und die dortige
Lage nicht dermassen angespannt it, al's dass eine Ruckflhrung dorthin als generell
unzumutbar betrachtet werden misste. Die Region ist zudem mit Direktflligen aus Europa
und aus den Nachbarstaaten erreichbar. Damit entféllt das Element der unzumutbaren
Ruckreise via Bagdad und anschliessend auf dem Landweg durch den von Gewalt
heimgesuchten Zentralirak. Zusammenfassend wurde im erwéhnten Entscheid festgehalten,
dass die Anordnung des Wegweisungsvollzugs in der Regel fir alleinstehende, gesunde und
junge kurdische Méanner, die urspriinglich aus einer der drei Provinzen stammen und dort
nach wie vor Uber ein soziales Netz oder Parteibeziehungen verfligen, zumutbar ist. Fir
aleinstehende Frauen und fur Familien mit Kindern sowie fir Kranke und Betagte ist bei
der Feststellung der Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs grosse Zurtickhaltung
angebracht. Bel Kurden, welche aus kurdisch dominierten Gebieten ausserhalb der drei
Provinzen Dohuk, Erbil und Suleimaniya stammen - namentlich aus Kirkuk und Mosul -
bleibt die Zumutbarkeit des Vollzugs ebenfalls im Einzelfall zu prifen (vgl. aa.O. E. 7.5
und insbesondere 7.5.8). Da sich die Sachlage seit Ergehen des erwadhnten Grundsatzurteils
nicht wesentlich veréndert hat, ist auf die dortigen Erwégungen zu verweisen. Auch das
UNHCR spricht sich nicht generell gegen Wegweisungen in die betreffenden
nordirakischen Provinzen aus. Es empfiehlt eine individuelle Prifung jedes einzelnen Falles
(UNHCR's Eligibility Guidelines for Assessing the International Protection Needs of Iragi
Asylum-Seekers, August 2007, S. 131; s. auch UNHCR, Governorate Assessment Report -
Suleimaniya Governorate, September 2007). Diesem Anliegen wird mit der
Einzelfallprifung alfalliger individueller Wegwei sungshindernisse Rechnung getragen.



E.8331

Eigenen Angaben zufolge wurde der Beschwerdefihrer in der Stadt Suleimaniyain der
gleichnamigen Provinz geboren, wo er sich bis zur Ausreise aus dem Heimatstaat am (...)
aufhielt. Seine Eltern und seine Geschwister (...) halten sich nach wie vor in Suleimaniya
auf, wo er (...) besucht hat. Mithin besitzt der Beschwerdefhrer in seinem Herkunftsort ein
verwandtschaftliches Beziehungsnetz, welchesihm bel der Reintegration sowohl in
materieller asinsbesondere auch in personlicher Hinsicht behilflich sein kénnte. Nebst
seiner Muttersprach (...) verflgt er auch Gber Kenntnisse der (...) Sprachen. Trotz fehlender
Berufsausbildung ist der Beschwerdefihrer geméss dem von ihm im vorliegenden
Beschwerdeverfahren eingereichten Arbeitszeugnis vom (...) im Rahmen seines Aufenthalts
in der Schweiz offensichtlich (zumindest wahrend einer gewissen Zeitdauer) erwerbstétig
gewesen, und wird in dem gleichzeitig eingereichten Referenzschreiben vom (...) erwogen,
ihn als Mitarbeiter zu beschaftigen. Unter diesen Umsténden ist nicht davon auszugehen,
der Beschwerdefiihrer gerate bei einer Rickkehr nach Suleimaniyain eine
existenzbedrohende Situation.

E. 8332
Gemass dem zusammen mit der Beschwerde unter der Uberschrift (...) eingereichten
Schreiben vom (...) von G. betreut dieser den Beschwerdefiihrer seit dem (...)

psychiatrisch. Darin wird das Krankheitsbild des Patienten mit "von Anfang an einerseits
depressiv, andererseits traumatisch gepragt mit den entsprechenden Symptomen wie Lust-
und Freudlosigkeit, Antriebsverlust, Dinnhautigkeit, Angst, innere Unruhe, reduzierte
mnestische (das Gedéachtnis betreffend, Anm. des Gerichts) Funktionen, Gedankenkreisen,
Ein- und Durchschlafstorungen, intensive Albtréume, Suizidalitét" beschrieben; es hétten
alle zehn Tage bis ale vier Wochen Therapiesitzungen stattgefunden und zusétzlich sei eine
Kombination von Psychopharmaka eingesetzt worden; durch den Erhalt des
Ausweisungsentscheids sel das vom Patienten am meisten Befirchtete eingetroffen und
habe sich die psychiatrische Symptomatik massiv verschlimmert, wobel insbesondere die
Suizidalitét wieder akut geworden sei, so dass zum gegenwartigen Zeitpunkt die
Transportfahigkeit nicht gegeben sai; abschliessend wird die aktuelle psychiatrische
Medikation (...) erwahnt. Was den Beweiswert des erwahnten Arztschreibens anbel angt,
erstaunt, weshalb die geltend gemachten psychischen Probleme des Beschwerdefiihrers erst
auf Beschwerdeebene vorgebracht werden, obwohl dieser angeblich bereits seit dem (...)
facharztlich betreut wird. Ungeachtet dieser Einschrénkung vermdgen weder die
Ausfuhrungen in der Rechtsmittel eingabe zur gesundheitlichen Situation des
Beschwerdefiihrers noch das erwadhnte Arztschreiben zur Unzumutbarkeit des Vollzuges
der Wegweisung zu fuhren. Diesbezlglich ist - wenn vom beschriebenen Krankheitsbild
auszugehen wére - vorweg auf die entsprechenden Erwagungen desim
Wiedererwagungsverfahren des Beschwerdefiihrers ergangenen Urteils des

Bundesverwal tungsgerichts vom (...) zu verweisen, zumal seither in diesem Zusammenhang
im Nordirak keine wesentliche Anderung der Sachlage eingetreten ist. So ist nach den
Erkenntnissen des Bundesverwaltungsgerichts, welche sich vorab auf Berichte von
staatlichen und nichtstaatlichen Organisationen stitzen (vgl. exemplarisch SFH, Irak:
Behandlung von PTSD in Erbil, Bern 10. Marz 2010, und UK Border Agency, Country of
Origin Information Report Irag, 10. Dezember 2009; vgl. auch BVGE 2008/5 E. 7.5.6 S. 70
f.), heute in den kurdisch dominierten Provinzen des Nordiraks die medizinische
Grundversorgung zumindest in den Stadten gewéhrleistet, wobel allerdingsin vielen



Bereichen veraltete Anlagen, eine ungentigende Infrastruktur sowie ein Mangel an gewissen
Medikamenten und qualifiziertem Personal ein Problem darstellt. Dies betrifft auch die
Behandlung von psychischen Krankheiten, welche im Zusammenhang mit den
kriegerischen Ereignissen der |etzten Jahre im Zunehmen begriffen sind, wobel Experten
bereits im Jahre 2003 davon ausgingen, dass bis zu 50 Prozent der irakischen Bevolkerung
von verschiedenen Formen Posttraumatischer Belastungsstérungen betroffen sind. Gemass
Einschétzung der World Health Organization (WHO) hat sich allerdings die Situation im
Bereich der psychiatrischen Versorgung in den letzten Jahren tendenziell verbessert und es
bestehen inzwischen mindestens eine psychiatrische Klinik sowie in verschiedenen
Offentlichen und privaten Spitdern spezielle Abteilungen, in denen Psychiatriepatienten
kostenl os medikament®s betreut werden, wobei die meisten gebrauchlichen Medikamente
in Suleimaniya erhdtlich sind. In 6ffentlichen Spitélern von Suleimaniya, Dohuk und Erbil
kdnnen sodann Psychiatriepatienten bis zu einem Monat hospitalisiert werden. Welitere

V erbesserungen soll schliesslich ein von der WHO in Zusammenarbeit mit den kurdischen
Behorden und mit der Unterstiitzung der Niederlande initiiertes Projekt beztiglich der
psychosozialen Versorgung bringen. Obwohl nach dem Gesagten nach wie vor eine
gewisse Zurlckhaltung bel der Ruckfihrung von kranken Personen in die kurdisch
dominierten Provinzen des Nordiraks geboten erscheint (vgl. BVGE 2008/5 E.7.5.8 S. 72),
kann im Falle des Beschwerdefiihrers festgestel It werden, dass er in seinem Heimatstaat mit
seinen gesundheitlichen Beeintrachtigungen nicht auf sich alleine gestellt ist. Selbst wenn
die medizinische Behandlung psychischer Leiden nicht schweizerischen Standards
entspricht, ist die Versorgung des Beschwerdef Uhrers grundsétzlich gesichert und -
gegebenenfalls mit zusétzlicher finanzieller Unterstiitzung im Rahmen einer medizinischen
Ruckkehrhilfe geméss Art. 93 Abs. 1 Bst. d AsylG - auch erschwinglich. Der gemass dem
Arztschreiben vom 25. Januar 2012 wieder akut gewordenen Suizidalitét und einer
allfaligen Transportunfahigkeit des Beschwerdefiihrers konnte bis zum Ubertritt in
heimatstaatliche Betreuungsstrukturen medikamentds beziehungsweise allenfalls mit einer
adaguaten medizinischen Begleitung wahrend der Ruickfihrung begegnet werden.
Insgesamt ist unter Berticksichtigung der gesamten Situation eine konkrete, auf
gesundheitliche Beeintréchtigungen zurtickzuf ihrende Geféhrdung des Beschwerdefiihrers
im Sinnevon Art. 83 Abs. 4 AuG nicht gegeben (vgl. dazu auch EMARK 2003 Nr. 24 E. 5b
S. 157).

E. 8333

Angesichts der gesamten Umsténde kann der Vollzug der Wegweisung - entgegen der in
der Rechtsmittel eingabe vertretenen Auffassung - auch as zumutbar bezeichnet werden.

E.84

Schliesslich obliegt es dem Beschwerdeflhrer, sich bei der zustandigen Vertretung des
Heimatstaates die fur eine Ruckkehr notwendigen Reisedokumente zu beschaffen (Art. 8
Abs. 4 AsylG sowie BVGE 2008/34 E. 12), weshalb der Vollzug der Wegweisung auch als
maoglich zu bezeichnen ist (Art. 83 Abs. 2 AuG).

E.9

Insgesamt ist der durch die Vorinstanz verfligte Wegweisungsvollzug zu bestétigen. Die
Vorinstanz hat diesen zu Recht als zulassig, zumutbar und moglich erachtet. Nach dem
Gesagten fallt eine Anordnung der vorlaufigen Aufnahme ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1-4
AuG).



E. 10

Aus diesen Erwéagungen ergibt sich, dass die angefochtene V erfligung Bundesrecht nicht
verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig und vollsténdig feststellt und
angemessen ist (Art. 106 AsylG). Die Beschwerde ist nach dem Gesagten abzuweisen,
soweit darauf einzutreten ist.

E.11

Das Gesuch um Verzicht auf das Erheben eines Kostenvorschussesist aufgrund des
direkten Entscheids in der Hauptsache gegenstandl os geworden, weshalb dartiber nicht zu
befinden ist.

E.12

Bei diesem Ausgang des Verfahrens sind die Kosten dem BeschwerdefUhrer aufzuerlegen
(Art. 63 Abs. 1 und 5 VwVG) und auf insgesamt Fr. 600.- festzusetzen (Art. 1-3 des
Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und Entschédigungen vor dem
Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]). Das in der Beschwerde gestellte
Gesuch um Gewahrung der unentgeltlichen Rechtspflege (Art. 65 Abs. 1 VwWVG) ist
abzuwei sen, da die Beschwerdebegehren - wie sich aus den vorstehenden Erwagungen
ergibt - als aussichtlos zu bezeichnen waren, weshalb die kumulativen V oraussetzungen der
unentgeltlichen Rechtspflege nicht erfillt sind. (Dispositiv néchste Seite)
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