BVGer D-4508/2010 vom 9. August 2010

Bundesverwaltungsgericht, 2010-08-09, FR

Queélle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/bvger D-4508 2010
FR: TAF D-4508/2010 du 9 aolt 2010

IT: TAF D-4508/2010 del 9 agosto 2010

Regeste

Asile et renvoi

Volltext

Bundesverwaltungsgericht Tribunal administratif fédéral Tribunale amministrativo federale
Tribunal administrativ federal Cour IV D-4508/2010 {T 0/2} Arrét du 9 aolt 2010
Composition Gérald Bovier, juge unique, avec |'approbation de Maurice Brodard, juge ;
Jean-Bernard Moret-Grosjean, greffier. PartiesA. , Irak, représenté par B. ,
recourant, contre Office fédéral des migrations (ODM), Quellenweg 6, 3003
Berne-Wabern, autorité inférieure. Objet Asile et renvoi ; décision de |'ODM du 25 mai
2010/ (...). Vu lademande d'asile de I'intéressé du 21 avril 2010, les procés-verbaux des
auditions des 26 avril et 5 mai 2010, ladécision de I'ODM du 25 mai 2010, le recours de
I'intéressé du 22 juin 2010, ladécision incidente du 12 juillet 2010 par lagquelle le juge
instructeur arejeté les demandes d'assistance judiciaire totale et partielle de I'intéresse et
imparti a ce dernier un délai au 27 juillet 2010 pour verser un montant de Fr. 600.-- atitre
d'avance defrais, I'avance de frais versée le (...), et considérant que sous réserve des
exceptions prévues al'art. 32 delaloi du 17 juin 2005 sur le Tribunal administratif fédéral
(LTAF, RS 173.32), le Tribunal administratif fédéral (le Tribunal) connait des recours
contre les décisions au sens del'art. 5 de laloi fédérale du 20 décembre 1968 sur la
procédure administrative (PA, RS 172.021) prises par les autorités mentionnées al'art. 33
LTAF (art. 31 LTAF), quiil statue en particulier de maniére définitive sur les recours formés
contre les décisions rendues par 'ODM en matiere d'asile et de renvoi de Suisse (art. 105 en
relation avec I'art. 6aa. 1 delaloi sur I'asile du 26 juin 1998 [LASI, RS 142.31], art. 33 |et.
dLTAF et art. 83 let. d ch. 1 delaloi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral [LTF, RS
173.110] ; ATAF 2007/7 consid. 1.1 p. 57), qu'il examine librement en lamatiére
I'application du droit public fédéral, la constatation des faits et |'opportunité, sans étrelié par
les arguments invoqués al'appui du recours (art. 106 al. 1 LASi et 62 al. 4 PA par renvoi des
art. 6 LAsi et 37 LTAF) ni par lamotivation retenue par I'autorité de premiere instance (cf.
dans le méme sens Jurisprudence et informations de la Commission suisse de recours en
matiére d'asile [JJICRA] 2002 n° 1 consid. 1ap. 5, ICRA 1994 n° 29 consid. 3 p. 206s.) ;
gu'il peut ainsi admettre un recours pour un autre motif que ceux invoqués devant lui ou
rejeter un recours en adoptant une argumentation différente de celle de I'autorité intimée,
gue l'intéressé a qualité pour recourir (art. 48 al. 1 PA) et que son recours est recevable (art.
108 al. 1LAsS et 52 a. 1 PA), quentendu sur ses motifs, il adéclaré pour I'essentiel qu'il
était d'ethnie (...), dereligion (...) et qu'il avait toujours vécu a Bagdad, dans un quartier a
majorité (...) ; qu'a chaque fois que des tensions auraient eclaté entre les communautés
chiite et sunnite, safamille se serait toutefois installée provisoirement dans un autre quartier
delacapitale ; que I'intéressé aurait quitté son pays par crainte pour savie, aprés que son
péere, (...), eut é&té enlevé par des personnes qui affirmaient qu'elles avaient pour mission



d'épurer le pays (...), et que celles-ci eurent averti sameére qu'elles reviendraient pour tuer
sesfils, que dans sadécision, I'ODM aretenu que les allégations de I'intéressé ne

satisfai saient pas aux exigences requises pour la reconnaissance de la qualité de réfugié
selon l'art. 3LAS ; qu'il aains rejeté sa demande d'asile et prononcé son renvoi, tout en
I'admettant provisoirement en Suisse, |I'exécution de celui-ci n'étant pas rai sonnablement
exigible, que dans son recours, |'intéressé a soutenu que ses propos correspondaient ala
réalité et qu'il encourait de sérieux préudices en cas de renvoi en Irak, dans lamesure ou il
y serait immanquablement et activement recherché sur I'ensemble du territoire, (...) ; qu'il
craindrait dans ces conditions de subir le méme sort que celui-ci, dont il serait toujours sans
nouvelles ; qu'il aconclu principalement al'annulation de la décision de|'ODM, ala
reconnaissance de sa qualité de réfugié et al'octroi de l'asile, que ses allégations se limitent
toutefois a de simples affirmations de sa part, qu'aucun élément concret ni moyen de preuve
ne viennent étayer ; qu'elles ne satisfont pas, en outre, et indépendamment de la question de
leur vraisemblance, aux exigences de l'art. 3 LASi, que lareconnaissance de la qualité de
réfugié implique notamment qu'une aternative de fuite interne soit exclue, autrement dit
gue le requérant d'asile soit dans I'impossibilité de trouver une protection effective dans une
autre partie du pays d'origine contre des persécutions ; qu'a cet égard, des conditions de vie
défavorables (en termes d'intégration culturelle ou religieuse, ou en termes d'emploi)
pouvant régner sur le lieu de refuge sont sans incidence (cf. notamment ATAF 2008/12
consid. 5.1 p. 154, ATAF 2007/31 consid. 5.2 p. 379), que I'intéressé, comme l'arelevé a
juste titre 'ODM, peut aller sétablir dans une autre province que celle du centre de I'lrak ou
il est né et ouil atoujours vécu, soit celle de Bagdad, compte tenu de laliberté
d'établissement que lui confere sa nationalité ; qu'il bénéficie en effet d'une aternative de
fuite interne dans une des trois provinces kurdes de Dohuk, d'Erbil et de Suleimaniya, au
nord de I'lrak, que méme si certaines réserves simposent, les autorités chargées de la
securité et de lajustice dans ces trois provinces sont en principe, et d'une maniere générale,
capables d'assurer |a protection des habitants contre des persécutions et qu'elles ont
également lavolonté de le faire (ATAF 2008/4 p. 31ss [spéc. consid. 6.5 p. 46, 6.6.1 p. 47s.
et 6.7 p. 52s1), que l'intéressé pourraainsi sinstaller dans une de ces provinces al'instar de
son frére, parti il y afort longtemps ou en (...) sétablir et travailler aC. , avec et a
I'instigation d'un de ses amis, que la question de I'exigibilité du s§our sur le lieu de refuge
doit toutefois étre analysée ala seule lumiére des critéres relatifs au caractére
raisonnablement exigible de I'exécution du renvoi, selon I'art. 83 a. 4 delaloi fédérale du
16 décembre 2005 sur les étrangers (LEtr, RS 142.20 ; cf. notamment dans ce sens
Jurisprudence et informations de la Commission suisse de recours en matiére d'asile
[JCRA] 2005 n° 17 consid. 6.3.i. f. p. 155, JCRA 2001 n° 13 consid. 4c p. 105, JCRA
1996 n° 1 consid. 5d p. 7ss[spéc. consid. 5d/cc et dd p. 9s5]), qu'elle ne se pose cependant
pas en la cause, |'intéressé ayant été mis au bénéfice d'une admission provisoire, en d'autres
termes d'une mesure de substitution al'exécution de son renvoi, qu'au surplus, on rappellera
gue lefait de quitter son pays d'origine ou de provenance pour des rai sons économiques,
liées selon les circonstances a |'absence de toute perspective d'avenir, n'est pas pertinent en
lamatiére ; que ladéfinition du réfugié, telle qu'exprimée al'art. 3al. 1 LAS, est en effet
exhaustive ; qu'elle exclut tous les autres motifs susceptibles de conduire un étranger a
abandonner son pays d'origine ou de derniére résidence, comme par exemple les difficultés
consécutives a une crise socio-économiqgue (pauvreté, conditions d'existence précaires,
difficultés atrouver un emploi et un logement, revenus insuffisants) ou ala désorganisation,
aladestruction des infrastructures ou a des problemes analogues auxquels, dans le pays



concerne, chacun peut étre confronté (cf. notamment arréts du Tribunal administratif fédéral
D-1572/2010 du 15 avril 2010 et D-1165/2010 du 3 mars 2010), que le recours, faute de
contenir tout argument susceptible de remettre en cause la décision du 25 mai 2010, sous
I'angle de la reconnai ssance de la qualité de réfugié et de I'octroi de I'asile, doit étre rejeté et
le dispositif de la décision précitée confirmé sur ces points, que lorsgu'il rejette une
demande d'asile, 'ODM prononce en principe le renvoi de Suisse et en ordonne |'exécution
(art. 44 d. 1 LAS) ; quaucune exception alaregle générale du renvoi n'étant en la cause
réalisée (art. 32 del'ordonnance 1 sur l'asile du 11 aolt 1999 [OA 1, RS 142.311)]), le
Tribunal est tenu, de par laloi, de confirmer cette mesure (cf. dans ce sens JICRA 2001 n°
21 p. 168ss), qu'en matiére d'exécution du renvoi, les conditions posées par I'art. 83 a. 2 a4
L Etr, empéchant précisément celle-ci (illicéité, inexigibilité ou impossibilit€) sont de nature
aternative ; qu'il suffit que I'une d'elles soit réalisée pour que le renvoi soit inexécutable (cf.
notamment arréts du Tribunal administratif fédéral D-3036/2007 consid. 7.1.2 [p. 8] du 24
juin 2010, D-3222/2007 consid. 6.1.2 [p. 10] du 27 mai 2010, D-7561/2008 consid. 8.1.2 [p.
18] du 15 avril 2010 et D-7558/2008 consid. 8.1.2 [p. 18] du 15 avril 2010), que I'ODM
ayant estimeé dans sa décision que I'exécution du renvoi n'était pas raisonnablement exigible
et que l'intéressé devait étre mis au bénéfice d'une admission provisoire, le Tribunal prend
acte de la mesure de substitution ainsi ordonnée, qu'en définitive, le recours, vu son
caractére manifestement infondé, peut étre rejeté par voie de procédure a juge unique avec
I'approbation d'un second juge (art. 111 let. e LASI), sans échange d'écritures (art. 111aal. 1
LAS) et I'arrét sommairement motiveé (art. 111aal. 2 LAS), que cela étant, les frais de
procédure sont mis alacharge de l'intéresseé (art. 63 d. 1, 4biset 5 PA, art. 1, art. 2 et art. 3
let. b du réglement du 21 février 2008 concernant les frais, dépens et indemnités fixés par le
Tribunal administratif fédéral [FITAF, RS 173.320.2]), (dispositif page suivante) le
Tribunal administratif fédéral prononce: 1. Lerecours est rejeté. 2. Lesfrais de procédure,
d'un montant de Fr. 600.--, sont mis ala charge de I'intéressé. 1ls sont compensés par son
avance du méme montant verséele (...). 3. Le présent arrét est adressé : ala mandataire de
I'intéresseé (par courrier recommandé) al'ODM, Division s§our, avec le dossier (...) (par
courrier interne ; en copie) alapolice des étrangers du canton D. (en copie) Lejuge
unique : Le greffier : Gérald Bovier Jean-Bernard Moret-Grogjean Expédition :
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