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Regeste
Asyl und Wegweisung

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (VGG, SR 173.32)
beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden gegen Verfligungen nach Art. 5
VwVG. Das BFM gehort zu den Behorden nach Art. 33 VGG und ist daher eine Vorinstanz
des Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende Ausnahme im Sinne von
Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist daher zusténdig fur die
Beurteilung der vorliegenden Beschwerde; es entscheidet auf dem Gebiet des Asyls
endguiltig, ausser bel Vorliegen eines Auslieferungsersuchens des Staates, vor welchem die
beschwerdefUhrende Person Schutz sucht (Art. 105 des Asylgesetzes vom 26. Juni 1998
(AsylG, SR 142.31); Art. 83 Bst. d Ziff. 1 des Bundesgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005
[BGG, SR 173.110]).

E.12

Die BeschwerdefUhrerin hat am vorinstanzlichen Verfahren teilgenommen, ist durch die
angefochtene Verfligung besonders bertihrt und hat ein schutzwirdiges Interesse an deren
Aufhebung beziehungsweise Anderung. Sieist daher zur Einreichung der Beschwerde
legitimiert (Art. 105 AsylGi.V.m. Art. 37 VGG, Art. 48 Abs. 1 VWV G). Auf diefrist- und
formgerecht (Art. 108 Abs. 1 AsylG; Art. 105 AsylGi.V.m. Art. 37 VGG und Art. 52 Abs.
1 VwVG) eingereichte Beschwerde ist einzutreten.

E.2

Mit Beschwerde konnen die Verletzung von Bundesrecht, die unrichtige oder
unvollsténdige Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts und die Unangemessenheit
gerlgt werden (Art. 106 Abs. 1 AsylG).

E.31

Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Flichtlingen grundsétzlich Asyl.
Flichtlinge sind Personen, die in ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie zuletzt
wohnten, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationalitéat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen Anschauungen ernsthaften Nachteilen
ausgesetzt sind oder begrindete Furcht haben, solchen Nachtellen ausgesetzt zu werden.
Als ernsthafte Nachteile gelten namentlich die Geféhrdung des Leibes, des Lebens oder der
Freiheit sowie Massnahmen, die einen unertraglichen psychischen Druck bewirken. Den
frauenspezifischen Fluchtgrinden ist Rechnung zu tragen (Art. 3 AsylG).

E.3.2



Wer um Asyl nachsucht, muss die Flichtlingsei genschaft nachweisen oder zumindest
glaubhaft machen. Diese ist glaubhaft gemacht, wenn die Behérde ihr VVorhandensein mit
uberwiegender Wahrscheinlichkeit fir gegeben halt. Unglaubhaft sind insbesondere
Vorbringen, die in wesentlichen Punkten zu wenig begriindet oder in sich widersprichlich
sind, den Tatsachen nicht entsprechen oder massgeblich auf gefélschte oder verfaschte
Beweismittel abgestitzt werden (Art. 7 AsylG).

E.41

Das BFM hielt zur Begrindung seines ablehnenden Asylentscheides fest, gemass standiger
Praxis der Schweizer Asylbehérden seien die Schranken fur die Bgjahung einer allféligen
Gefahrdung in der Tarke aufgrund von exilpolitischen Tétigkeiten in der Schweiz hoch. Da
angesichts der betrachtlichen Anzahl von Kundgebungen und Veranstaltungen aller Art von
turkischen Staatsangehorigen in den verschiedensten europdischen Staaten die tirkischen
Behorden weder in der Lage noch daran interessiert seien, flachendeckend alle
Organisatoren und Teilnehmenden derartiger Veranstaltungen zu identifizieren und zu
verfolgen, musse die betreffende Person sich auf spezifische und erkennbare Weise
exponiert und durch ihr Verhaten Uberdies ein individuell gegen sie gerichtetes
Verfolgungsinteresse geweckt haben. In Bezug auf die Beschwerdefihrerin flhrte das
Bundesamt aus, das Bestehen von subjektiven Nachfluchtgrinden, die eine begriindete
Furcht vor ernsthaften Nachteilen zu bewirken verméchten, sei insgesamt zu verneinen.
Aus den teilweise durch Beweismittel gesttitzten V orbringen der Beschwerdefihrerin
ergebe sich zwar das Gesamtbild eines durchaus beachtlichen politischen und insbesondere
kulturellen Engagements. In der Uberwiegenden Mehrheit der Félle handle es sich dabel
jedoch um vorbereitende und unterstiitzende Aktivitéten im Hintergrund (zum Beispiel als
Standbetreuerin) beziehungsweise um einfache Teilnahmen an V eranstaltungen und
Kundgebungen, wodurch sich die Beschwerdefiihrerin nicht exponiert habe. Auch ihre
Unterstlitzung von Frauengruppen sowie der Tanz- und Musikgruppe des Kulturvereins

W. werde auf kein spezifisches Beobachtungsinteresse von Behdrden in der Tlrkel
stossen. Ferner erschienen ihre Auftritte als Séngerin ebenfallsin erster Linie alseine
kulturelle Aktivitét. Auch wenn sie mitunter auf dem Sender [...] oder anderen
Fernsehsendern zu sehen gewesen sein moge, begrindeten auch derartige Auftritte keine
spezifische Exponierung der Beschwerdefthrerin, zumal auf dem Sender [...] regelmaéssig
zahlreiche dhnliche kunstlerische Auftritte aus ganz Europa ausgestrahlt wirden. Ein
diesbeztigliches Verfolgungsinteresse seitens der turkischen Behorden sei zu verneinen, da
derartige kunstlerische Auftritte im Ausland in aler Regel nicht geeignet seien, turkische
Staatsinteressen konkret zu tangieren oder gar zu gefahrden. Eine Gesamtwurdigung ihrer
Aktivitéten ergebe demnach, dass sich die Beschwerdefthrerin nicht auf spezifische und
leicht identifizierbare Weise exponiert habe, und insbesondere kein Grund fur ein
besonderes Verfolgungsinteresse seitens der turkischen Behorden an ihrer Person
ersichtlich sei, so dass auch davon auszugehen sei, die Beschwerdefthrerin unterliege in der
Turkel keiner formellen behdrdlichen Suche.

E.42

In der Beschwerdeschrift wird demgegentiber geltend gemacht, die Beschwerdefihrerin sei
kurz nach ihrer Einreise (im Februar 2003) dem Kurdischen Kulturverein W.

beigetreten und habe wahrend des tiber achtjdhrigen Aufenthaltsin der Schweiz die Politik
der hiesigen kurdischen Vereine in beachtlichem Mass mitgestaltet. Als aktives
Vereinsmitglied habe sie viele Diskussionsrunden, Informationsveranstaltungen sowie



Demonstrationen mitorganisiert sowie Informations- und Flugbl&tter verteilt. Sie habe sich
vor alem auch in der Frauengruppe des Vereins engagiert und sei dort in leitender Funktion
t&tig gewesen. Zudem habe sie Konzerte und andere Veranstaltungen von bekannten
kurdischen Sangern und Kulturschaffenden organisiert und auf diese Weise die kurdische
Kultur offentlich gepflegt, und sie sei selber wiederholt als kurdische Sangerin 6ffentlich
aufgetreten. I hre Auftritte seien teilweise im Fernsehen Ubertragen worden und das
Fernsehen habe auch Interviews mit ihr ausgestrahlt. Der kurdische Sender [...] habe
kirzlich Uber eine von der Beschwerdefihrerin mitorganisierte Protestkundgebung vom [...]
vor der [...] inU. berichtet. Da die Beschwerdefihrerin von ihren Erlebnissen in
der Turkei psychisch erheblich beeintrachtigt sei, habe sie es versdumt, ihr politisches
Engagement in der Schweiz bereits im ersten Asylverfahren geltend zu machen. Dieses
Engagement habe dank eines Hinwei ses des behandelnden Psychiaters gegentiber der
Rechtsvertreterin der Beschwerdefuhrerin am 4. November 2010 in einem neuen
Asylgesuch vorgebracht werden kénnen. Thren Bruder, B. , habe das BFM mit
Verfligung vom 25. Mai 2011 vorl&ufig aufgenommen. Das BFM habe in der
angefochtenen Verfligung das politische und kulturelle Engagement der
Beschwerdefiihrerin als beachtlich gewtrdigt. Unter Hinweis auf den Bericht der

Schwei zerischen Fluchtlingshilfe (SFH) zur Turkel vom 20. Dezember 2010 wird alsdann
die dortige Einschétzung der SFH wiedergegeben, in der Tirkel wirden politisch aktive
Kurden, dieihre kurdische Identitét 6ffentlich pflegten, regelméssig angeklagt, Mitglieder
der verbotenen PKK zu sein und riskierten damit Haftstrafen. Anl&sslich der von der
BeschwerdefUihrerin mitorganisierten Demonstration vom [...] vor der [...] in U. ,an
welcher die Turkel wegen Menschenrechtsverletzungen verurteilt worden sei, habe man
Parolen fiir die PKK und Abdullah Ocalan gerufen. Die Beschwerdefiihrerin sei wiahrend
der Kundgebung zuvorderst in der Gruppe der Demonstrierenden gestanden, und spéter
habe sie an der Spitze der Menge zwischen einer Fahne der PKK und einer "Riesenfahne”
mit dem Bild von Abdullah Ocalan posiert. Die Beschwerdefiinrerin sei im Bericht von [...]
uber die Kundgebung mehrfach zu sehen, insbesondere auch, wie sie zwischen der
PKK-Flagge und der Fahne mit dem Bild von Ocalan "posiert” habe (Beschwerde Ziff. C 11
B 5S. 5f.). Zusammenfasssend wird festgehalten, die Beschwerdefuhrerin habe sich durch
ihr Engagement nicht nur meinungsbildend bet&tigt, sondern sich auch stark exponiert,
weshalb davon auszugehen sei, dass sie in den Blickpunkt des tirkischen Geheimdienstes
geraten sei und von diesem wegen ihrer meinungsbildenden Funktion als Bedrohung
wahrgenommen werde. Dementsprechend miisse sie bei einer Wegweisung in die Turkel
mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit mit staatlicher Verfolgung rechnen.

E.43

Das BFM hdlt in seiner Vernehmlassung vom 28. Juli 2011 fest, eine Visionierung der (am
1. Juni 2011 eingereichten, in der angefochtenen Verfligung desselben Datums nicht
berlicksichtigten) DV D habe ergeben, dass an der Demonstration vom [...] in der N&he des
[..]InU. , welche aus Anlass der Suspendierung von 12 kurdischen
Parlamentskandidaten von der Parlamentswahl stattgefunden habe, rund 50 Personen
tellgenommen hétten. Dabei seien verschiedene prokurdische L osungen gerufen und
kurdische Flaggen sowie ein Portrat von Abdullah Ocalan hochgehalten worden. Insgesamt
sei die Demonstration unschwer dem weiteren Sympathisantenumfeld der PKK
zuzuordnen. In einigen der Sequenzen sai ersichtlich, dass die BeschwerdefUhrerin hinter
einer Flagge stehe und im Chor verschiedene Losungen mitrufe. Im Rahmen der offenbar
friedlich und unaufféllig verlaufenen Demonstration habe sich die Beschwerdefthrerin



nicht spezifisch und fur Aussenstehende in erkennbarer Weise exponiert. Allein ausihrer
Teillnahme an einer derartigen Demonstration ergebe sich kein individuelles
Verfolgungsinteresse seitens der tiirkischen Behdrden an ihrer Person. Zu bedenken sei
auch, dass die lediglich voribergehende Suspendierung von 12 kurdischen
Parlamentskandidaten von der Parlamentswahl auch innerhalb der Tlrkei zu |ebhaften
Diskussionen und Demonstrationen sowie zu einer ausgedehnten M edienberichterstattung
gefuhrt habe. Insofern hétten sich auch die Demonstration vom [...] in U. sowie die
Berichterstattung in [...] innerhalb des tirkischen courant normal bewegt. Das zustandige
Wahlgremium habe zudem die Suspendierung nicht zuletzt aufgrund des 6ffentlichen
Druckes korrigiert. Sodann hélt das BFM fest, der "innertirkische Massstab” bei der
strafrechtlichen Verfolgungspraxis von in der Turkel politisch aktiven Kurden durch
turkische Behorden konne nicht auf die Verhdtnisse im européischen Ausland
einschliesslich der Schweiz tibertragen werden, da die tirkischen Behorden
beziehungswei se die diplomatischen und konsularischen Vertretungen im Ausland keine
eigenen polizeilichen Mittel zur Verfligung hétten, um etwa gegen Demonstrierende
vorzugehen und deren Namen zu erfassen. Unter anderem deshalb setze eine Gefahrdung
aufgrund von exilpolitischen Aktivitéten praxisgemass eine spezifische Exponierung
voraus. Eine solche sai vorliegend nicht ersichtlich.

E.44

In der Replik vom 5. September 2011 wird den Ausfihrungen in der vorinstanzlichen

V ernehmlassung entgegengehalten, es sei davon auszugehen, dass der turkische
Geheimdienst exilpolitische Aktivitéten und V eranstaltungen im Ausland genauestens
Uberwache und Personen, welche sich regelmassig fir die Rechte der Kurden und Abdullah
Ocalan einsetzten, registriere. Das exil politische Engagement der Beschwerdefuhrerin
reiche weit Uber das des Durchschnitts der kurdischen Bevolkerung im Ausland hinaus. Sie
habe sich auch bei der Organisation des|[...] vom [...] exponiert, unter anderem indem sie an
einem Stand verantwortlich fir den Verkauf von kurdischen Biichern gewesen sei. In einer
der Replik beiliegenden E-Mail habe die Beschwerdeftihrerin die zum Kauf angebotenen
Biicher aufgefiihrt; es handle sich zumeist um Biicher tiber Abdullah Ocalan. Eine solche
Téatigkeit werde vom tirkischen Geheimdienst registriert, weshalb die betroffene Person im
Fall einer Wegweisung mit massiver und asylrechtlich relevanter Verfolgung zu rechnen
habe. Die BeschwerdefUhrerin habe ferner am [...] einen Protestmarsch vor dem [...] in

u. gegen die Bombardierung von kurdischen Dérfern und Guerillastellungen im
Nordirak durch das turkische Militar mitorganisiert und daran auch aktiv teilgenommen.
[...] habe Uber die Kundgebung berichtet, und die Beschwerdefthrerin versuche,
Videoaufnahmen von der TV-Sendung erhéltlich zu machen. Fur ein kurdisches Festival in
R. im[...] sei die Beschwerdefuhrerin fir den Billetverkauf in der Schweiz
verantwortlich gewesen. Sodann wird dem Gericht unter Beilage von Medienberichten zur
Kenntnis gebracht, dassim [...] ein Cousin véterlicherseits der BeschwerdefUhrerin und im
[...] ein Cousin mutterlicherseitsin der Tlrke getotet worden seien. Fr einen der Toten
hétten Trauerfeiern in der Schweiz und ein Protestmarsch in Q. stattgefunden. Die
Beschwerdefiihrerin habe an al diesen Veranstaltungen teilgenommen. Inihrer
Heimatregion fanden derzeit regelméssig Razzien in alen kurdischen Wohngebieten statt.
Ein Bruder der Beschwerdefuhrerin sel nach der Beerdigung eines der Cousins
festgenommen worden.

E.51



Die ARK hat im Beschwerdeurteil vom 16. November 2006 Ubereinstimmend mit dem
BFM den Verfolgungsvorbringen der Beschwerdefihrerin unter anderem deshalb die
asylrechtliche Relevanz abgesprochen, weil die von ihr geltend gemachten jahrelangen
Unterstitzungshandlungen zugunsten der PKK unglaubhaft seien und beziiglich der
einstiindigen Festnahme sowie zweimaligen sexuellen Bel&stigung durch Militérangehdrige
in den Jahren 1994 und 1996 der zeitliche und sachliche Kausalzusammenhang zur 2003
erfolgten Ausreise unterbrochen sei (vgl. Urteil der ARK vom 16. November 2006 E. 5.3 S.
12, E. 6.2 S. 16). Bezuglich der vorgebrachten Druckversuche und Drohungen durch den
geschiedenen Ehemann der BeschwerdefUhrerin hielt die ARK fest, diesen
Benachteiligungen durch Dritte liege kein fluchtlingsrelevantes Motiv zugrunde, der
tiirkische Staat biete grundsitzlich Schutz gegen entsprechende Ubergriffe, und es bleibe
der Beschwerdefhrerin unbenommen, sich zu ihren Verwandten nach Istanbul oder 1zmir
zu begeben (vgl. Urteil der ARK vom 16. November 2006 E. 6.3 S. 16). Im
Revisionsverfahren ist es der Beschwerdefuhrerin nicht gelungen, die Aufhebung dieses
Urtells und eine Wiederaufnahme des Beschwerdeverfahrens zu erwirken (vgl. Urtell des
Bundesverwal tungsgerichts D-639/2007 vom 18. August 2010), so dass die Beurteilung der
von der Beschwerdefuhrerin geltend gemachten Vorverfolgung im ARK-Urteil vom 16.
November 2006 weiterhin Bestand hat. Insofern die Beschwerdeftihrerin anl&sslich der
Anhorung vom 27. April 2011 zum zweiten Asylgesuch geltend macht, Probleme mit der
Familie des ehemaligen Ehemannes zu haben und von diesem bedroht zu werden, sowie
wegen Unterstiitzung und Beherbergung von PKK-Angehoérigen gesucht zu werden, ist auf
das genannte Urteil der ARK vom 16. November 2006 zu verweisen. Im vorliegenden
zweiten Asylverfahren ist demnach nur das neu geltend gemachte exilpolitische
Engagement der Beschwerdefihrerin zu beurteilen.

E.5.2

Die Beschwerdeftihrerin macht geltend, aufgrund ihrer exilpolitischen Aktivitdten in der
Schweiz bei einer Ruckkehr in die Turkei Verfolgungsmassnahmen im Sinne des
Asylgesetzes zu beflrchten. Wer sich darauf beruft, dass durch sein Verhalten nach der
Ausreise aus dem Heilmat- oder Herkunftsstaat - insbesondere durch politische
Exilaktivitéten - eine Geféhrdungssituation erst geschaffen worden ist, sich somit auf das
Vorliegen subjektiver Nachfluchtgriinde (Art. 54 AsylG) beruft, hat begriindeten Anlass zur
Furcht vor kunftiger Verfolgung, wenn der Heimat- oder Herkunftsstaat mit erheblicher
Wahrscheinlichkeit von den Aktivitaten im Ausland erfahren hat und die Person deshalb bel
einer Ruckkehr in fluchtlingsrechtlich relevanter Weise verfolgt wirde (BV GE 2009/29 E.
5.1S. 376f.,BVGE 2009/28 E. 7.1 S. 352, EMARK 2006 Nr. 1 E. 6.1 S. 10, UNHCR,
Handbuch Uber Verfahren und Kriterien zur Feststellung der Flichtlingseigenschaft, Genf
1993, Ziff. 94 ff.). Wird das Asylgesuch mit exilpolitischen Aktivitaten begriindet, darf
erwartet werden, dass sie in ihrem Gesuch alle notwendigen und verflgbaren
diesbeztiglichen Informationen vorbringt; dies auch vor dem Hintergrund, dass der Fokus
einim Vergleich zu algemeinen Asylgriinden eingeschrankter ist und die Vorbringen in der
Regel nachgewiesen werden konnen (vgl. BVGE 2009/53 E. 5.6 S. 771, WALTER
STOCKLI, Asyl, in: Uebersax/Rudin/Hugi Y ar/Geiser [Hrsg.], Auslanderrecht, 2. Aufl.,
Basel 2009, Rz. 11.148 und Fn. 221).

E.53.1

Im zweiten, im November 2010 schriftlich eingereichten Asylgesuch wird geltend gemacht,
die Beschwerdefhrerin sel seit ihrer (Anfang Februar 2003 erfolgten) Einreisein die



Schweiz bisim heutigen Zeitpunkt mittlerweile seit Gber acht Jahren exilpolitisch tétig. Fir
diese Behauptung finden sich in den Akten keine Hinweise. Die geltend gemachten, in der
Eingabe vom 5. November 2011 aufgelisteten, den Zeitraum von September 2007 bis
November 2010 umfassenden Aktivitéten der BeschwerdefUhrerin sind grésstenteils nicht
belegt. Den diversen Bestétigungsschreiben kurdischer Vereine kommt aufgrund der
fehlenden Belege und der unsubstanziierten Schilderungen des angeblich seit 2003 bis
heute andauernden Engagements der Beschwerdefiihrerin kein Beweiswert zu. Anlasslich
der Anhdrung vom 27. April 2011 war diese nicht in der Lage, ihr schriftlich aufgelistetes
und von kurdischen Vereinen teilweise schriftlich bestétigtes Engagement auch mindlich
anschaulich zu erlautern. So gab sie beispielsweise in ihrer vom 2. November 2011
datierenden Beilage zum zweiten Asylgesuch an, sie habe in der Frauengruppe des
Kurdischen Kulturvereins W. , aber auch Gberregional in Frauengruppen in der
ganzen Schweiz als Mitverantwortliche gewirkt, die Feierlichkeiten fur den internationalen
Weltfrauentag mitorganisiert und sei fur viele kurdische Frauen Ansprechpartnerin im
Veren. Inihrer Eingabe vom 5. November 2011 gab sie an, in der kurdischen Frauengruppe
ihres[...] Vereins zusammen mit anderen Kolleginnen die Pressearbeit fur eine
Informationsveranstaltung tibernommen zu haben. Bei der Anhorung gab sie lediglich zu
Protokoll, sie sei ein Jahr lang fur die Frauenpublikationen zustandig gewesen. Auf die
Nachfrage des Sachbearbeiters des BFM, was denn genau ihre Aufgaben gewesen seien,
erwiderte sie: "Ich organisierte Frauenversammlungen, bei diesen Versammlungen wurde
auch Kaffee und Tee serviert. Das Geld kassierte ich fur den Verein ein. Die Frauen wurden
zu den Versammlungen telefonisch einberufen. Die Gutschrift fur das Telefon erhielt ich
vom Verein' (vgl. act. B19/11 S. 7). Auch die wenigen mundlichen Schilderungen ihres
ubrigen exilpolitischen Engagements bleiben vage, oberflachlich und sehr allgemein: "Ich
bin hier politisch aktiv", "bei alen Veranstaltungen hatte ich eine bestimmte Aufgabe. Das
mache ich fur das kurdische Volk, die kurdische Sache" (vgl. act. B19/11 S. 6). Das
exilpolitische Engagement der Beschwerdefiihrerin bleibt somit in weiten Teilen diffus. Wo
die Beschreibung der Té&tigkeiten konkreter wird, wie etwa "Wir verkaufen auch Tickets,
z.B. fur Newroz" (vgl. act. B19/11 S. 6), handelt es sich Uberwiegend um untergeordnete,
unterstiitzende Tatigkeiten. Nicht als politische, sondern als kulturelle Tétigkeiten zu
bewerten sind sodann ihre Auftritte als Sangerin und die Betreuung von Kinstlern. Im
eingereichten Filmausschnitt einer Sangerinin [...] ist die Beschwerdefihrerin nicht zu
erkennen. Bis heute hat sie es unterlassen, die mehrmals angekiindigten Originalaufnahmen
von [...] einzureichen, auf denen sie als Sangerin oder as Interviewpartnerin erkennbar sein
soll. Eine kontinuierliche exilpolitische Tétigkeit der Beschwerdefiihrerin seit ihrer Einreise
im Februar 2003 bis zum heutigen Zeitpunkt ist demnach nicht nachgewiesen. Vor diesem
Hintergrund erstaunt denn auch nicht, dass die Beschwerdefuhrerin erst dank einem
Hinweis des Psychiatersihres Bruders B. gegenuber der Rechtsvertreterin auf die
|dee gekommen ist, ihr Engagement zur Begriindung eines zweiten Asylgesuchs zu nutzen.
Diein der Beschwerde nachgelieferte Begriindung fir die verspétete Geltendmachung ihres
exilpolitischen Engagements - die Beschwerdefihrerin sei von ihren Erlebnissen in der
Turkel psychisch erheblich beeintréchtigt gewesen - Uberzeugt nicht. Weshalb jemand,
dessen gesundheitliche Verfassung es zul&sst, sich exilpolitisch zu betétigen, nicht in der
Lage sein sollte, Uber dieses Engagement auch zu berichten, ist nicht nachvollziehbar.

E.53.2

Eine auffallende Haufung der mit Beweismitteln dokumentierten exilpolitischen
Téatigkeiten der Beschwerdefuhrerin ist nach der mit Urteil D-639/2007 vom 18. August



2010 erfolgten Abweisung des Revisionsgesuchs und der Einreichung eines zweiten
Asylgesuchs am 4. November 2011 zu verzeichnen. Mittels meist privaten Filmaufnahmen
und Fotos sowie Zeitungsberichten belegt ist insbesondere die Teillnahme der
Beschwerdefuhrerin an diversen Demonstrationen, soam [...], [...] [...] sowieam[...].
Betreffend die Teilnahme der Beschwerdefiihrerin an der Protestkundgebung vom [...] vor
dem[..]inU. sel an dieser Stelle auf die oben in E. 4.3 wiedergegebene
zutreffende Wirdigung in der vorinstanzlichen Vernehmlassung verwiesen, welche in der
Replik (vgl. E. 4.4) nicht Uberzeugend wiederlegt wird. Der unter anderem mit dem
Umstand begrindete Riickwei sungsantrag, dass das BFM die Eingabe der
Beschwerdefthrerin vom 1. Juni 2011 mit den Filmaufnahmen der Demonstration vom [...]
in der angefochtenen Verfiigung vom 1. Juni 2011 wegen der zeitlichen Uberschneidung
nicht berticksichtigen konnte, ist daher abzuweisen. Auch aus den Teilnahmen an weiteren,
von zahlreichen Personen besuchten Protestkundgebungen, einschliesslich des jlingsten
Protestmarschesvon T. nach S. im [...], kann die Beschwerdefthrerin kein
Verfolgungsinteresse der turkischen Behdrden an ihrer Person ableiten; dies wéare auch
dann nicht der Fall, wenn - was allerdings entgegen der in den diversen Eingaben
vertretenen Ansicht nicht belegt ist - sie die Demonstrationen mitorganisiert hétte. Die
"Auftritte" der Beschwerdefhrerin an den diversen Kundgebungen wirken stets aufgesetzt
und inszeniert. Insgesamt vermag die Beschwerdefuhrerin nicht das Bild einer Person zu
vermitteln, welche getragen von einer aufrichtigen inneren politischen Uberzeugung im
Gastland regimekritisch an die Offentlichkeit tritt und als Bedrohung fiir das politische
System der Turkei wahrgenommen werden konnte. Vielmehr entsteht der Eindruck, sie
versuche in opportunistischer Art und Weise mit ihren exilpolitischen Aktivitaten den
schwei zerischen Behdrden gegentiber den Anschein einer politisch engagierten Person zu
erwecken. Da die Beschwerdefiihrerin im Zeitpunkt der Ausreise weder verfolgt war noch
begrindete Furcht vor Verfolgung hatte, lassen sich ihre in der Schweiz insbesondere nach
der am 18. August 2010 erfolgten Abweisung des Revisionsgesuchs und der Einreichung
eines zweiten Asylgesuchs am 4. November 2011 einsetzenden exilpolitischen Té&tigkeiten
nur dadurch erklaren, dass sie damit einen flchtlingsrechtlich vermeintlich bedeutsamen
Sachverhalt zu kreieren versucht. Dieser Eindruck wird selbst durch die Wortwahl in den
diversen Eingaben vermittelt, in denen explizit darauf hingewiesen wird, die
Beschwerdefihrerin sei wahrend einer Kundgebung zuvorderst in der Gruppe der
Demonstrierenden gestanden und habe spéter an der Spitze der Menge zwischen einer
Fahne der PKK und einer Riesenfahne mit dem Bild von Abdullah Ocalan posiert (vgl.
Beschwerde Il B 5 S. 6), sie sei an einer Demonstration zuvorderst in der Menge gesessen
(vgl. Eingabe vom 1. Februar 2012), und die Zeitung [...] habe am[...] auf der Frontseite ein
Foto veroffentlicht, auf welchem die Beschwerdefihrerhin zu sehen sei, wie sie den
Protestmarsch mit einem Transparent anfuhre (vgl. Eingabe vom 14. Februar 2012). Diese
Einschétzung wird ferner durch die auf den eingereichten DV Ds aufgezei chneten
Filmausschnitte und Fotos bestérkt, auf denen nicht zu Ubersehen ist, wie sich die
Beschwerdefihrerin anldsslich von Kundgebungen demonstrativ neben oder hinter die
Fahne mit dem Bild von Abdullah Ocalan stellt. Gerade ein derartiges Verhalten im
Gastland bildet jedoch ein starkes Indiz daflr, dass die Beschwerdefhrerin selber nicht
ernsthaft damit rechnet, sie konnte im Falle einer Rickkehr in die Turkel wegen ihrer
exilpolitischen Tétigkeiten ernsthafte Nachteile erleiden. Ein erhohter Exponierungsgrad ist
mit einem derartigen Aktivismus nicht zu erzielen. Selbst wenn die tirkischen Behtrden die
exilpolitischen Aktivitaten der Beschwerdefihrerin in der Schweiz registriert haben sollten



- was wie erwdhnt unwahrscheinlich ist - ist bei realistischer Betrachtung davon
auszugehen, dass diese zu unterscheiden vermdgen zwischen tatséchlich politisch
engagierten Regimekritikern einerseits und Exilaktivistinnen andererseits, welche mit ihren
opportunistischen Aktionen in erster Linie ein Aufenthaltsrecht in der Schweiz zu
erzwingen versuchen. Den Akten sind denn auch keine Anhaltspunkte dafr zu entnehmen,
dassin der Turkel gegen die BeschwerdefUhrerin aufgrund der geltend gemachten
Mitgliedschaft in kurdischen Vereinen und der vorgebrachten exilpolitischen Téatigkeiten
behoérdliche Massnahmen eingeleitet worden waren. Das BFM hat in der angefochtenen
Verfigung und der Vernehmlassung zu Recht ein Verfolgungsinteresse der turkischen
Behdrden an der Person der Beschwerdefhrerin verneint, da diese sich nicht auf
spezifische Weise exponiert habe. Esist daher nicht davon auszugehen, dass die
Beschwerdefihrerin bei ihrer Rickkehr in die Turkel mit einer ernsthaften Benachteiligung
seitens der dortigen Behdrden zu rechnen haben wird.

E.54

Zusammenfassend ergibt sich, dass die geltend gemachten subjektiven Nachfluchtgrinde
keine fluchtlingsrechtlich relevante Verfolgungsfurcht begriinden. An dieser Einschétzung
vermogen weder die weiteren Ausftihrungen in der Beschwerde und den zahlreichen
Eingaben noch die eingereichten Beweismittel etwas zu andern, weshalb auf diese nicht
welter einzugehen ist. Unter Berticksichtigung der gesamten Umstande folgt, dass die
Beschwerdefihrerin keine Grinde nach Art. 3 AsylG nachweisen oder glaubhaft machen
konnte. Die Vorinstanz hat daher die Fltchtlingseigenschaft der Beschwerdefthrerin zu
Recht verneint und das Asylgesuch abgelehnt. 6.1. Lehnt das Bundesamt das Asylgesuch ab
oder tritt es darauf nicht ein, verflgt esin der Regel die Wegweisung aus der Schweiz und
ordnet den Vollzug an; es berticksichtigt dabei den Grundsatz der Einheit der Familie (Art.
44 Abs. 1 AsylG). 6.2. Die Beschwerdefuhrerin verfligt weder Uber elne auslanderrechtliche
Aufenthaltsbewilligung noch tber einen Anspruch auf Erteilung einer solchen. Die
Wegweisung wurde demnach vom BFM zu Recht angeordnet (Art. 44 Abs. 1 AsylG;
BVGE 2009/50 E. 9 S. 733, BVGE 2008/34 E. 9.2 S. 510, EMARK 2001 Nr. 21). 7.1. Ist
der Vollzug der Wegweisung nicht zulassig, nicht zumutbar oder nicht mdglich, regelt das
Bundesamt das Anwesenheitsverhaltnis nach den gesetzlichen Bestimmungen Uber die
vorlaufige Aufnahme von Auslanderinnen und Auslandern (Art. 44 Abs. 2 AsylG; Art. 83
Abs. 1 des Bundesgesetzes vom 16. Dezember 2005 Uber die Auslénderinnen und
Auslander [AuG, SR 142.20]). Beziglich der Geltendmachung von

Wegwei sungshindernissen gilt geméass standiger Praxis der gleiche Beweisstandard wie bei
der Flchtlingseigenschaft, das heisst, sie sind zu beweisen, wenn der strikte Beweis
moglich ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft zu machen (vgl. Stockli, a.a.O. Rz.
11.148). 7.2. Der Vollzug ist nicht zulassig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der
Schweiz einer Weiterreise der Auslénderin oder des Auslandersin den Heimat-, Herkunfts-
oder in einen Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AuG). So darf keine Person in
irgendeiner Form zur Ausreisein ein Land gezwungen werden, in dem ihr Leib, ihr Leben
oder ihre Freiheit aus einem Grund nach Art. 3 Abs. 1 AsylG geféhrdet ist oder in dem sie
Gefahr lauft, zur Ausreise in ein solches Land gezwungen zu werden (Art. 5 Abs. 1 AsylG;
vgl. ebenso Art. 33 Abs. 1 des Abkommens vom 28. Juli 1951 Uber die Rechtsstellung der
Flichtlinge [FK, SR 0.142.30]). Gemass Art. 25 Abs. 3 der Bundesverfassung der

Schwei zerischen Eidgenossenschaft vom 18. April 1999 (BV, SR 101), Art. 3 des Uberein-
kommens vom 10. Dezember 1984 gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder
erniedrigende Behandlung oder Strafe (FoK, SR 0.105) und der Praxis zu Art. 3 der



Konvention vom 4. November 1950 zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten
(EMRK, SR 0.101) darf niemand der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe
oder Behandlung unterworfen werden. 7.3. Die Vorinstanz wies in ihrer angefochtenen
Verfligung zutreffend darauf hin, dass der Grundsatz der Nichtriickschiebung nur Personen
schiitzt, welche die Fluchtlingsei genschaft erfillen. Da es der Beschwerdefihrerin nicht
gelungen ist, eine asylrechtlich erhebliche Geféhrdung nachzuweisen oder glaubhaft zu
machen, kann das in Art. 5 AsylG verankerte Prinzip des fllichtlingsrechtlichen
Non-Refoulements im vorliegenden Verfahren keine Anwendung finden. Eine Riickkehr
der Beschwerdefuhrerin in die Turkei ist demnach unter dem Aspekt von Art. 5 AsylG
rechtmassig. Sodann ergeben sich weder aus den Aussagen der Beschwerdefhrerin noch
aus den Akten Anhaltspunkte dafiir, dass sie fur den Fall einer Riickschaffung in die Turkel
dort mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit einer nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK
verbotenen Strafe oder Behandlung ausgesetzt wére. Gemass Praxis des Européischen
Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) sowie jener des UN-Anti-Folterausschusses
musste sie eine konkrete Gefahr ("real risk") nachweisen oder glaubhaft machen, dassihr
im Fall einer Ruickschiebung Folter oder unmenschliche Behandlung drohen wiirde (vgl.
EGMR, [Grosse Kammer], Saadi gegen Italien, Urteil vom 28. Februar 2008, Beschwerde
Nr. 37201/06, 88 124-127, mit weiteren Hinweisen). Dies st der Beschwerdefthrerin unter
Hinweis auf die vorstehenden Erwagungen zur fehlenden flichtlingsrechtlichen Relevanz
ihrer VVorbringen nicht gelungen; zudem |eben zahlreiche Geschwister der
Beschwerdefuhrerin nach wie vor von den tirkischen Behdrden unbehelligt in ihrem
Heimatland. Auch die allgemeine Menschenrechtslage in der Tirkel l&sst den
Wegweisungsvollzug zum heutigen Zeitpunkt nicht als unzulassig erscheinen. Der Vollzug
der Wegweisung ist daher sowohl im Sinne der asyl- als auch der volkerrechtlichen
Bestimmungen zuléssig. 7.4. 7.4.1. Geméass Art. 83 Abs. 4 AuG kann der Vollzug fur
Auslénderinnen und Auslander unzumutbar sein, wenn sie im Heimat- oder Herkunftsstaat
auf Grund von Situationen wie Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizinischer
Notlage konkret geféhrdet sind. Wird eine konkrete Geféhrdung festgestellt, ist - unter
Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7 AuG - die vorlaufige Aufnahme zu gewahren (vgl. Botschaft
zum Bundesgesetz Uber die Auslanderinnen und Auslander vom 8. Méarz 2002, BBI 2002
3818). 7.4.2. Das BFM hat den Vollzug der Wegweisung der Beschwerdefihrerinim
Wesentlichen mit der Begruindung als zumutbar erklért, diese verfiige in verschiedenen
Landesteilen der Turkei Uber ein ausgedehntes familiéres und soziales Beziehungsnetz. Mit
ihren Geschwistern sei sie bereits vor ihrer Ausreise eng verbunden gewesen, und sie habe
sich jeweils wahrend léngerer Zeit bel ihren an verschiedenen Orten in der Turkei
wohnhaften Geschwistern aufgehalten. Selbst wenn sie mit einem oder zwei ihrer Brider
keinen Kontakt mehr unterhalten sollte, sei ihr Beziehungsnetz nach wie vor tauglich.
Zudem habe die Beschwerdefihrerin die Grundschule besucht, eine Ausbildung as|...]
absolviert und an mehreren Orten verschiedene Arbeitserfahrungen gesammelt, so dass sie
in der Lage sein werde, sich eine neue Existenz aufzubauen. Das Bundesamt beurteilte eine
Ruckkehr der Beschwerdefthrerin auch unter dem gesundheitlichen Aspekt als zumutbar,
da die entsprechende medizinische Behandelbarkeit und die Erhdtlichkeit allenfalls
benttigter Medikament gegeben seien, allenfalls auch mit Hilfe der sog. "Grinen Karte".
Allféligen Erschwernissen beim Wegweisungsvollzug sei im Rahmen der
Vollzugsmodalitéten auf geeignete Weise Rechnung zu tragen. 7.4.3. In der Beschwerde
wird demgegentber geltend gemacht, der schlechte psychische Gesundheitszustand der
Beschwerdefuhrerin sei bereits aus den friheren Verfahren dokumentiert. Nach Erhalt des



abschlagigen Revisionsurteils des Bundesverwaltungsgerichts D-639/2007 vom 18. August
2010 sowie eines negativen Hartefallbescheides durch den Kanton W. habe sich
der Gesundheitszustand der Beschwerdefihrerin erheblich verschlechtert, sich jedoch dank
intensiver und engmaschiger psychotherapeutischer Behandlung zwischenzeitlich wieder
stabilisiert. Nach Erhalt der angefochtenen Verfligung sei es jedoch erneut zu einer
Exazerbation der psychischen Erkrankung gekommen. Eine Wegweisung der
Beschwerdefuhrerin sei auch deshalb unzumutbar, weil diesein der Turke nach der
vorlaufigen Aufnahme ihres Bruders B. keine Bezugspersonen mehr habe. 7.4.4. In
der Turkei besteht keine Situation generalisierter Gewalt, die sich Uber das ganze
Staatsgebiet oder weite Teile desselben erstrecken wirde. Eine génzlich unsichere, von
bewaffneten Konflikten oder permanent drohenden Unruhen dominierte Lage, aufgrund
derer die Beschwerdefuhrerin sich bei einer Riickkehr unvermeidlich einer konkreten
Gefahrdung im Sinne von Art. 83 Abs. 4 AuG ausgesetzt sehen wirde, besteht somit nicht.
7.4.5. Die laut eingereichtem NUfus am [...], geméss eigenen Aussagen alerdings|...]
geborene (vgl. act. A1/8 S. 1) und somit mittlerweile[...]-jahrige, alleinstehende
Beschwerdefihrerinistin Z. (Provinz X. ) geboren und aufgewachsen und
hat in der TUrkel an diversen Orten gelebt (vgl. act. B19/11 S. 3). Sie spricht Kurdisch und
Tarkisch und verfiigt Uber elne abgeschlossene Grundschulbildung, eine Ausbildung alsf...]
sowie Arbeitserfahrung (vgl. act. B19/11 S. 4). Wie das BFM zutreffend festgestellt hat,
kann sie zudem auf ein tragféhiges familidres Beziehungsnetz zuriickgreifen. Diein der
Beschwerde erhobenen Behauptung, nach der vorlaufigen Aufnahme ihres Bruders

B. habe die BeschwerdefUhrerin in der Tlrkei keine Bezugspersonen mehr, ist
tatsachenwidrig, wohnen doch nach wievor in'Y. , P. und O.

sechs Geschwister (vgl. act. B19/11 S. 5), bei welchen sie friiher teilweise gelebt hat, sowie
weitere Verwandte in der Turkei. Allféallige finanzielle Engpésse wird die
Beschwerdefthrerin mit Zuwendungen ihrer in der Schweiz wohnhaften drei Geschwister
uberbrticken konnen. Im Hinblick auf den Gesundheitszustand der Beschwerdefthrerin
wurden im zweiten Asylverfahren keine aktuellen Arztberichte eingereicht; der dem
zweiten Asylgesuch vom 4. November 2011 beigel egte psychiatrische Arztbericht bezieht
sich ausschliesslich auf den Bruder der Beschwerdefuhrerin. In der Beschwerde wird
eingeraumt, ihr Gesundheitszustand habe sich dank intensiver psychotherapeutischer
Behandlung stabilisiert, nach Erhalt der angefochtenen Verfiigung jedoch wieder
verschlechtert. Aktuelle Belege fir einen verschlechterten Gesundheitszustand der
Beschwerdefuhrerin liegen keine vor. Dass die in den friheren Verfahren vorgebrachten
gesundheitlichen Beeintrachtigungen auch in der Turkel adaguat therapeutisch und
medikamentts behandelbar sind, wurde bereits im Beschwerdeurteil der ARK vom 16.
November 2006 (E. 8.3.3 S. 19) ausgefthrt und im Revisionsurteil D- 639/2007 vom 18.
August 2010 (E. 4 S. 12 f.) bestatigt. Einer alfaligen, im Zusammenhang mit der Riickkehr
indie Turkei auftretenden vortibergehenden V erschlechterung des Gesundheitszustandes
der Beschwerdefiihrerin kann mit einer angepassten Betreuung und medikamentésen
Behandlung begegnet werden. Die Aktenlage |&sst somit den Schluss zu, dass die
Beschwerdefiihrerin in sozialer und finanzieller Hinsicht nicht auf sich allein gestellt sein
wird. Ohne die Anfangsschwierigkeiten bei einer Riickkehr nach einem achtjahrigen
Aufenthalt in der Schweiz zu verkennen, ist davon auszugehen, dass sich die Lage der
Beschwerdefihrerin nach einer Eingewdhnungszeit stabilisieren wird und siein ihrer
Heimat nicht aus individuellen Grinden wirtschaftlicher, sozialer oder gesundheitlicher
Natur in eine existenzbedrohende Situation geraten wird. 7.4.6. Der Vollzug der




Wegweisung erweist sich daher sowohl vor dem Hintergrund der allgemeinen Lage in der
Tarkel alsauch inindividueller Hinsicht nicht als unzumutbar. 7.5. Schliesslich obliegt es
der Beschwerdefuihrerin, sich bei der zustandigen Vertretung des Heimatstaates die fir eine
Ruckkehr notwendigen Reisedokumente zu beschaffen (vgl. Art. 8 Abs. 4 AsylG und dazu
auch BVGE 2008/34 E. 12 S. 513 - 515), weshalb der Vollzug der Wegweisung auch als
maoglich zu bezeichnen ist (Art. 83 Abs. 2 AuG). 7.6. Zusammenfassend ergibt sich, dass
die das BFM den Wegweisungsvollzug zu Recht al's zulassig, zumutbar und moglich
erachtet. Die Anordnung der vorlaufigen Aufnahme fallt somit nicht in Betracht (Art. 83
Abs. 1-4 AuG).

E.8

Aus diesen Erwagungen folgt, dass die angefochtene Verfligung Bundesrecht nicht verletzt,
den rechtserheblichen Sachverhalt richtig und vollstandig feststellt und angemessen ist (Art.
106 AsylG). Die Beschwerde ist demnach abzuwei sen.

E.9

Bei diesem Ausgang des Verfahrens waren dessen K osten grundsétzlich der
Beschwerdefuhrerin aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 VwVG). Nachdem das Gesuch um
unentgeltliche Rechtspflege im Sinne von Art. 65 Abs. 1 VwV G mit Zwischenverfligung
vom 14. Juli 2011 gutgeheissen wurde und sich die finanziellen Verhéltnisse der
Beschwerdefuhrerin seither nicht verbessert haben, sind keine Verfahrenskosten zu
erheben. (Dispositiv néchste Seite)
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