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Regeste
Asyl und Wegweisung

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (VGG, SR 173.32)
beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden gegen Verfligungen nach Art. 5
VwVG. Das BFM gehort zu den Behorden nach Art. 33 VGG und ist daher eine Vorinstanz
des Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende Ausnahme im Sinne von
Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist daher zusténdig fur die
Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und entscheidet in diesem Bereich endgtiltig
(Art. 105 AsylG; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 des Bundesgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005
[BGG, SR 173.110]).

E.12

Das Bundesverwaltungsgericht hat am 1. Januar 2007 die Beurteilung der bel der ARK
hangigen Rechtsmittel bernommen. Das neue Verfahrensrecht ist anwendbar (vgl. Art. 53
Abs. 2 VGG).

E.13

Die Beschwerde ist form- und fristgerecht eingereicht. Die Beschwerdefiihrenden sind
durch die angefochtene Verfligung bertihrt und haben ein schutzwirdiges Interesse an deren
Aufhebung beziehungsweise Anderung. Die Beschwerdefiihrenden sind daher zur
Einreichung der Beschwerde legitimiert (Art. 6 AsylG i.V.m. Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 50
und 52 VwVG). Auf die Beschwerde ist einzutreten.

E.2

Mit Beschwerde kann die Verletzung von Bundesrecht, die unrichtige oder unvollsténdige
Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts und die Unangemessenheit gertigt werden
(Art. 106 Abs. 1 AsylG).

E.31

Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Flichtlingen grundsétzlich Asyl. Als
Flichtling wird eine ausléndische Person anerkannt, wenn sie in ihrem Heimatstaat oder im
Land, in dem sie zuletzt wohnte, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationalitét, Zugehdrigkeit
Zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen Anschauungen
ernsthaften Nachteilen ausgesetzt ist oder begriindete Furcht hat, solchen Nachteilen
ausgesetzt zu werden. Als ernsthafte Nachteile gelten namentlich die Gefahrdung von Leib,
L eben oder Freiheit sowie Massnahmen, die einen unertraglichen psychischen Druck



bewirken; den frauenspezifischen Fluchtgriinden ist Rechnung zu tragen (Art. 3 AsylG).

E.3.2

Wer um Asyl nachsucht, muss die Fllchtlingseigenschaft nachweisen oder zumindest
glaubhaft machen. Diese ist glaubhaft gemacht, wenn die Behérde ihr Vorhandensein mit
uberwiegender Wahrscheinlichkeit fir gegeben halt. Unglaubhaft sind insbesondere
Vorbringen, die in wesentlichen Punkten zu wenig begriindet oder in sich widerspriichlich
sind, den Tatsachen nicht entsprechen oder massgeblich auf gefél schte oder verfél schte
Beweismittel abgestutzt werden (Art. 7 AsylG).

E. 41

Zur Begriindung ihres Entscheides fuhrte die Vorinstanz im Wesentlichen aus, die
Vorbringen der Beschwerdeflhrerin im Zusammenhang mit ihrer Hilfeleistung al's
Krankenschwester im W. , anldsdlich der blutigen Niederschlagung einer
Demonstration, seien - soweit diese Uberhaupt geglaubt werden kdnnten - aufgrund des
mangel nden Kausal zusammenhangs zwischen diesem Ereignis und der erfolgten Ausreise
als asylrechtlich nicht relevant zu erachten. Die dariiber hinaus geltend gemachten
Vorfluchtgriinde, namentlich das 6ffentliche Bekenntnis der Beschwerdeftihrerin zum
christlichen Glauben in ihrem Heimatstaat, seien aufgrund der erheblichen Widerspriiche
nicht glaubhaft. So habe die Beschwerdefihrerin anlasslich der Befragungen bei spielsweise
die Vorkommnisse im Zusammenhang mit den Behelligungen durch die Pasdaran
widersprichlich geschildert. Ebenso wiirden sich ihre Aussagen in Bezug auf die Dauer und
die Anzahl der angeblich erhaltenen Telefonanrufe sowie im Hinblick auf die erfolgten
Kirchenbesuche widerspriichlich darstellen. Mit Bezug auf die von den
Beschwerdeflihrenden geltend gemachten objektiven Nachfluchtgrinde sei festzustellen,
dass die Orientierung der Beschwerdefiihrenden am christlichen Glauben in der Schweiz
keinen Gefahrdungstatbestand bei einer Rickkehr in den Iran darzustellen vermége. Zwar
seien in der Scharia fur den Tatbestand der Apostasie (Abfall vom Glauben) Sanktionen bis
zur Todesstrafe vorgesehen. Nach Erkenntnissen des Bundesamtes kénne fr Konvertiten
jedoch nicht von einer automatischen V erfolgung ausgegangen werden und seien jenein
Iran nicht a priori einer Gefahrdung ausgesetzt. Im Ausland erfolgte oder vollzogene
Konversionen wrden, sofern sie tberhaupt publik wirden, aus der Sicht des iranischen
Staates nicht als Anlass fur eine staatlich motivierte Verfolgung genommen. Vielmehr
wurde eine potentielle Geféhrdung voraussetzen, dass der Konvertit innerhalb seiner neuen
Glaubensgemeinschaft eine exponierte Stellung beziehungswel se Funktion innehabe, indem
er sich etwa aktiv fur die Verbreitung seiner neuen Religionsiiberzeugung einsetze und
zusétzlich gegen staatliche Interessen handle. Als potentiell geféhrdet wirde mithin
derjenige Konvertit gelten, der den heimatlichen Behdrden vor seiner Ausreise wegen
seiner prononcierten regierungsfeindlichen Haltung aufgefallen sei. Die
Beschwerdefihrerin und ihr Ehemann wirden indessen nicht zu dem oben beschriebenen
gefdhrdeten Personenkreis gehdren. Hinzu komme, dass ein im Ausland vollzogener
Glaubenswechsel aus der Sicht der iranischen Machthaber als auf die Anerkennung als
Flichtling ausgerichtete Handlung gelte, sodass die Betreffenden, wenn siein ihr
Heimatland zurtickkehrten, nicht Gefahr laufen wiirden, ernsthaft beeintréchtigt zu werden.
An dieser Einschatzung vermochten auch die eingereichten Beweismittel nichts zu andern.
Was die von den Beschwerdefihrenden Uberdies geltend gemachten exilpolitischen
Aktivitdten anbelange, sei festzustellen, dass aufgrund eines allfalligen Rechtsmissbrauchs
die Anforderungen an die Annahme eines subjektiven Nachfluchtgrundes grundsétzlich



hoch anzusetzen seien. Die blosse Teilnahme eines Asylgesuchstellers an Demonstrationen
gelange in der Regel nicht zur Kenntnis der heimatlichen Behorden und fihre bei dessen
Rickweisung nicht zwingend zu einer konkreten Geféhrdung. Zwar sei gemass iranischem
Strafrecht die politische Betétigung fir staatsfeindliche Organisationen im Ausland unter
Strafe gestellt, und es sei davon auszugehen, dass die iranischen Behdrden die politischen
Aktivitéten ihrer Staatsangehorigen im Ausland tberwachen wiirden. Indessen wirde die
maogliche Identifizierbarkeit nicht fir die Annahme ausreichen, sie hétten deswegen bei
einer Rickkehr in den Iran eine Verfolgung zu befiirchten. Den vorliegenden
Dokumentationen liesse sich denn auch keine exponierte Stellung der
Beschwerdefuhrenden anl&sslich der Demonstrationen entnehmen. ES erscheine somit
unwahrscheinlich, dass die iranischen Behdrden von den geltend gemachten Exilaktivitdten
der Beschwerdefiihrenden Notiz genommen und diese identifiziert hétten.

E.4.2

Zur Begruindung ihrer Beschwerdeeingabe wurde seitens der Beschwerdefuhrerin und ihres
Ehemannes im Wesentlichen ausgeftihrt, sofern die Vorinstanz ihre Beurteilung auf
Widerspriiche in den Befragungsprotokollen stiitze, sei dem entgegenzuhalten, dass die
Beschwerdefihrerin anldsslich der kantonalen Befragung grosse M tihe bekundet habe, sich
auf Daten zu konzentrieren. Sie sei mehrfach stark emotional aufgewthlt gewesen. Die
Befragung vor dem Kanton sel durch grosse Schwierigkeiten das Befragungsklima
betreffend gekennzeichnet gewesen. Dies ergebe sich an dem sturen Festhalten an einer
einmal gestellten Frage, ohne diese bei Missverstandnissen weiter auszufihren oder
abgewandelt zu formulieren. Aus der Lektire des Protokolls sai offensichtlich, dass der
Befragende geradezu widerwillig befragt und nicht viel vom Vorbringen der
Beschwerdefiihrerin gehalten habe. Dies habe er in einer Form zum Ausdruck gebracht, die
der Wahrheitsfindung nicht dienlich gewesen sei. Die Vorinstanz stiitze sich nunmehr auf
Unstimmigkeiten, die unter diesem Druck entstanden seien. Die festgestellten
Widerspriiche seien Uberdies zum Teil nicht relevant und ausserdem erklarbar
beziehungsweise es wiirden die in der kantonalen Befragung getétigten weitergehenden
Aussagen eine Erganzung im Sinne einer Prézisierung darstellen. Auch die
Entscheidinstanz habe eine unfaire und voreingenommene W(rdigung des Sachverhaltes
vorgenommen und habe einseitig nach Dingen geforscht, welche gegen die
Glaubwurdigkeit der Beschwerdefuhrenden ins Feld geftihrt werden kénnten, wohingegen
die zum Teil klaren Beweise fir das V orgetragene keine oder dann bloss unwesentliche
Beachtung gefunden hétten. Was das die Beschwerdefihrenden betreffende
Denunziationsschreiben anbelange, sei offensichtlich, dass den Beschwerdeftihrenden
damit habe geschadet werden sollen. Als Denunzianten k&men neben der Familie des
Ehemannes auch Spitzel der iranischen Regierung in Frage, welche die Aktivitaten
anlasslich von Kundgebungen bemerkt oder von den Kirchengéngen in der Schweiz
Kenntnis hétten. Zu Unrecht verneine die V orinstanz auch eine Gefahrdung der
Beschwerdefuhrerin aufgrund ihrer Religionsaustibung in der Schweiz. Auch sei es der
Beschwerdefihrerin nicht zuzumuten, sich in diese gefahrliche Situation in ihren
Heimatstaat zuriick zu begeben, nachdem offensichtlich Denunzianten in der Schweiz auf
sie aufmerksam geworden seien. Auch eine rein innerliche Austibung des christlichen
Glaubensim Heimatstaat sei der Beschwerdefuhrerin und ihrem Ehemann nicht zuzumuten.
Zudem werde die Einschétzung, dass eine nicht nach aussen getragene Apostasie
ungefahrlich sai, durch die eingereichten Gutachten und Beweismittel widerlegt. Den
Ehemann der Beschwerdeflhrerin betreffend, dessen Verfahren mittlerwelle letztinstanzlich



abgeschlossen ist, wurde die Verletzung des rechtlichen Gehors gerugt.

E.43

Inihrer Vernehmlassung vom 29. Dezember 2004 fihrte die Vorinstanz im Wesentlichen
aus, grundsatzlich seien Christen in der iranischen Gesellschaft integriert, konnten ihren
Glauben austiben und wirden nicht unmittelbar staatlich verfolgt, solange sie den absoluten
Machtanspruch der Muslime akzeptieren wirden. Fir Konvertiten ware esim Iran méglich,
ihren Glauben bis zu einem gewissen Grad auszutiben, beispielsweise durch
Kirchenbesuche. Eine potentielle Verfolgungsgefahr wegen Konversion kénne vorliegen,
wenn der Glaubenswechsel publik geworden sei und die betreffende Person
Missionierungsarbeiten leisten wirde. Entsprechende behordliche Massnahmen wiirden
sich in diesem Falle hauptsichlich gegen Kirchenfuhrer und in der Offentlichkeit besonders
aktive Konvertiten richten. Aus den Akten ginge jedoch nichts hervor, das der
Beschwerdefihrerin ein entsprechendes Risikoprofil verleithen wirde. So sei diese gemass
den Erwagungen im angefochtenen Entscheid erst nach ihrer Ausreise aus dem Iran zum
christlichen Glauben Ubergetreten und es sei nicht damit zu rechnen, dass die iranischen
Behorden von ihrer Konversion Kenntnis erlangt hétten. An dieser Einschéatzung
vermochten auch die eingereichten Dokumente insgesamt nichts zu andern.

E. 44

Diesen Ausfuhrungen hielt die Beschwerdefihrerin in ihrer Replik vom 19. Januar 2005
entgegen, das Risiko schwerwiegender V erfolgungsmassnahmen von Konvertiten kénne
nicht ausgeschlossen werden. Das Risikoprofil der Beschwerdeflhrerin, deren
Glaubensibertritt im Iran angesichts der neuen Aktenlage von der Vorinstanz nicht mehr
bestritten werde, sei als hoch einzuschatzen. Uberdies sei die iranische Gemeinschaft in der
Schweiz stark vernetzt, weshalb ein so deutliches Engagement wie jenes der
Beschwerdefihrerin in der Freikirche nicht unbemerkt geblieben sei. Da sich unter den
Asylsuchenden leider auch Spitzel des iranischen Staates befinden durften, sei die
Wahrscheinlichkeit fur das Bekanntwerden des Religionswechsels gross. Hinzu komme,
dass das gelebte Christentum der Freikirche eine stérker verinnerlichte Glaubensauspragung
beinhalte, die auch zu einem viel stérkeren Verlangen fihre, das Christentum téglich zu
leben und nach aussen zu tragen.

E.51

Vorab ist auf den in der Beschwerdeschrift auf Seite 11 gestellten Hilfsantrag auf
Aufhebung und Zurlickweisung der angefochtenen Verfiigung aufgrund unrichtiger und
unvollsténdiger Feststellung des Sachverhaltes einzugehen. In der Beschwerde wurde
hierzu vorgetragen, die Vorinstanz habe das rechtliche Gehdr der Beschwerdefihrerin und
ihres Ehemannes verletzt, indem sie ohne das nétige Fachwissen die Beweismittel qualitét
der eingereichten Rontgenbilder in Frage gestellt habe. Vielmehr wére die Einholung eines
facharztlichen Rates geboten gewesen. Die geltend gemachte Verfahrensverletzung bezieht
sich namentlich auf die vom Ehemann der BeschwerdefUhrerin geltend gemachten
Umsténde und die von ihm eingereichten Beweismittel. Gleichwohl dirfte sich eine
Auseinandersetzung mit der aufgeworfenen Frage nach Abschluss des
Beschwerdeverfahrens den Ehemann der Beschwerdefiihrerin betreffend auch in casu
rechtfertigen, da den eingereichten Beweismitteln der BeschwerdefUhrerin ebenfalls
Beweismittelwert im Hinblick auf die von ihr geltend gemachte V erfolgungssituation
zukommen kann. Eine Verfahrensverletzung in dem genannten Sinn kann vorliegend



jedoch nicht festgestellt werden. Die Mitwirkungspflicht von Asylsuchenden zur
Feststellung des erheblichen Sachverhaltes ergibt sich aus Art. 8 Abs. 1 AsylG.
Andererseits haben Asylsuchende aber auch einen Anspruch auf rechtliches Gehdr nach
Art. 29 Abs. 2 der Bundesverfassung der Schweizerischen Eidgenossenschaft vom 18. April
1999 (BV, SR 101). Insbesondere sind sie nach Art. 33 Abs. 1 VwV G berechtigt, Beweise
anzubieten, welche grundsétzlich im Rahmen der Gewahrung des rechtlichen Gehdrs auch
abzunehmen sind, soweit der zu bewei sende Sachverhalt rechtserheblich ist. Die Behdrde
kann jedoch im Sinne einer antizipierten Beweiswirdigung von einer Abnahme
angebotener Beweismittel absehen, wenn - ohne gegen das Willkurverbot zu verstossen -
vorweg die Annahme getroffen werden kann, die rechtliche Uberzeugung wiirde durch
weitere Beweiserhebungen nicht gedndert, also insbesondere dann, wenn der betreffende
Sachverhalt bereits hinreichend erstellt erscheint, die Behorde den Sachverhalt aufgrund
eigener Sachkunde und der Aktenlage ausreichend wirdigen kann oder von vornherein
gewissist, dass der angebotene Beweis keine wesentlichen Erkenntnisse zu vermitteln
vermag (vgl. ALFRED KOLZ/ISABELLE HANER, Verwaltungsverfahren und
Verwaltungsrechtspflege des Bundes, 2. Aufl., Zirich 1998, Rz. 111, 271 und 320;
Entscheidungen und Mitteilungen der Schwei zerischen Asylrekurskommission [EMARK]
1995 Nr. 23 E. 5b S. 223). Die umfassende Ermittlung des relevanten Sachverhaltes folgt
aus dem Anspruch auf rechtliches Gehor, ebenso folgt aus diesem Anspruch die
grundsétzliche Pflicht der Behdrde, ihren Entscheid rechtsgentiglich zu begriinden. Im
vorliegenden Fall hat die Vorinstanz weder den Sachverhalt unvollstandig erstellt noch ihre
Begrundungspflicht verletzt. So hat sie im angefochtenen Entscheid in nachvollziehbarer
Weise dargelegt, aus welchen Griinden sie den eingereichten Rontgenbildern die
Beweismittelqualitat abspricht. Ob demgegeniber die Vorinstanz zutreffend von der
Beweisunerheblichkeit der Rontgenbilder vor dem Hintergrund der Vorbringen der
Beschwerdefiihrerin ausgegangen ist, hat die Beschwerdeinstanz im Rahmen der nun
folgenden materiellen Uberprifung des vorinstanzlichen Entscheides zu beurteilen. Eine
unvollstandige Sachverhaltsfeststellung beziehungsweise eine Verletzung des rechtlichen
Gehors |&sst sich daraus jedenfalls nicht feststellen. Mithin ist der Antrag auf Kassation der
angefochtenen Verfligung abzuweisen.

E.52
Soweit in der Beschwerde im Hinblick auf das bei der Vorinstanz eingereichte (nicht
anonymisierte) Denuziationsschreiben vom S. ausgefuhrt wird, die Vorinstanz

habe im Zusammenhang mit diesem elne unfaire und voreingenommene Wurdigung des
Sachverhaltes vorgenommen und einseitig nach Dingen geforscht, welche gegen die
Glaubwurdigkeit der Beschwerdefuhrerin und ihres Enemannes ins Feld gefuhrt werden
konnten, wohingegen die zum Teil klaren Beweise fir das V orgetragene keine oder
unwesentliche Beachtung gefunden hétten, ist dies klar von der Hand zu weisen. Aus dem
eingereichten Schreiben haben sich Hinwelse darauf ergeben, dass die Beschwerdefuhrerin
und ihr Ehemann legal im Besitz der notigen Reisepapiere aus ihrem Heimatstaat ausgereist
sind. Aufgrund dessen hat das Bundesamt die Schweizerische Vertretung in Teheran
angefragt, ob die Deutsche Botschaft ein Visum fir die Familie erteilt habe. Dem
entsprechenden Bericht der Schweizerischen Vertretung vom 18. April 2004 ist zu
entnehmen, dass (Darlegung Abklarungsergebnis). Sofern im Rahmen des rechtlichen
Gehors seitens der Beschwerdefiihrenden ausgefihrt wurde, das Visum miusse fir eine
andere Person beschafft und die Daten des Ehemannes durch einen Schlepper
zweckentfremdet worden sein, da verschiedene Daten sowie die Unterschrift auf dem



Antrag nicht derjenigen des Ehemannes entsprechen wirden, vermag diesim Ergebnis
kaum zu tiberzeugen. Der Ehemann stellte sein Asylgesuch am 6. Februar 2002. Er fuhrte
uberdies aus, (Ausfuhrungen zum Pass und zum Abkl&rungsergebnis der Botschaft). Eine
abschliessende Bewertung des Abklérungsergebnisses im Hinblick auf die Glaubhaftigkeit
der erfolgten illegalen Ausreise kann sodann ohne weiteres unterbleiben, nachdem sich die
Vorbringen der Beschwerdefihrerin zu den Flucht begriindenden Umsténden insgesamt als
unglaubhaft erweisen und das Beschwerdeverfahren in Bezug auf den Ehemann der
Beschwerdeftihrerin mit Beschluss der ARK vom 17. August 2006 al's durch Riickzug
gegegenstandsl os geworden abgeschrieben wurde. Insgesamt kann demnach nicht von einer
voreingenommenen Wirdigung des Sachverhaltes oder einseitiger Nachforschungen
gesprochen werden, weshalb sich die entsprechende Rige al's nicht stichhaltig erweist.

E.6

Was die Asylvorbringen der Beschwerdefiihrerin anbelangt, ist in einem ersten Schritt zu
prufen, ob die behordlichen Nachstellungen, welche sie in ihrer Heimat erlitten haben will
(sog. Vorfluchtgriinde), eine asylrelevante Verfolgung fur sie und ihre Kinder zu begriinden
vermogen beziehungswel se ob die Beschwerdefiihrerin die behauptete Verfolgung
glaubhaft darzulegen vermochte. Diesbeziiglich hat die Vorinstanz zu Recht auf
wesentliche Widerspriiche und Ungereimtheiten in den Aussagen verwiesen. Als wesentlich
ist hierbel insbesondere das auffallig mangelhafte Wissen der Beschwerdefthrerin tber die
christliche Religion zu erachten, das erste Zweifel an der vorgebrachten Konversionim Iran
aufkommen |sst. So wurde die Beschwerdefiihrerin anldsslich der Erstbefragung
ausfuhrlich zum Inhalt der Bibel befragt, konnte aber entweder nur bruchstlickhafte,
fehlerhafte oder keine Antworten auf die allgemein gehaltenen Fragen geben, obwohl sieim
Verlaufe dieser Befragung wiederholt anfuihrte, die Bibel gelesen zu haben
beziehungswel se taglich mindestens elne halbe Stunde darin zu lesen und derzeit gerade am
Lesen der letzten flnfzig Seiten zu sein (vgl. Protokoll Empfangsstelle, S. 91.). Auch die
Ausfuhrungen des Ehemannes der BeschwerdefUhrerin Uber den Vollzug deren
Glaubenswandels vermdgen vor dem Hintergrund der Bedeutung dieses Entschlusses mit
al seinen Konsequenzen nicht zu tberzeugen. So fuhrte er zu seiner Reaktion im Hinblick
auf die Kirchenbesuche seiner Frau aus: "Sie sagte mir dann auch, dass sie in die Kirche
gegangen sei. Alsich dorthin ging, sah ich, dass es eine saubere Gegend sei, nicht wie eine
Moschee. Ich sah, dass sich dort die Leute korrekt benehmen und nicht Igen, also ein
anstandiger Ort". Diese Einschétzung wird insbesondere auch vor dem Hintergrund
bestérkt, als die Familie des Ehemannes der BeschwerdefUhrerin streng glaubig, ja eigenen
Angaben zufolge fanatisch gewesen sal (vgl. kantonales Protokoll Ehemann, S. 11). Weiter
hat die Vorinstanz im angefochtenen Entscheid in zutreffender Welse festgehalten, dass
sich auch die von der Beschwerdeftihrerin geschilderten Vorkommnisse im Anschluss an
den von zwei Pasdaran Uberwachten Kirchenbesuch asin zeitlicher Hinsicht
widersprtchlich darstellen, will diese doch zum einen den Vorfall einige Tage vor ihrer
Ausreise aus dem Iran erlebt haben (vgl. Protokoll Empfangsstelle, S. 7), um zum anderen
im Anschluss an den Vorfall noch zwei bis drel Monate zu Hause geblieben sein (vgl.
kantonales Protokoll, S. 20 oben). Davon Asylgesuchstellern in der Schilderung ihrer
Fluchtgriinde nicht komplizierte theoretische Sachverhalte, sondern lediglich die Darlegung
von selber Erlebtem erwartet wird, darf von ihnen in den wesentlichen
Sachverhaltselementen mithin durchaus el ne wiederholte widerspruchsfreie Darlegung ihrer
Vorbringen erwartet werden. Zudem handelte es sich beim erwahnten Vorfall angeblich um
ein einschneidendes Erlebnis, will die Beschwerdefuhrerin doch im Anschluss daran total



durcheinander und verangstigt gewesen sein (vgl. kantonales Protokoll, S. 10 Mitte).
Zudem war dieser Vorfall den Akten zufolge ein mitentscheidender Grund, den Iran zu
verlassen (vgl. kantonales Protokoll, S. 11 oben). In diesem Zusammenhang ist ferner
darauf hinzuweisen, dass die BeschwerdefUhrerin anlasslich der Erstbefragung darauf
hinwies, sie habe jeweils mit ihren Kindern den Gottesdienst besucht; beziiglich des
Vorfalls mit den Pasdaran, welche ihr nach einem zweistiindigen Kirchenbesuch vor der
Kirche abgepasst hétten, 1&sst sie die Anwesenheit ihrer Kinder ganzlich unerwahnt, welche
aber wollte man den Aussagen in der Erstbefragung folgen - in Begleitung ihrer Mutter die
Kirche hétten verlassen missen und dementsprechend ebenfalls von den Pasdaran
registriert beziehungsweise kurz befragt worden wéren (vgl. Protokoll Empfangsstelle, S. 7;
kantonales Protokall, S. 10). Hinsichtlich der erhaltenen anonymen Telefonanrufe trug die
Beschwerdefuhrerin in der Empfangsstelle vor, zirka funf Monate vor ihrer Ausreise hétten
diese Telefonanrufe begonnen und man habe taglich und zu jeder Tageszeit angerufen (vgl.
Protokoll Empfangsstelle, S. 10). Anlésslich der kantonalen Befragung hingegen fihrte sie
aus, es seien insgesamt etwa acht bis zehn Telefonanrufe gewesen, wobei der |etzte solche
Anruf etwa zwei Monate vor ihrer Ausreise gekommen sei; jetzt wirden anonyme Briefe an
ihren Mann geschickt (vgl. kantonales Protokoll, S. 19). Dieser Widerspruch kann
angesichts der klaren und eindeutigen Protokollwortlaute auch nicht durch diein der
Beschwerdeschrift gemachten Einwéande, wonach die fraglichen Angaben miteinander
vereinbar seien, da es eben zunéchst zu taglichen Anrufen gekommen sei und dieser
Eindruck der taglichen Anrufe, der die Furcht vor Verfolgung ausgel 6st habe, an der
Empfangsstelle auch geschildert worden seli, plausibel aufgel 0st werden. Sodann vermdgen
diein der Rechtsmittel eingabe gemachten Ausfiihrungen zum vorinstanzlichen Vorhalt,
wonach die BeschwerdefUhrerin zum Besuch der Kirche widerspriichliche Aussagen
gemacht habe, die Ungereimtheiten nicht in einem anderen, glaubhafteren Licht erscheinen
zu lassen. So stellt sich die von der Beschwerdefuhrerin erst anlésslich der kantonalen
Anhorung vorgebrachte Schliessung der Kirchein H. nicht als blosse Prézisierung
des bereits in der Empfangsstelle dargel egten Sachverhaltselementes dar, zumal die
Beschwerdefuhrerin in der Empfangsstelle noch vorbrachte, sie sei einige Tage vor ihrer
Ausreise, als sie gerade die Kirche verlassen habe, von den Pasdaran zur Rede gestel |t
worden (vgl. Protokoll Empfangsstelle, S. 7), was sie aber nicht hétte tun kdnnen, wenn die
Kirche geschlossen gewesen wére. Die in der Beschwerdeschrift gedusserte Behauptung,
dass die Kirche nach deren Schliessung al's Treffpunkt fir die spéteren monatlichen
Gottesdienste am Montag gedient habe, lasst sich jedenfalls aus den Protokollen bei den
Akten nirgends entnehmen; Uberdies sollen die Gottesdienste ja ohnehin wdchentlich
stattgefunden haben (vgl. Protokoll Empfangsstelle, S. 8). Zudem fuhrte die
Beschwerdefuhrerin aus, der Priester sei zu ihnen nach Hause gekommen, um mit ihnen zu
reden, sie hétten sich aber zum Gottesdienst in die Kirche begeben (vgl. Protokoll
Empfangsstelle, S. 8 unten). Wenn die Beschwerdefhrerin nun anlé&sslich der kantonalen
Befragung ausfuihrt, der Kirchenvater sei nach der Schliessung einmal im Monat nach

H. gekommen, wo sie ihn hétten treffen und mit ihm reden dirfen, kann daraus
ebenfalls nicht der Schluss gezogen werden, die Treffen hatten in der Kirche stattgefunden.
Uberdies bleiben die Aussagen der Beschwerdefiihrerin hinsichtlich des genauen
Wochentages der Treffen uneinheitlich, so etwa ob die Treffen nun jeweils an einem
Montag oder jeweils am 25. des Monats stattgefunden haben sollen, zumal der Montag
nicht in jedem Monat auf einen 25. fallt (vgl. kantonales Protokall, S. 10 unten). Zwar ist
der Beschwerdefiihrerin beizupflichten, dass die Ausserung der blossen Vermutung,



wonach die Schwiegermutter hinter der Benachrichtigung des Komitees und damit der
Pasdaran stehen konnte, nicht zwingend in den Rahmen der Empfangsstellenbefragung
gehdrte, auch wenn vorliegend der aussergewohnliche Umfang des
Empfangsstellenprotokolls - so nehmen die Asylgriinde tber finf dicht beschriebene
A4-Seiten ein - die Nennung dieses Umstandes nicht a priori ausgeschl ossen hétte. Jedoch
ist der Vorinstanz in dem Punkt beizupflichten, als von der Beschwerdefihrerin hétte
erwartet werden dirfen, dass sie bereitsim Rahmen der Empfangsstellenbefragung hétte
vorbringen mussen, sie sei geméass dem befreundeten (...) bel der Pasdaran als Konvertierte
bereits aktenkundig geworden (vgl. kantonaes Protokoll, S. 11). Diein der Beschwerde
vorgetragenen Erklarungen fur die auffalligen und zentralen Widerspriiche vermogen nicht
zu Uberzeugen: Zwar ist der Beschwerdefhrerin insoweit zuzustimmen, als sich aus dem
kantonalen Protokoll eine gewisse angespannte Befragungssituation ausmachen lasst, zumal
der Befrager verschiedene Fragen mehrfach kommentarlos wiederholte und die
Beschwerdefiihrerin den Wunsch nach einer dritten Befragung im Beisein eines Mitgliedes
der Baptistenkirche L. mit der Begriindung &usserte, sie sei der Ansicht, den
Befrager nicht Giberzeugen zu kdnnen. Jedoch brachte die Beschwerdefihrerin den
Einwand, der Befrager bringe sie durcheinander, erst dann vor, als sie von diesem auf
Widerspriiche in der zeitlichen Chronologie zu den in der ersten Befragung getétigten
Aussagen aufmerksam gemacht wurde (vgl. kantonales Protokoll, S. 19f.). Ersichtlich wird
in diesem Zeitpunkt der Befragung auch nicht, warum es der Beschwerdefihrerin bis zu
diesem Moment nicht moglich gewesen sein soll, die Umsténde ihrer Ausreise
nachvollziehbar, substanziiert und frei von Widerspriichen darzustellen. Auch wenn die
Studie des kantonalen Protokolls durchaus den Eindruck hinterl&sst, dass die
Befragungssituation unter den Teilnehmenden angespannt war, ist dennoch nicht davon
auszugehen, dass sich die Beschwerdefhrerin in einer Aussagesituation befunden hétte, die
vermuten liesse, dass ihr eine umfassende Berichterstattung tUber das von ihr Erlebte nicht
hétte zugemutet werden kdnnen. Soweit vorgetragen wird, der Befrager sei
voreingenommen gewesen und habe die Beschwerdefihrerin absichtlich unter Druck
gesetzt, kann diesem Einwand im Ergebnis nicht gefolgt werden. Das Befragungsprotokoll
stellt sich als ausfuhrlich und strukturiert dar. Auch die anwesende Hilfswerksvertreterin
hatte keine Einwande anzumelden (vgl. A 15, S. 25). So obliegt es der Hilfswerkvertretung,
die Einhaltung eines korrekten Ablaufs der Anhérung zu beobachten (vgl. auch EMARK
1996 Nr. 13). Allfallige verfahrensméssige Einwénde sind auf ihre Begriindetheit zu prifen.
Kommt die befragende Person zum Schluss, der Einwand sei unbegriindet, so hélt sie dies
im Protokoll fest und gibt der Hilfswerkvertretung Gelegenheit, den schriftlich formulierten
Einwand dem Protokoll beizufigen. Ein solcher Einwand ist vorliegend nicht angebracht
worden, woraus zu schliessen ist, dass die Befragung ordnungsgemass durchgefihrt wurde.
Die Vorinstanz hat sich deshalb zu Recht auf die vorliegenden Protokollinhalte gesttitzt und
die darin festgehaltenen Aussagen der Beschwerdefuhrerin in zutreffender Weise als
widersprichlich und ungereimt, mithin als unglaubhaft gewdrdigt. Zusammenfassend ist
somit festzuhalten, dass die Beschwerdefuhrerin die vorgebrachte Hinwendung zum
christlichen Glauben respektive ihre Konversion wahrend ihres Aufenthaltesim Iran und
daraus folgende behérdliche Nachteile nicht hat glaubhaft darlegen kdnnen.

E.7

Im Folgenden ist nun in einem zweiten Schritt zu prifen, ob die BeschwerdefUhrerin
aufgrund ihrer durch diverse Beweismittel erstellten Orientierung beziehungsweise der
angefihrten Konversion zum christlichen Glauben wéahrend ihres Aufenthaltes in der



Schweiz sowie wegen welterer - exilpolitischer - Aktivitaten befrchten muss,
flachtlingsrechtlich relevanten Nachteilen ausgesetzt zu werden. Mithin werden in diesem
Kontext sogenannte subjektive Nachfluchtgriinde geltend gemacht.

E.71

Flichtlingen wird kein Asyl gewahrt, wenn sie erst durch ihre Ausreise aus dem Heimat-
oder Herkunftsstaat oder wegen ihres Verhaltens nach der Ausreise Flichtlingeim Sinne
von Artikel 3 wurden (Art. 54 des Asylgesetzes vom 26. Juni 1998 [AsylG, SR 142.31)).
Wer sich darauf beruft, dass durch sein Verhalten nach der Ausreise aus dem Heimat- oder
Herkunftsland eine Gefdhrdungssituation erst geschaffen worden ist, macht subjektive
Nachfluchtgriinde geltend (vgl. Art. 54 AsylG). Subjektive Nachfluchtgriinde begriinden
zwar die Fluchtlingseigenschaft im Sinne von Art. 3 AsylG, fuhren jedoch nach Art. 54
AsylG zum Ausschluss des Asyls, unabhangig davon, ob sie missbréauchlich oder nicht
missbréuchlich gesetzt wurden. Das vom Gesetzgeber vorgesehene Konzept, wonach das
Vorliegen von subjektiven Nachfluchtgriinden die Gewahrung von Asyl ausschliesst,
verbietet auch ein Addieren solcher Griinde mit Fluchtgriinden, welche vor der Ausreise aus
dem Heimat- oder Herkunftsstaat entstanden sind und die fur sich allein nicht zur Begjahung
der Fltchtlingseigenschaft und zur Asylgewéhrung ausreichen (vgl. Entscheidungen und
Mitteilungen der Schwei zerischen Asylrekurskommission [EMARK] 1995 Nr. 7 E. 7b und
8 S. 67 ff.; EMARK 2000 Nr. 16 E. 5a S. 141 f., mit weiteren Hinweisen).

E.7.2

Vorliegend fuhrt die Beschwerdefhrerin verschiedene Griinde an, weshalb sie und die
S6hne aufgrund ihres Verhatens nach ihrer Ausreise aus dem Iran respektive ihrer
Aktivitdten in der Schweiz die Flichtlingseigenschaft erfllen wirden. Zunéchst macht die
Beschwerdefihrerin eine Verfolgungsfurcht aufgrund der in der Schweiz erfolgten Taufe
durch die Baptistengemeinde L. und die Austibung christlicher Aktivitdten im
Rahmen der Kirchengemeinschaft geltend, so insbesondere durch die Teilnahme an
Gottesdiensten der erwahnten Baptistengemeinde und dem nachfolgenden
Gedankenaustausch mit Gemeindemitgliedern (Auflistung themenspezifischer
Beweismittel). Weiter bringt die Beschwerdeftihrerin vor, sie habe sich in der Schweiz
exilpolitisch betétigt; so sei sie verschiedentlich als Mitglied der Q. sowie der

P. an Kundgebungen sowie an Standaktionen beteiligt gewesen und habe diese
teilweise auch organisiert. Zum Beleg dieser Aktivitéten reichte die Beschwerdefthrerin auf
Beschwerdeebene diverse Beweismittel ein: (Auflistung Beweismittel). Schliesslich werden
- alsdritter und letzter Punkt - implizit Nachteile aufgrund der Asylantragsstellung im
Ausland angefuihrt.

E. 73

Um in casu die geltend gemachten Nachfluchtgriinde, so insbesondere die angefuhrte
Konversion zum christlichen Glauben, konkret beurteilen zu kénnen, gebietet sich
vorgangig die Durchfiihrung einer eingehenden Analyse, und zwar sowohl mit Bezug auf
die Menschenrechtssituation im Heimatland der Beschwerdefiihrenden als auch
insbesondere hinsichtlich der Situation der Christen und anderer religitser Minderheiten im
Iran, damit die Folgen der von der Beschwerdefuhrerin in der Schweiz vorgenommenen
Konversion fallspezifisch abgeschétzt werden kénnen. Zur Analyse wurden Quellen von
schwei zerischen und auslandischen Regierungs- und Verwaltungsstellen, von
verschiedenen Menschenrechts- und Fltichtlingsorgani sationen, wissenschaftlichen



Instituten und aus der Tagespresse herangezogen. Insbesondere folgende Dokumente
wurden der Beurteilung zugrunde gelegt: * Institut suisse de droit comparé; Avis sur
I'adultére, la désertion et I'apostasie en droit iranien, Lausanne, 29 mai 2009; * Danish
Refugee Council, Human Rights Situation for Minorities, Women und Converts, and Entry
and Exit Procedures, ID Cards, Summons und Reporting, etc., Fact finding mission to Iran
24th - 2nd September 2008, Copenhagen, April 2009; * UK Home Office, Country of
Origin Information Report - Iran, 15. August 2008; * US State Department, Country
Reports on Human Rights Practices 2007, 11. M&rz 2008; * Amnesty International (Al),
Iran: International Report 2008, Mai 2008; * Human Rights Watch, Iran: World Report
2008, Januar 2008; * Christian Solidarity Worldwide, Iran: Religious Freedom Profile, Juli
2008; * US State Departement, International Religious Freedom Report 2008, September
2008; * Amnesty International (Al), Verwaltungsstreitsache einer iranischen
Staatsangehdrigen, 7. Juli 2008; * SFH, Christen und Christinnen im Iran, Themenpapier,
18. Oktober 2005; * ACCORD, Iran: Konversion zum Christentum im Ausland,
missionarische Tétigkeit in der Offentlichkeit, 10. Mai 2004; * Der Bund, Alarmierende
Menschenrechtslage, 24. November 2008.

E. 731

Ungeachtet der umstrittenen Présidentenwahl vom Juni 2009, deren Resultat insbesondere
fUr die iranische Innenpolitik nichts Gutes verheisst und deren Folgen noch nicht genauer
abgeschétzt werden kdnnen, muss in genereller Hinsicht die Menschenrechtssituation im
Iran schon seit geraumer Zeit als schlecht bezeichnet werden. Es lassen sich nur wenige
Bereiche ausmachen, in dem die in den internationalen Menschenrechtskonventionen
definierten Rechte der Burgerinnen und Birger respektiert werden. Miserabel sieht es vor
allem bei der Wahrung der politischen Rechte und insbesondere der
Meinungsausserungsfreiheit aus. Jegliche Kritik am System der |slamischen Republik und
deren Wrdentrégern ist tabu, ebenso die Berichterstattung tber politische Gefangene oder
echte Oppositionsbewegungen. Die Versammlungsfreiheit wie auch die Religionsfreiheit
unterliegen erheblichen Einschrénkungen und alle Nicht-Muslime werden auf gesetzlicher
Ebene diskriminiert (vgl. dazu auch unten E. 7.3.2 und 7.3.3). Die iranischen Behérden
unterdricken in systematischer Weise die Meinungsausserungsfreiheit durch die
Inhaftierung von Journalisten und Redakteuren, und die Medien sind einer strengen Zensur
respektive einem Zwang zur Eigenzensur unterworfen. Alle Medien sowie Journalisten,
Redakteure und Schriftsteller sind verpflichtet, sich an die behérdlichen Restriktionen zu
halten, ansonsten sie mit ihrer Schliessung beziehungsweise mit gerichtlicher Verfolgung
rechnen mussen. Jedes Buch muss vor seiner Verdffentlichung zwei Mal eine Prifung bei
der Zensurbehdrde im Kulturministerium durchlaufen. Seit dem Amtsantritt von Prasident
Ahmadingad im Jahr 2005 hat sich diese Prozedur zeitlich so verlangert, dass die
Buchproduktion praktisch zum Erliegen gekommen ist. Der Konfrontationskurs
Ahmading ads gegenliber dem Ausland zeigt sich im Inland in Form von zunehmender
Uberwachung und Bespitzelung ausl@ndischer Personen und Institutionen, beziehungsweise
von Iranerinnen und Iranern, die mit solchen in Verbindung stehen. In diesem
Zusammenhang versucht das Regime die Meinungsfreiheit im Land unter dem Vorwurf der
Spionage noch stérker einzuschranken. So wurden und werden noch immer beispielsweise
Akademiker, die ausandischen Medien Interviews gaben respektive geben, der Spionage
angeklagt. In den letzten Monaten des Jahres 2007 und den ersten Monaten des Jahres 2008
hat sich die Menschenrechtssituation im Iran auf verschiedenen Stufen noch weiter
verschlechtert: So hinsichtlich der Repression und Verhaftung von politischen Aktivisten



und Feministinnen, von Menschenrechtsaktivisten, Studenten, Gewerkschaftsangehorigen
und Lehrern, der Verhéngung der Todesstrafe und der Vollstreckung - auch an
Minderjdhrigen - derselben sowie beztiglich der erhdhten Anzahl an 6ffentlichen
Hinrichtungen im Jahre 2007. Je mehr der zunehmend unpopuldre Ahmadinejad politischin
die Enge getrieben wird, desto stérker manifestieren sich die Repressionsmassnahmen des
Regimes. Gerade die Zahl der Exekutionen ist in den letzten Jahren kontinuierlich
gestiegen, wobei im Jahre 2007 viermal mehr Personen hingerichtet wurden, a's noch vor
dem Amtsantritt Ahmadineads im Jahr 2005. Ende Juli 2008 wurden bei einer
Massenhinrichung im Teheraner Evin-Geféngnis 29 Todesurteile vollstreckt. Als besonders
irritierend sind die gegen Jugendliche ausgesprochenen Todesurteile zu erachten. So
wurden im Jahre 2008 mindestens sechs Jugendliche hingerichtet und weitere 130 warten
auf ihre Exekution. Ebenso werden, trotz einem im Jahre 2002 vom Justizchef Ayatollah
Shahroudi verfiigten Moratorium, Manner und Frauen immer noch durch Steinigung
getotet. Gerichte verhangen immer haufiger solche Strafen, meist gegen Frauen, denen
Ehebruch vorgeworfen wird. In diesem Zusammenhang ist zu erwahnen, dass die Qualitét
der Leistungen des Justizsystems als miserabel zu bezeichnen ist, zumal die Richter oft
schlecht ausgebildet sind, Dossiers Gber mehrere Jahre verschleppt werden, Entscheide nur
mangel haft oder gar nicht umgesetzt sowie Prozess- und Verfahrensvorschriften nicht
eingehalten werden. Dazu entsprechen die Verfahren zumeist in keiner Hinsicht
internationalen Standards sowie nicht einmal der iranischen Verfassung und
Strafprozessordnung, sondern sind vielmehr von Willkir und Korruption gepragt. Auch
gehoren in den von verschiedenen Geheimdiensten betriebenen "inoffiziellen"
Gefangnissen Folter, Einzelhaft, allgemeine miserable Behandlung und Verweigerung
arztlicher Betreuung zum Alltag und Standard der politischen Hé&ftlinge, die an diesen Orten
festgehalten werden. Der Gedanke der Menschenrechte ist im Iran institutionell nicht
verankert. Nach aussen verkiindet die Regierung zwar, sie respektiere die Menschenrechte
(sogar) mehr als alle anderen Staaten. Im Innenverhaltnis respektiert die Regierung jedoch
sehr haufig weder die eigene Verfassung und Gesetze noch international e Konventionen,
sondern setzt sich systematisch tiber die in Erlassen und Konventionen festgel egten
Bestimmungen hinweg. Insgesamt ist zu befiirchten, dass sich der oben dargelegte negative
Trend noch weliter verschérfen wird, wie bereits der Ablauf und die Umstande der
diegahrigen Prasidentenwahl (vermuteter Wahlbetrug, gewaltsame Niederschlagung der
Proteste, willkirliche Verhaftungen sowie To6tungen von Demonstrierenden, Durchsetzung
des offiziellen Wahlergebnisses, usw.) aufgezeigt haben.

E.7.32
Zur allgemeinen Situation der religitsen Minderheiten im Iran ist Folgendes anzufihren:

E. 7321

Im Islam werden das Judentum, das Christentum und der Zoroastrismus als Buchreligionen
angesehen, deren Anhangerinnen und Anhanger gemass islamischer Theol ogie nach
islamischem Recht (Scharia) mit eingeschrankten Rechten im Gegensatz zu Polytheisten
(Verehrung einer Vielzahl von Gottheiten) geduldet werden. Die rechtliche Stellung von
nicht-muslimischen und muslimischen Personen in der iranischen Gesellschaft ist in der
Verfassung sowie in verschiedenen Bereichen der Gesetzgebung (Straf- und
Zivilgesetzbuch) des Irans festgelegt worden. Artikel 12 der iranischen Verfassung
bestimmt den Islam und spezifisch die schiitische Glaubensschule der Zwdlferschiaals
Staatsreligion. Artikel 13 benennt die vom Staat anerkannten religiosen Minderheiten: Es



sind dies die Zoroastrier, die Juden und die Christen. Artikel 64 garantiert insgesamt finf
Sitze im Parlament fur diese Minderheiten, wovon zwei Sitze der armenisch-orthodoxen,
und je ein Sitz der assyrisch-chaldéischen, der judischen und der zoroastrischen
Glaubensgemeinschaft zustehen. Die erwéahnten drei Glaubensrichtungen geniessen
innerhalb des gesetzlichen Rahmens das Recht auf freie Austibung ihrer religitsen Riten
sowie Zeremonien und ihre Anhéngerinnen und Anhénger dirfen sich in personlichen und
glaubensspezifischen Belangen geméss ihren religitsen Vorschriften verhalten. In der
Realitét stellt sich diesjedoch anders dar. So wirden etwa die religidsen Minderheiten diese
Rechte schon beim geringsten Verdacht auf eine sogenannte V erschwérung oder Austibung
anderer Aktivitéten gegen den Islam und die islamische Republik Iran verlieren. Im Iran
gehdren nur 1% der zurzeit 66 Millionen Menschen zéhlenden Bevdlkerung religitsen
Minderheiten an; 99% der Iraner sind Moslems. Von den religidsen Minderheiten machen
die Christen 40% - mithin rund 265'000 Personen - aus; die restlichen 60% gehdren anderen
Glaubensrichtungen an, so beispielsweise die Bahai'i, Zoroastrier und Juden. Mit Bezug auf
die christliche Bevolkerung verteilen sich etwa 90 % auf die Armenier, Assyrer und
Chaldéer. Nach der Revolution im Jahre 1979 setzten Verfolgung und Diskriminierung von
Angehdrigen dieser Minderheiten ein. Dies hatte in den achtziger Jahren eine Abwanderung
vor alem armenischer Christen zur Folge. Diese sahen sich durch vielféltige
Diskriminierungen und Eingriffe in ihren Glaubensbereich durch den iranischen Staat
verfolgt. Hinzu kamen von moslemischer Seite Ubergriffe durch private Drittpersonen. Im
Jahre 1990 begann die iranische Regierung eine neue, zum Teil noch heute andauernde
Kampagne gegen die christliche Kirche (vgl. im Einzelnen auch nachstehend E. 7.3.3). Der
im oben erwdhnten Art. 13 der iranischen Verfassung genannte Grundsatz der Anerkennung
von religiosen Minderheiten (Christentum, Zoroastrismus und Judentum) wird jedoch nicht
nur im alltaglichen Leben, sondern bereits schon durch weitere Paragraphen der iranischen
Verfassung, des iranischen Strafrechts und des iranischen Zivilrechts strukturell
durchbrochen. So zeigen sich die bestehenden Diskriminierungen der religidsen
Minderheiten respektive der Christen im Iran insbesondere in wirtschaftlicher, beruflicher
und sozialer Hinsicht. Firr Nicht-Muslime sind Amter in der iranischen Exekutive, gewisse
Posten in der Verwaltung, auf Richterebene und im Wéchterrat sowie hohe Offiziersrange
unzuganglich. Mit der Ausschliessung der erwahnten religidsen Minderheiten von den
wichtigsten Staatsfunktionen bleibt gewéhrleistet, dass alle Gesetze und Regul ative auf
islamischen Kriterien beruhen, wie diesin Art. 4 der Verfassung verankert ist. Ferner sind
im Straf- und Zivilgesetzbuch unterschiedliche Bestimmungen fir Muslime und
Angehdrige von religidsen Minderheiten vorgesehen, wobei hier in den letzten Jahren
immerhin gewisse Angleichungen stattgefunden haben. In genereller Hinsicht kann
festgestellt werden, dass Nicht-Muslime als Burger "zweiter Klasse" betrachtet werden, was
sich - wie oben bereits erwéhnt - in diversen Gesetzen widerspiegelt respektive deren
Schlechterstellung in ehe-, erb- und strafrechtlichen Angelegenheiten zur Folge hat. Zur
Diskriminierung in wirtschaftlicher Hinsicht ist anzufiigen, dass - auch wenn jene seit den
Anfangsjahren der |slamischen Revolution abgenommen hat - auch heute noch die staatlich
betriebenen Unternehmen und Behérden nicht gewillt sind, Nicht-Muslime
beziehungswei se Christen einzustellen. Jedoch besteht vor dem Hintergrund der
zunehmenden Privatisierung der iranischen Wirtschaft fur Nicht-Muslime immerhin eine
erh6hte Chance, einen Arbeitsplatz in privatwirtschaftlichen Betrieben zu erhalten, wobei
sich auch deren Leitung in der Regel zu 100 Prozent aus Muslimen zusammensetzt.
Grundsétzlich kann festgestellt werden, dass in den vergangenen Jahren die Haltung der



staatlichen Autoritdten und Organe gegeniiber den Mitgliedern der christlichen
Religionsgemeinschaften nur unwesentlich liberaler geworden ist, zumal etwa das Verbot
der Missionierungsarbeit nach wie vor besteht und nichts darauf hindeutet, dass diesesin
néchster Zeit aufgehoben wirde.

E. 7322

Demgegeniber muss die Situation fur die staatlich nicht anerkannten religidsen
Minderheiten, so insbesondere die Bahai', aber auch fir die Mandéer (Sabier), die
Ahl-e-Haq, die Y eziden und die Mazdak-Anhanger, als noch weitaus problematischer
eingestuft werden. Der Glauben der Bahal' stiitzt sich auf die Existenz eines "Propheten”
nach Mohammed. Die Mehrheit der muslimischen Theol ogen betrachtet den Glauben der
Baha' alsinakzeptabel, der schiitische Klerus erachtet ihn als Ketzerei. Fir die iranische
Regierung wiederum sind die Bahai' Apostaten (als vom muslimischen Glauben
Abgefallene) und die Religionsgemeinschaft gilt al's politische Sekte. Die im Anschluss an
die Islamische Revolution einsetzende Verfolgung der Anhanger der Bahai' hat denn auch
nie aufgehort und mit der Wahl des Prasidenten Ahmadinejad sogar eine Verscharfung
erfahren. Die Bahai's gelten nach der offiziellen Sichtweise a's Agenten Grossbritanniens
sowie Spione Israels und werden dementsprechend unterdriickt: Bahai's duirfen ihren
Glauben nicht frel austiben, werden nicht zum Studium an der Universitét zugelassen, sind
verschiedenen staatlichen Repressionsmassnahmen (bei spiel sweise Enteignung,
willkdrliche Verhaftung, Hetzkampagnen in den Medien) ausgesetzt und werden vom Staat
regelméssig aufgefordert, das Land endgdiltig - d.h. fir immer - zu verlassen. Gemass der
schwei zerischen Asylpraxis unterliegen die Bahai'sim Iran einer Kollektivverfolgung (vgl.
WALTER KALIN, Grundriss des Asylverfahrens, Basel/Frankfurt a. M. 1990, S. 78; Urteil
der Schweizerischen Asylrekurskommission [ARK] vom 14. November 1997i.S. C.G.A.,
Nigeria). Bel den Mandaern (Sabier), einer sehr kleinen religids-ethnischen Gruppe
(hochstens noch 10'000 Personen), handelt es sich um eine sogenannte Taufsekte, da der
Ritus der Taufe eine wichtige Rolle in ihren religitsen Anschauungen spielt. Johannes der
Taufer wird alsihr Prophet und als Griinder ihrer Religion angesehen. Ihre Liturgie hat eine
eigene Sprache (Mandéaisch) und sie werden al's Unglaubige angesehen. Aufgrund der
geringen Anzahl von Mandéern werden ihre Schicksale jedoch kaum bekannt. Die Ahl-e
Haqg (wie auch die Y eziden) sind meist Kurden und eine extrem-schiitische Sekteim
Westen Irans. Uber die genaue Anzahl der Anhanger lassen sich keine Angaben machen.
Die Geheimreligion der Ahl-e Hag ist noch ungentigend erforscht: Im Mittelpunkt steht der
Glaube an sieben Manifestationen der Gottlichkeit und der dazugehorenden Engel,
Seelenwanderung und der Gegensatz Gut-Bose. Bel den Dogmen dieser Sekte handelt es
sich um Gebote, die stark von den Geboten der schiitischen Staatsreligion im Iran
abweichen. Die Y eziden sind auch unter der Bezeichnung "Teufel sanbeter" bekannt; ihre
Anhanger finden sich hauptsachlich unter kurdischen Iranern und kurdischen Turken. Thre
Religion ist synkretistisch, mithin vermischen sich Elemente des Mithraismus (Sonnenkult),
Zoroastrismus, Manichéi smus, Judentums, Christentums und des Islam. Schliesslich ist
hinsichtlich der Mazdak-Anhanger, deren Anzahl im Iran nicht exakt auszumachen ist,
anzufuhren, dass Mazdak unter der letzten nicht-islamischen, zoroastrischen
Herrscherdynastie Irans, den Sasaniden, ein religitser Dissident war. Er wird haufig von
religiosen Muslims in einen islamischen Kontext gesetzt und gilt, obwohl er "ungléubig"
war, alsVorbild.

E.7.33



Was die Situation der Christen im Speziellen betrifft, so ist anzufiihren, dass Angehorige
der christlichen Minderheit dem Verbot ausgesetzt sind, ihren Glauben Uber den Kreisihrer
Familie und ihrer Gemeinde hinaus zu propagieren. Diesem Verbot unterliegt auch der
Versuch, Moslems zum Christentum zu bekehren. Missionarische Tatigkeit wird al's
Verstoss gegen allgemein geltende religidse Grundprinzipien angesehen und als solche
verfolgt. So zeigen die Ereignisse des Jahres 2004 sowie die Festnahme von einzelnen
Christen in Vororten von Shiraz und der Provinz Mazandaran im Mai 2008, dass jedwelche
missionarische Tétigkeit umgehend staatliche Massnahmen zur Folge hat. Dabei richtet sich
das Vorgehen der Sicherheitskréfte im Besonderen gegen die jeweiligen Kirchenfihrer und
in der Offentlichkeit besonders aktive Christen, deren Wirkungskreis denjenigen eines
einfachen Kirchenmitgliedes Uberschritten hat. So gehoren nach Einschétzung von Amnesty
International (Al) evangelikale Christen zu den Personen, die sehr haufig von den
iranischen Behdrden und Sicherheitskréften drangsaliert, festgenommen, verhort, ohne
Kontakt zur Aussenwelt in Haft gehalten, misshandelt und gefoltert sowie mitunter
angeklagt und zu Haftstrafen verurteilt werden. Die christlichen Kirchen werden denn auch
in ihrem ureigensten Bereich zum Teil einschneidenden staatlichen Beschrankungen und
Reglementierungen unterworfen. So gibt es beispielsweise massive Versuche der iranischen
Behdrden, in den von Assyrern und Armeniern gefuihrten christlichen Schulen Einfluss zu
nehmen. Iraner christlichen Glaubens wurden nach der Revolution aus der Verwaltung
entfernt. Auch heute noch werden Christen im 6ffentlichen Bereich gegentiber Moslems
schwerwiegend benachteiligt. Wegen ihrer Nahe zu westlichen Lebensvorstellungen sind
iranische Christen in letzter Zeit offenbar auch bevorzugtes Ziel von Spionagevorwirfen
geworden, die nicht selten in gezielte Verfolgung der betreffenden Personen umschlagen
konnen. Trotz dieser Feststellungen kann nicht von einer allgemeinen, alein an das
Bekenntnis zum Christentum anknipfenden V erfolgungssituation ausgegangen werden.
Auch unter dem Gesichtspunkt einer in das religi6se Existenzminimum eingreifenden
staatlichen oder dem Staat zurechenbaren Verfolgung |8sst sich derzeit eine Gruppen-
beziehungswei se Kollektivverfolgung nicht bejahen. Indes hat sich - wie vorstehend
ausgefuhrt - der verfassungsrechtliche Minoritétenschutz fur die Christen im Iran in der
Rechtswirklichkeit keineswegs in einer auch nur anndhernd weitgehenden Freiheit der
religiosen Betatigung niedergeschlagen. Die Ausiibung der religiosen Uberzeugung und
Betétigung fur die Christen im Iran bleibt aber in bescheidenem Rahmen grundséizlich
gewahrt.

E. 734

Was die Situation von Konvertiten im Iran angeht, wird die in den letzten Jahren merklich
feststellbare Zunahme der Konversionen beziehungsweise des Ubertritts vom muslimischen
Glauben zum Christentum einerseits mit der zunehmenden Ablehnung der stets
Islamisch-restriktiv argumentierenden iranischen Regierungselite durch die zumeist jungen
muslimischen Iranerinnen und Iraner, die ihre Hinwendung zum Christentum als Protest
gegen die islamische Regierung verstehen, begriindet. Andererseitsist eine augenféllige
Intensivierung der Missionierungsbestrebungen christlicher Gruppierungen im Iran
feststellbar. Dieser Trend erstaunt umso mehr, als geméss islamischem Recht fir eine
muslimische Person keine anerkannte Mdglichkeit existiert, dem islamischen Glauben
abzuschworen und zum Christentum Uberzutreten. Gemass dem Koran kommt der Abfall
vom Glauben dem Verrat an der islamischen Gemeinde gleich und soll mit dem Tod
bestraft werden. Das kodifizierte iranische Strafrecht kennt jedoch die Apostasie als
Tatbestand bisher nicht. Der Richter kann die Todesstrafe fur einen Konvertierten also nicht



aus dem kodifizierten Strafrecht begrtinden. Bislang bietet nur die Scharia dem iranischen
Richter die Rechtsgrundlage, um Apostaten zum Tode zu verurteilen. Diesbezuglich hat
jedoch das Oberhaupt der iranischen Judikative, Ayatollah Shahroudi, sowohl die
Staatsanwal tschaften als auch die Gerichte im Jahre 2002 angewiesen, dass niemand wegen
des Wechsels der Religion verurteilt werden soll, wobei diese Weisung zwar durch kein
Gericht, jedoch jederzeit durch das Regime aufgehoben werden kann, was bisher nicht
geschehen ist. In den letzten Jahren wurden denn auch keinerlei Verurteilungen zur
Todesstrafe wegen Apostasie bekannt. Soweit der Glaubenswechsel ohne jegliche
politische Betétigung erfolgt, gibt esim Strafrecht bislang keine Vorschriften, die ihn unter
Strafe stellen. Allein der Ubertritt fiihrt grundsétzlich zu keiner (individuellen) staatlichen
Verfolgung, sofern der Konvertierte den absoluten Machtanspruch der Muslime respektiert
und nicht missionierend tétig wird. Eine Verfolgung durch den iranischen Staat kommt erst
dann zum Tragen, wenn der Glaubenswechsel aufgrund einer missionierenden Tétigkeit
bekannt wird und zugleich Aktivitéten des Konvertierten vorliegen, die vom Regime als
Angriff auf den Staat angesehen werden. Nach den Erkenntnissen des
Bundesverwaltungsgerichts wurden Konvertierte nach der Amtseinsetzung von Président
Ahmadinejad seitens der iranischen Behdrden in verstarktem Mass V erfol gungshandlungen
und Druckversuchen, welche die Konvertierten zur Rickkehr zum 1slam bewegen sollen,
ausgesetzt. Zusétzlich zu den genannten staatlichen Repressionen gegen evangelikale
Christen kann fir Konvertiten eine weitere Gefahrdung dann entstehen, wenn sieins Visier
radikalmilitanter Muslime geraten, die den Abfall vom Islam as ein mit dem Tod zu
bestrafendes V ergehen betrachten. Eine &hnliche Geféhrdung fur die physische
Unversehrtheit von Konvertiten kann aus dem Kreis der Familie entstehen, wenn einer
solchen radikal-militante Muslime angehdren, die einen Religionswechsel nicht tolerieren,
zumal die iranischen Behorden aufgrund ihrer fehlenden Schutzbereitschaft mit erheblicher
Wahrscheinlichkeit keinen Einsatz zugunsten des betreffenden christlichen Konvertiten
|eisten respektive inoffiziell solche Ubergriffe dulden wiirden. Ein weiterer Indikator fir die
Verschlechterung der Lage iranischer Muslime, die zum Christentum konvertieren, ist der
Entwurf fiir eine Anderung des iranischen Strafrechts, welcher im September 2008 dem
Parlament zur Diskussion vorgelegt wurde. Darin ist unter anderem eine Ausweitung der
bestehenden Tatbesténde fur die Verhdngung der Todesstrafe respektive die separate
Einflihrung eines A postasi estraftatbestandes vorgesehen. Sollte die Anderung des
iranischen Strafgesetzes in der gegenwaértig vorgelegten Form verabschiedet werden, gehen
die meisten Beobachter von einer dramatischen Verschlechterung der Lage iranischer
Konvertiten aus, zumal damit die Verhéngung der Todesstrafe bei Abfall vom Islam
strafrechtlich zwingend vorgeschrieben wére. Zu welchem Zeitpunkt das iranische
Parlament iber den besagten Entwurf zur entsprechenden Anderung des Strafrechts
entscheiden wird, ist nicht bekannt. Nach den Erkenntnissen des

Bundesverwal tungsgerichts deuten jedoch drel Punkte darauf hin, dass durch die erwahnte
Vorlage bloss ein Zeichen gesetzt werden soll, um der fortschreitenden Sékularisierung und
Islammudigkeit der iranischen Jugend vorzubeugen: Erstens wurde kein Eilverfahren nach
Art. 97 der iranischen Verfassung gewahlt, zweitensist dem Verfahren von hochoffizieller
Seite keine besondere Prioritét zugeordnet worden und drittens hat sich noch kein hoher
Politiker offentlich zu diesem Entwurf positioniert und ihn unterstiitzt.

E. 735

Eine Konversion im Ausland beziehungsweise in der Schweiz ist demgegentiber
differenzierter zu beurteilen, weil namlich solche Ubertritte nach den Erkenntnissen der



schweizerischen Asylbehorden nicht selten "organisiert” werden, um sich ein
entsprechendes Anwesenheitsrecht in der Schweiz beziehungsweise im betreffenden
Aufenthaltsland zu erwirken. Ein derart organisierter " Glaubenswechsel" wiirde aber nicht
ernsthaft und nachhaltig erscheinen, weshalb im Falle einer Riickkehr in den Iran auch nicht
mit ernsthaften Nachteilen im Sinne von Art. 3 AsylG gerechnet werden misste, zumal die
diskrete und private Glaubensausiibung im Iran auch ausserhalb des Islam grundsétzlich
maoglich ist. Bei Konversionen im Ausland ist daher - soweit moglich - die christliche
Uberzeugung eines Asylgesuchstellersim Einzelfall einer nsheren Uberpriifung zu
unterziehen. Mithin vermag eine christliche Glaubensausiibung im Iran dann Massnahmen
ausl 6sen, wenn sie hierzulande aktiv und sichtbar nach aussen praktiziert wird und im
Einzelfall davon ausgegangen werden muss, dass das heimatliche Umfeld von einer solchen
aktiven, allenfalls gar missionierende Ziige annehmenden Glaubensausiibung erfahrt (val.
dazu auch oben E. 7.3.4). Sollten ndmlich nahe Familienangehtrige extrem fanatische
Muslime sein, kann der Ubertritt zum Christentum zu nachhaltiger Denunzierung bei
iranischen Sicherheitsdiensten filhren. Zudem kann der Ubertritt zum Christentum immer
auch als"Hochverrat, Staatsverrat, Abfall von der eigenen Sippe und dem eigenen Stamm”
gesehen werden. Bei Konversionen im Ausland muss daher bei der Priifung im Einzelfall
neben der Glaubhaftigkeit der Konversion auch das Ausmass der 6ffentlichen Bekanntheit
fur die betroffene Person in Betracht gezogen werden.

E.74

Fir den vorliegenden Einzelfal stellt sich die Situation aufgrund der vorstehenden
Ausfuhrungen und in Berticksichtigung der in diesem Zusammenhang wahrend des
Verfahrens eingereichten Beweismittel wie folgt dar:

E. 741

Wie den Akten entnommen werden kann, vermochte die Beschwerdefihrerin keine
Vorverfolgung geltend zu machen. So gab sie anlasslich der Befragung in der
Empfangsstelle zu Protokoll, sie sei politisch nicht aktiv gewesen (vgl. Protokall
Empfangsstelle, S. 10 unten). Im Weiteren ist erneut festzuhalten, dass die im Rahmen des
Asylverfahrens von der Beschwerdefhrerin geltend gemachten Probleme aufgrund ihrer
Orientierung beziehungsweise der angeblichen Konversion zum christlichen Glauben vor
ihrer Ausreise nicht glaubhaft gemacht werden konnten.

E. 742
Hinsichtlich der von der Beschwerdefuhrerin angefthrten Verfolgungsfurcht aufgrund der
in der Schweiz erfolgten Taufe durch die Baptistengemeinde L. und die Austibung

christlicher Aktivitaten im Rahmen der Kirchengemeinschaft, insbesondere durch die
Teilnahme an Gottesdiensten der erwdhnten Baptistengemeinde und dem nachfolgenden
Gedankenaustausch mit Gemeindemitgliedern, ist anzufthren, dass hinsichtlich dieser im
Ausland durchgefihrten Konversion und der dargel egten Glaubensausiibung nicht davon
ausgegangen werden kann, dies sei in casu dem heimatlichen Umfeld der
Beschwerdefuhrerin zur Kenntnis gelangt. Von einer aktiven, fast missionierenden Ziige
annehmenden Glaubensausiibung kann jedenfalls im Falle der Beschwerdefihrerin nicht
die Rede sein. Zudem ist an dieser Stelle erneut vorzumerken, dass die diskrete und private
Glaubensaustibung im Iran auch ausserhalb des Islam grundsétzlich mdglich ist. Die
Beschwerdefuhrerin hat denn auch diesbezuglich zu ihrer Glaubensausiibung, sofern die
entsprechenden Angaben nicht als unglaubhaft zu erachten sind (vgl. E. 6 oben), anlasslich



der Befragung in der Empfangsstelle ausgefiihrt, schon im Iran in der Offentlichkeit nicht
missioniert zu haben, sondern nur privat vor ihren Freunden und Freundinnen (Protokoll
Empfangsstelle, S. 8 Mitte). Weiter ist in diesem Zusammenhang festzuhalten, dass geméass
den Akten auch der Ehemann der Beschwerdefuhrerin wahrend seines Aufenthaltes in der
Schweiz konvertiert sei, dieser aber bei seiner freiwilligen Rickkehr in den Iran geméass
Botschaftsauskunft vom 3. Marz 2008 am Flughafen Teheran bei seiner Einreise nicht
festgehalten wurde beziehungswei se sich nicht auf einer Liste derjenigen Personen, welche
im fraglichen Zeitraum am Flughafen festgehalten und befragt worden sind, befand. Daraus
muss auf eine offenbar problemlose Einreise des Enemanns der BeschwerdefUhrerin in
seine Heimat geschlossen werden. Jedenfalls sind an den Ausfuhrungen der
Beschwerdefihrerin, wonach sie von ihrem Mann nach dessen Ankunft in Teheran
telefonisch erfahren habe - und von welchem sie sich am (...) hat scheiden lassen -, er sei
bei seiner Ankunft verhaftet und wahrend funf Tagen festgehalten worden, angesichts des
Abkléarungsergebnisses der Botschaft gewichtige Zweifel anzubringen. Auch wurde nicht
geltend gemacht, der Ehemann der Beschwerdefthrerin habe wahrend des |etzten Jahres
weitere Probleme mit den heimatlichen Behérden gehabt. Daher ist der Schluss zuléssig,
dass das christliche Bekenntnis al's solches fur den Ehemann der Beschwerdefihrerin
keinerlei Folgen zeitigte, was wiederum die obige Einschéatzung der allgemeinen Situation
fur Christen respektive Konvertierte (vgl. E. 7.3.3 - 7.3.5 oben) stiitzt, wonach diese
lediglich aufgrund einer Apostasie keine flichtlingsrechtlich relevanten Benachteiligungen
zu erleiden haben. Daher sind aufgrund der Hinwendung der Beschwerdefihrerin zum
christlichen Glauben in casu keine subjektiven Nachfluchtgriinde gegeben.

E. 743

Bezlglich des dargelegten exilpolitischen Engagements der Beschwerdefihrerin gelangt
das Bundesverwaltungsgericht zum Schluss, dass insgesamt auch diesbeziiglich keine
subjektiven Nachfluchtgriinde vorliegen. Wie hievor bereits erwéhnt, hat die
Beschwerdefihrerin nie ein politisches Engagement im Iran erwahnt und auch nie einein
einem politischen Kontext stehende Verfolgung durch die iranischen Behorden geltend
gemacht. Zudem wurde bereits oben (vgl. E. 7.4.1 und 7.4.2) festgehalten, dassdieim
Rahmen des Asylverfahrens von der BeschwerdefUhrerin geltend gemachten Probleme
aufgrund ihrer Orientierung beziehungsweise der angeblichen Konversion zum christlichen
Glauben vor ihrer Ausreise nicht glaubhaft gemacht werden konnten und im Ubrigen in
casu hicht davon ausgegangen werden kann, dass die in der Schweiz durchgefihrte
Konversion und die dargelegte Glaubensausibung dem heimatlichen Umfeld der
Beschwerdefuhrerin zur Kenntnis gelangt sind. Es kann deshalb ausgeschl ossen werden,
dass sie vor dem Verlassen ihres Heimatlandes al's regimefeindliche Person ins Blickfeld
der iranischen Behorden oder Nachrichtendienste geraten ist. Weiter hat die
Beschwerdefihrerin, soweit aktenkundig, Gber funf Jahre nach Einreichung ihres
Asylgesuches erstmals an einer politischen Veranstaltung teilgenommen. Jedenfalls
datieren die eingereichten Beweismittel (so insbesondere die Mitgliedschaftsbestétigungen
der Q. sowie der P. ) vom (...) respektive vom (...), aus welchen die aktive
Mitarbeit der Beschwerdefiihrerin an Kundgebungen sowie an Standaktionen und deren
Organisation hervorgeht. Aus den eingereichten Beweismitteln wird mithin ersichtlich, dass
die Beschwerdefthrerin ihr exil politisches Engagement erst im Jahre (...) aufgenommen
hat. Geméass der eingerei chten Bestatigung der P. vom (...) sei die
Beschwerdefihrerin ab diesem Zeitpunkt al's zustandige Person fir die Angel egenheiten der
asylsuchenden Frauen innerhalb der P. , Zweigstelle Schweiz, ernannt worden.



Damit gehen die Aktivitéten der Beschwerdefuhrerin innerhalb der P. zwar Uber
eine blosse Mitgliedschaft hinaus. Das durch diverse Eingaben belegte Engagement der
Beschwerdefihrerin bei Standaktionen und Kundgebungen der P. ist durch
verschiedene Fotografien und Videokassetten dokumentiert, auf welchen die
Beschwerdefiihrerin auch zu erkennen ist. Auf einem Foto, das anlasslich einer politischen
Demonstration in (...) am (...) aufgenommen worden sai, ist die Beschwerdefhrerin zu
erkennen, wie sie einen vorbereiteten Text mit einem Megaphon verliest. Indes wird die
Beschwerdefuhrerin im Zusammenhang mit den erwahnten Beweismitteln an keiner Stelle
namentlich erwadhnt. Auch ist den Bildern, den Aufnahmen und den diversen Bestatigungen
nicht zu entnehmen, dass sich die Beschwerdefihrerin bei diesen Kundgebungen oder bei
der Organisation derselben besonders und tiber das Mass der anderen Personen hinaus
exponiert oder einein der Offentlichkeit herausragende Fiihrungsposition innegehabt hétte.
Weiter ist aus den vorliegenden Akten nicht ersichtlich, dass die Beschwerdefthrerinim
Zusammenhang mit der Teilnahme an Aktionen der P. beziehungsweise der

Q. in den Medien oder anderswo namentlich erwahnt worden ist, so dass eine
einfache ldentifizierung moglich wére. Esist davon auszugehen, dass sich die iranischen
Geheimdienste auf die Erfassung von Personen konzentrieren, welche Gber die
massentypischen und niedrigprofilierten Erscheinungsformen exilpolitischer Proteste
hinaus Funktionen wahrnehmen und/oder Aktivitaten entwickeln, die sie aus der Masse der
mit dem Regime Unzufriedenen herausheben und als ernsthafte und potentiell gefahrliche
Regimegegner erscheinen lassen. Nach Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts
unterliegen Mitglieder in Exilorganisationen von im Iran verbotenen oppositionellen
Parteien, Teilnehmer an Veranstaltungen dieser Organisationen, Mitwirkende an
regimekritischen Demonstrationen, welche die dabel Ublichen Plakate tragen und Parolen
rufen, Teilnehmer von sonstigen regimekritischen Veranstaltungen sowie Personen, die
Buchertische betreuen und Informations- und Propagandamaterial in Fussgéngerzonen
verteilen, keiner allgemeinen Uberwachungsgefahr durch iranische Exilbehérden. Wie
bereits ausgefihrt, war die Beschwerdefuhrerin in ihrem Heimatland selbst nicht als
politische Aktivistin und Regimegegnerin bekannt. Ihre Rolle bei den Aktionen, an denen
sie teilnahm, ging entgegen der auf Beschwerdeebene vertretenen Auffassung nicht tber
das hinaus, was viele iranische Staatsangehorige im Rahmen exilpolitischer Aktionen
ausfuhren. Auch der Umstand, dass die Beschwerdefihrerin an einer Veranstaltung der

Q. als Bewilligungsinhaberin einer Standaktion teilgenommen hat oder dass sie zur
zustandigen Vertreterin der P. fur die Angelegenheiten der asylsuchenden Frauen
innerhalb der P. , Zweigstelle Schweiz, ernannt wurde, stellen in casu noch keine
Indizien dar, aus welchen ersichtlich wirde, dass die Beschwerdefiihrerin von den
iranischen Behdrden al's politisch exponierte Person und somit als Bedrohung fur das
politische System im Iran wahrgenommen werden kénnte. Jedenfalls vermag der pauschale
und nicht weiter konkretisierte Hinweis in der Bestétigung der Q. vom (...) (vgl.
pag. 431 der Beschwerdeakten), wonach sich die Beschwerdefiihrerin im Rahmen der

Q. aktiv gegen die Islamische Republik Iran engagiert habe und ihre Aktivitéten
mittlerweile identifiziert worden seien, obige Einschétzung nicht in einem anderen Licht
erscheinen zu lassen. Mittlerweile dirften sich die iranischen Behdrden sehr wohl bewusst
sein, dass die exilpolitische Betétigung vieler iranischer Asylbewerber nach der Ablehnung
ihrer Asylgesuche oft zunimmt respektive intensiviert wird oder - wie vorliegend der Fall -
Uberhaupt erst ab diesem Zeitpunkt einsetzt, was das geltend gemachte politische
Engagement und Bewusstsein an sich in einem zweifelhaften Licht erscheinen 18sst. Es darf



darUber hinaus ohne weiteres davon ausgegangen werden, dass die iranischen
Sicherheitsbehdrden durchaus in der Lage sind, zwischen tatséchlich politisch engagierten
Regimekritikern und Exilaktivisten, die es geradezu darauf anlegen, sich durch ihre
Aktionen bekannt zu machen, zu unterscheiden. Esist mithin nicht davon auszugehen, dass
die Beschwerdefuhrerin im Falle einer Ruckkehr in ihren Heimatstaat beflrchten misste,
dort ernsthafte Nachteileim Sinne von Art. 3 AsylG zu erleiden. Insbesondere fehlenim
vorliegenden Fall jegliche aktenkundige Hinweise darauf, dass gegen sie aufgrund der
genannten Aktivitdten im Iran ein Strafverfahren oder andere behérdliche Massnahmen
eingeleitet worden sind, wobel in diesem Zusammenhang unter Hinwelis auf diein Art. 8
AsylG verankerte Mitwirkungspflicht festzuhalten ist, dass es nicht Sache der

schwei zerischen Asylbehdrden sein kann, jede auch nur ansatzweise und abstrakt mogliche
Gefahrdungssituation im Heimatland der Beschwerdeflhrerin abklaren zu missen. Vor
diesem Hintergrund und angesichts der umfangrei chen regimekritischen Aktivitaten von
[ranerinnen und Iranern in ganz Westeuropa erscheint es insgesamt als unwahrscheinlich,
dass die iranischen Behdrden von den Exilaktivitaten der Beschwerdeflihrerin soweit Notiz
genommen haben, als dass sie jene als konkrete und ernsthafte Bedrohung fir das politische
System empfinden wirrden und die Beschwerdefiihrerin bel einer Riickkehr befurchten
musste, deswegen verfolgt zu werden. Gesamthaft gesehen kann aufgrund der eingereichten
Unterlagen festgestellt werden, dass die Beschwerdefuhrerin erst nach tUber 5-jdhrigem
Aufenthalt in der Schweiz erstmals eine exilpolitische Tétigkeit vorgebracht hat.
Insbesondere ist sie in keiner hohen und in der Offentlichkeit exponierten Kaderstelle einer
Exilorganisation tétig und es sind auch keine Anhaltspunkte vorhanden, wonach die
iranischen Behorden wegen der erwahnten Aktivitéten ein Strafverfahren oder andere
behordliche Schritte gegen die Beschwerdefiihrerin eingeleitet hdtten. Angesichts der
umfangreichen regimekritischen Aktivitaten von iranischen Staatsangehdrigen im
westlichen Ausland und angesichts der Tatsache, dass die zahlreichen - im Ubrigen -
friedlichen Propagandaaktionen iranischer Staatsangehoriger in westlichen Staaten von den
iranischen Sicherheitsbehtrden durchaus unter realistischer Einordnung des Interesses ihrer
Landsleute interpretiert werden, im Gastland nach M6glichkeit ein Aufenthaltsrecht zu
erhalten, besteht kein Anlass zur Vermutung, die BeschwerdefUhrerin habe im Falleihrer
Ruckkehr in den Iran mit erheblicher Wahrscheinlichkeit mit fltichtlingsrechtlich relevanten
Nachteilen zu rechnen.

E. 744

Soweit die Beschwerdefihrerin schliesslich implizit auf eine Gefahrdung wegen ihres
héngigen Asylverfahrensim Ausland (in der Schweiz) hinwelst, ist festzuhalten, dass
Personen aus dem Iran sowohl aufgrund ihrer (illegalen) Ausreise ausihrem Heimatland als
auch wegen der Einreichung eines Asylgesuchs in der Schweiz bel einer Rickkehr inihre
Heimat gemass gesicherten Erkenntnissen des Bundesverwaltungsgerichts weiterhin keine
asylrechtlich relevanten Nachteile zu beftrchten haben (vgl. EMARK 1998 Nr. 20 E. 9b S.
1821.).

E. 75

Zusammenfassend ergibt sich, dass vorliegend keine Nachfluchtgriinde bestehen, die zur
Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft hétten fihren kénnen. Die Vorinstanz hat die
Asylgesuche der Beschwerdefthrerin und deren Kinder daher auch unter diesem
Blickwinkel zu Recht abgel ehnt.



E.81

L ehnt das Bundesamt das Asylgesuch ab oder tritt es darauf nicht ein, so verfigt esin der
Regel die Wegweisung aus der Schweiz und ordnet den Vollzug an; es berticksichtigt dabei
den Grundsatz der Einheit der Familie (Art. 44 Abs. 1 AsylG).

E.82

Die BeschwerdefUhrerin und ihre Kinder verfiigen weder tiber eine auslénderrechtliche
Aufenthaltsbewilligung noch tber einen Anspruch auf Erteilung einer solchen. Die
Wegweisung wurde demnach zu Recht angeordnet (Art. 44 Abs. 1 AsylG; vgl. EMARK
2001 Nr. 21).

E.91

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zul&ssig, nicht zumutbar oder nicht moéglich, so
regelt das Bundesamt das Anwesenheitsverhaltnis nach den gesetzlichen Bestimmungen
Uber die vorlaufige Aufnahme von Audlandern (Art. 44 Abs. 2 AsylG; Art. 83 Abs. 1 des
Bundesgesetzes vom 16. Dezember 2005 tber die Auslanderinnen und Auslander [AuG, SR
142.20]). Der Vollzug ist nicht moglich, wenn die Auslanderin oder der Auslénder weder in
den Herkunfts- oder in den Heimatstaat noch in einen Drittstaat ausreisen oder dorthin
gebracht werden kann. Er ist nicht zulassig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der
Schweiz einer Weiterreise der Auslénderin oder des Auslandersin den Heimat-, Herkunfts-
oder in einen Drittstaat entgegenstehen. Der Vollzug kann fur Ausl@nderinnen oder
Auslénder unzumutbar sein, wenn sie in Situationen wie Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner
Gewalt und medizinischer Notlage im Heimat- oder Herkunftsstaat konkret gefahrdet sind
(Art. 83 Abs. 2 - 4 AuG).

E.9.2

Gemass standiger Rechtsprechung sind die Bedingungen fir einen Verzicht auf den
Vollzug der Wegweisung (Unzuléassigkeit, Unzumutbarkeit, Unmoglichkeit) alternativer
Natur. Sobald eine der Bedingungen erflllt ist, ist der Vollzug der Wegweisung als
undurchfihrbar zu betrachten und die weitere Anwesenheit in der Schweiz geméss den
Bestimmungen Uber die vorlaufige Aufnahme zu regeln (vgl. EMARK 2006 Nr. 6 E. 4.2. S.
54 f.). Gegen eine alfallige Aufhebung der vorlaufigen Aufnahme steht dem
weggewiesenen Asylsuchenden wiederum die Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht offen (vgl. Art. 105 AsylGi.V.m. Art. 44 Abs. 2 AsylG). In
diesem Verfahren wére dann der Wegwei sungsvollzug vor dem Hintergrund samtlicher
V ollzugshindernisse von Amtes wegen nach Massgabe der in diesem Zeitpunkt
herrschenden Verhaltnisse zu prifen.

E.93.1

Gemass Art. 83 Abs. 4 AuG ist der Vollzug der Wegwei sung insbesondere dann nicht
zumutbar, wenn die beschwerdefiihrende Person bei einer Rickkehr in ihren Heimatstaat
einer konkreten Gefahrdung ausgesetzt wére. Diese Bestimmung wird vor allem bei
Gewaltflichtlingen angewendet, das heisst bei Auslanderinnen und Auslandern, die
mangels personlicher Verfolgung weder die Voraussetzungen der Fllichtlingsel genschaft
noch jene des volkerrechtlichen Non-Refoulement-Prinzips erfillen, jedoch wegen der
Folgen von Krieg, Burgerkrieg oder einer Situation allgemeiner Gewalt nicht in ihren
Heimatstaat zurtickkehren kdnnen. Im Weiteren findet sie Anwendung auf andere Personen,
die nach ihrer Rickkehr ebenfalls einer konkreten Gefahr ausgesetzt wéren, weil sie die



absolut notwendige medizinische Versorgung nicht erhalten kénnten oder - aus objektiver
Sicht - wegen der vorherrschenden Verhdtnisse mit grosser Wahrscheinlichkeit
unwiederbringlich in vollige Armut gestossen wirden, dem Hunger und somit einer
ernsthaften V erschlechterung ihres Gesundheitszustands, der Invaliditét oder sogar dem
Tod ausgeliefert waren (vgl. EMARK 1995 Nr. 5E. 6e S. 47, EMARK 1994 Nr. 20 S. 155
ff., EMARK 1994 Nr. 19 S. 145 ff., EMARK 1994 Nr. 18 S. 139 ff.).

E.9.3.2

Sind von einem allfélligen Wegweisungsvollzug Kinder betroffen, so bildet im Rahmen der
Zumutbarkeitsprifung das Kindeswohl einen Gesichtspunkt von gewichtiger Bedeutung.
Dies ergibt sich nicht zuletzt aus einer volkerrechtskonformen Auslegung von Art. 83 Abs.
4 AuG im Lichte von Art. 3 Abs. 1 der Konvention vom 20. November 1989 Uber die
Rechte des Kindes (KRK, SR 0.107). Unter dem Aspekt des Kindeswohls sind demnach
samtliche Umstande einzubeziehen und zu wirdigen, die im Hinblick auf eine Wegweisung
wesentlich erscheinen. In Bezug auf das Kindeswohl kénnen fir ein Kind namentlich
folgende Kriterien im Rahmen einer gesamtheitlichen Beurteilung von Bedeutung sein:
Alter, Reife, Abhangigkeiten, Art (Nahe, Intensitét, Tragfahigkeit) seiner Beziehungen,
Eigenschaften seiner Bezugspersonen (insbesondere Unterstiitzungsbereitschaft und
-féhigkeit), Stand und Prognose beziiglich Entwicklung/Ausbildung, sowie der Grad der
erfolgten Integration bei einem langeren Aufenthalt in der Schweiz. Gerade letzterer
Aspekt, die Dauer des Aufenthaltesin der Schweiz, ist im Hinblick auf die Prifung der
Chancen und Hindernisse einer Reintegration im Heimatland bei einem Kind as
gewichtiger Faktor zu werten, da Kinder nicht ohne guten Grund aus einem einmal
vertrauten Umfeld herausgerissen werden sollten. Dabei ist aus
entwicklungspsychologischer Sicht nicht nur das unmittel bare personliche Umfeld des
Kindes (d.h. dessen Kernfamilie) zu berticksichtigen, sondern auch dessen Ubrige soziale
Einbettung. Die Verwurzelung in der Schweiz kann eine reziproke Wirkung auf die Frage
der Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs haben, indem eine starke Assimilierung in der
Schweiz mithin eine Entwurzelung im Heimatstaat zur Folge haben kann, welche unter
Umstanden die Rickkehr dorthin als unzumutbar erscheinen lasst (vgl. die vom
Bundesverwaltungsgericht Ubernommene Praxisder ARK in EMARK 2005 Nr. 6 E. 6. S.
55 ff., 1998 Nr. 31 E. 8c.ff.ccc S. 260 f., 1998 Nr. 13 S. 98 f. E. 5e.aa.).

E.9.33

In individueller Hinsicht ist mit Bezug auf die Beschwerdeflhrerin festzuhalten, dass diese
(Darlegung der schulischen und beruflichen Ausbildung sowie der nachfolgenden
Berufstétigkeit). Die Beschwerdefhrerin verfiigt somit in ihrer Heimat Gber langjahrige
Berufserfahrungen und Uberdies Gber ein intaktes familidres Beziehungsnetz, sollen den
Akten zufolge doch ihre néchsten Familienangehdrigen an diversen Orten im Land wohnen;
die betreffenden Personen konnten sie bei einer Riickkehr zweifellos bei ihrer Reintegration
unterstiitzen (vgl. kantonales Protokoll, S. 4). Diesen positiven Reintegrationsfaktoren sind
demgegeniber die Schwierigkeiten in gesellschaftlicher und wirtschaftlicher Hinsicht zu
stellen, denen die Beschwerdefuhrerin als Christin bei einer Rickkehr in ihre Heimat
ausgesetzt ware (vgl. dazu ausfuhrlich obige E. 7.3.4 und 7.3.5). Allein aufgrund dieses
Glaubenswechsels ist jedoch in casu noch nicht auf eine Unzumutbarkeit des
Wegweisungsvollzugs zu schliessen (vgl. auch obige E. 7.3.5 und 7.4.2).

E.9.34



Bezuglich der Zumutbarkeit eines Wegweisungsvollzugs der beiden Kinder ergibt sich aus
den Akten indes eine andere Sachlage: Die Sohne, welche im Zeitpunkt der Einreisein die
Schweiz acht respektive neun Jahre alt waren, halten sich mittlerweile seit rund acht Jahren
in der Schweiz auf. Den Akten zufolge haben sich die beiden Jugendlichen sowohl sozial
alsauch kulturell gut integriert. Insbesondere ist festzustellen, dass die beiden Kinder,
welche bereits seit dem Jahre 2001 die Schulen in der Schweiz besuchen, ihre pragenden
Jugendjahre in der Schweiz verbracht haben, weshalb davon ausgegangen werden kann,
dass eine weitgehende Integration betreffend die schwei zerische Kultur und Lebensweise
erfolgt ist. Demgegentber werden sie kaum tber jene - namentlich schriftlichen -
Kenntnisse ihrer Muttersprache verfiigen, welche fur eine erfolgreiche Eingliederung ins
Schulsystem respektive fur die berufliche Aus- und Weiterbildung in der Heimat
vorauszusetzen waren. Auch angesichts der kulturellen Differenzen zwischen der Schweiz
und ihrem Herkunftsland Iran wére ihre Integration in der Heimat in erhdhtem Massin
Frage gestellt. Es besteht bel dieser Sachlage fur die Kinder der Beschwerdefuhrerin somit
die konkrete Gefahr, dass die mit einem Vollzug der Wegweisung verbundene
Entwurzelung aus dem gewachsenen sozialen Umfeld in der Schweiz einerseits und die sich
gleichzeitig abzeichnende Problematik einer Integration in die ihnen weitgehend fremde
respektive fremdgewordene Kultur und Umgebung im Heimatland anderseits zu starken
Belastungen in ihrer weiteren Entwicklung fuhren wiirde, die mit dem Schutzanliegen des
Kindeswohls nicht zu vereinbaren wéren.

E. 935

In Berticksichtigung der geschilderten Umstande kommt das Bundesverwaltungsgericht
zum Schluss, dass unter dem Gesichtspunkt des Kindeswohls im vorliegenden Einzelfall
trotz verschiedener Aspekte, welche auch fur die Zumutbarkeit des Vollzugs der
Wegweisung sprechen wrden, dieser im heutigen Zeitpunkt als unzumutbar im Sinne von
Art. 83 Abs. 4 AuG zu qualifizieren ist; die Beschwerdefiihrerin a's erziehungsberechtigte
Person und ihre Kinder sind daher vorlaufig aufzunehmen (vgl. auch den Grundsatz der
Einheit der Familie, Art. 44 Abs. 1 AsylG am Ende sowie EMARK 1996 Nr. 18 E. 14e S.
189f.)

E.9.3.6

Im Ubrigen liegen gemass Aktenlage keine Griinde fiir den Ausschluss der vorlaufigen
Aufnahme gemass Art. 83 Abs. 7 AuG vor. Esist keine strafrechtliche Verurteilung der
Beschwerdefiihrenden im In- oder Ausland aktenkundig (Art. 83 Abs. 7 Bst. a AuG), und es
finden sich keine Anhaltspunkte dafiir, dass die Beschwerdefiihrenden erheblich und
wiederholt gegen die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung verstossen oder diese geféhrdet
respektive die innere oder dussere Sicherheit gefahrdet hétten (Art. 83 Abs. 7 Bst. b AuG).
Jedenfalls vermdgen die in der Vernehmlassung der Vorinstanz vom 24. Mai 2005
angefuhrten Vorfélle betreffend B. (Darlegung der Vorfélle) noch keinen
erheblichen Verstoss gegen die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung zu begriinden, zumal
durch die begangenen Taten keine besonders wertvollen Rechtsgiter betroffen waren.
Allfallige weitere deliktische Handlungen oder die Existenz von irgendwel chen
Strafverfahren sind keine aktenkundig.

E. 10

Zusammenfassend ist daher die Beschwerde gutzuheissen, soweit sie die Frage des
Wegweisungsvollzugs betrifft. Die Ziffern 4 und 5 des Dispositivs der vorinstanzlich



Verfligung vom 10. September 2004 sind aufzuheben und die Vorinstanz ist anzuweisen,
die BeschwerdefUhrerin und ihre beiden S6hne in der Schweiz wegen Unzumutbarkeit des
Wegwei sungsvollzugs vorlaufig aufzunehmen. Im Ubrigen ist die Beschwerde abzuweisen.

E. 111

Bei diesem Ausgang des Verfahrens - zufolge Unterliegens im Asyl- und

Wegwei sungspunkt - wéren den Beschwerdefihrenden die hadlftigen Verfahrenskosten in
der Hohe von Fr. 300.-- aufzuerlegen (Art. 2 und 3 des Reglements vom 21. Februar 2008
Uber die Kosten und Entschédigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR
173.320.2] i.V.m. Art. 16 Abs. 1 Bst. aVGG). Mit Zwischenverfiigung vom 20. Oktober
2004 wurde fur den Entscheid Uber das Gesuch um Gewahrung der unentgeltlichen
Prozessfihrung im Sinne von Art. 65 Abs. 1 VWV G auf einen spéteren Zeitpunkt respektive
auf den Urtellszeitpunkt verwiesen. Gemass der genannten Gesetzesbestimmung wird eine
Partel, die nicht Uber die erforderlichen Mittel verfgt, auf Antrag hin von der Bezahlung
der Verfahrenskosten befreit, sofern ihr Begehren nicht aussichtslos erscheint. Aufgrund
der vorstehenden Erwagungen ergibt sich, dass die Beschwerde nicht als aussichtslos zu
qualifizieren war, weshalb, zumal sich die Mittellosigkeit der Beschwerdeflihrenden aus
den Akten ergibt, das Gesuch um Gewahrung der unentgeltlichen Prozessfihrung
gutzuheissen und auf die Auferlegung der haftigen Verfahrenskosten zu verzichten ist.

E.11.2

Nachdem die vertretenen BeschwerdefUhrenden teilweise - hinsichtlich der Frage des
Wegweisungsvollzuges - mit ihrer Beschwerde durchgedrungen sind, ist ihnen fur die ihnen
erwachsenen notwendigen und verhatnismassig hohen Kosten eine um die Halfte
reduzierte Partei entschédigung zuzusprechen (Art. 64 Abs. 1 VwWVGi.V.m. Art. 7 ff.
VGKE). Der jetzige Rechtsvertreter hat insgesamt drei Kostennoten betreffend die
Aufwendungen aller drei im Verlaufe des Beschwerdeverfahrens von der
BeschwerdefUihrerin nacheinander beauftragten jeweiligen Rechtsvertreter eingereicht. Der
zuerst im Verfahren beauftragte Rechtsvertreter (...) weist in seiner Kostennote vom 29.
April 2009 einen zeitlichen Aufwand von 11, 25 Stunden a Fr. 200.-- und Barauslagen von
Fr. 258.-- aus. Die geltend gemachten Barauslagen erscheinen als angemessen. Der zeitliche
Aufwand ist hingegen aufgrund von als nicht notwendig erachteten Aufwendungen um 1,25
auf insgesamt 10 Stunden zu reduzieren. Mithin ist die haftige Parteientschadigung fur den
zuerst im Verfahren beauftragten Rechtsvertreter, (...), daher auf aufgerundet Fr. 1'215.--
(inkl. Auslagen und MWSt) festzusetzen. Der zweite im Beschwerdeverfahren beauftragte
Rechtsvertreter (...), weist in seiner Kostennote vom 27. April 2009 einen zeitlichen
Aufwand von 5,85 Stunden a Fr. 280.-- und Barauslagen von Fr. 66.-- aus. Die geltend
gemachten Aufwendungen und Barauslagen erscheinen als angemessen. Daher ist die
halftige Parteientschadigung fur (...) auf gerundete Fr. 917.-- (inkl. Auslagen und MW St)
festzusetzen. Der jetzige im Beschwerdeverfahren beauftragte Rechtsvertreter (C.S.
Karakas, [Adresse Rechtsvertreter]) schliesslich weist in seiner Kostennote vom 29. April
2009 einen zeitlichen Aufwand von 4 Stunden a Fr. 150.-- und Barauslagen von Fr. 40.--
aus. Die geltend gemachten Aufwendungen und Barauslagen erscheinen ebenfalls als
angemessen, weshalb die hélftige Parteientschédigung fir (Adresse Rechtsvertreter) (C.S.
Karakas) daher auf insgesamt Fr. 320.-- festzusetzen ist. Das BFM ist anzuweisen, den
(Gesamt)Betrag in der Hohe von Fr. 2'452.-- den Beschwerdefthrenden als

Partei entschadigung auszurichten. (Dispositiv néchste Seite)



Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



