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Regeste
Vollzug der Wegweisung

Erwagungen

E.1l

Gemass Art. 31 VGG beurtellt das Bundesverwaltungsgericht Beschwer- den gegen
Verfigungen nach Art. 5 VWV G und entscheidet auf dem Gebiet des Asylsin der Regel —
wie auch vorliegend — endguiltig (Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG; Art. 105 AsylG). Der
Beschwerdefihrer ist als Verfligungsad- ressat zur Beschwerdefiihrung legitimiert (Art. 48
VwVG). Auf diefrist- und formgerecht eingereichte Beschwerde ist einzutreten (Art. 105
und 108 Abs. 2 AsylG, Art. 52 Abs. 1 VwWVG).

E. 1.07

und 2.01, A18/20, F26); vgl. auch
https.//www.nzz.ch/panoramalrund-18-millionen-menschen-direkt-von-
dem-erdbeben-betroffen-das-ganze-ausmass-der-katastrophe-wird-erst-
langsam-klar-1d.1755451, zuletzt abgerufen am 13. August 2024). Zudem lebte der heute
36-jahrige Beschwerdefiihrer vor der Ausreise seit vielen Jahren nicht mehr bel der Mutter,
sah diese gar einmal zwei Jahre lang Uberhaupt nicht, sondern wohnte unter anderem acht
Autostunden von ihr entfernt in einer Wohngemeinschaft mit zwel Freunden, im Haushalt
mit anderen Freunden, in einem unbenutzten Bus beziehungsweise reiste mit der
Fussballmannschaft umher (Tanger, Casablanca; A18/20, F25 f.). An- dererseits wohnen
zehn seiner elf Geschwister mit ihren Familien in Ma- rokko, ebenso zwei Onkel und
Tanten (A18/20, F30, F36, F42, F46 ff.). Es
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Beschwerdeausfihrun- gen, dass andere Familienmitglieder in einer existenzbedrohenden
Weise oder Uberhaupt vom Erdbeben betroffen waren, und es kann angenommen werden,
dass sie einander (ohnehin) weiterhin unterstiitzen. Es ist davon auszugehen, dass der
Beschwerdefiihrer bei einer Riickkehr nach Ma- rokko wiederum in der Lage ist, eine
wirtschaftliche Lebensgrundlage zu schaffen, da er nebst der Mitarbeit im Familienbetrieb
auch bereits mehrere Arbeitsstellen ausgelibt hat (Reinigungsarbeiten, Platzanweiser, Park-
wachter) und selbst zwecks Arbeit im Ausland (Pfllicker, A18/20, S. 1) tétig war. Es besteht
kein Anspruch auf denselben Lebensstandard wie in der Schweiz beziehungsweise 1 8sst
sich aus einem vergleichsweisen weniger hohen Lebensstandard im Heimatstaat keine
Unzumutbarkeit des Wegwei- sungsvollzugs ableiten. Bei einer Riickkehr nach Marokko
ist, wie nachfol- gend zu sehen sein wird, nicht von einer existenzbedrohenden Lage aus-
zugehen.

E.2



Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zul&ssigen Rugen richten sichim
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Aus- landerrechts nach Art. 49
VWVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

E.3

Aufgrund der Rechtsbegehren respektive insbesondere der Beschwer- debegriindung richtet
sich die vorliegende Beschwerde ausschliesslich ge- gen den angeordneten Vollzug der
Wegweisung (Ziffer 4 und 5) und insbe- sondere nicht gegen die in der Beschwerde
ebenfalls genannte Ziffer 3 des Dispositivs der angefochtenen Verfiigung (Wegweisung).
Gegenstand des Beschwerdeverfahrens bildet demnach die Frage, ob das SEM den Vollzug
der Wegweisung zu Recht angeordnet hat (vgl. Art. 44 AsylGi.V.m. Art. 83 Abs. 1-4 AIG).
In den Ubrigen Punkten ist die angefochtene V erfligung mangels Anfechtung mit Ablauf der
Beschwerdefrist in Rechtskraft erwach- sen.

E. 4
Gestitzt auf Art. 111a Abs. 1 AsylG wurde auf einen Schriftenwechsel ver- zichtet.

E.51

In der Beschwerde werden al's Hauptbegehren (auf Kassation) formelle Riigen erhoben. Der
Beschwerdefiihrer wirft der Vorinstanz die Verletzung der Untersuchungspflicht
beziehungswei se eine unvollsténdige Sachver- haltsfeststellung betreffend den
Wegweisungsvollzug und eine Verletzung des rechtlichen Gehdrs vor.

E.52

Der Grundsatz des rechtlichen Gehdrs (Art. 29 Abs. 2 BV, Art. 29 VWVG, Art. 32 Abs. 1
VwV G) verlangt, dass die verfligende Behdrde die Vorbringen des Betroffenen tatsachlich
hort, sorgfaltig und ernsthaft priift
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entsprechend in der Entschei dbegriindung niederschlagen muss (vgl. Art. 35 Abs. 1
VwVG). Im Verwaltungs- und namentlich im Asylverfahren gilt der Untersu-
chungsgrundsatz, das heisst die Behotrde stellt den rechtserheblichen Sachverhalt von
Amtes wegen fest (Art. 6 AsylGi.V.m. Art. 12 VWVG,; vgl. Art. 106 Abs. 1 Bst. b AsylG).
Fir das erstinstanzliche Asylverfahren be- deutet dies, dass das SEM zur richtigen und
vollstandigen Ermittlung und zur Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts
verpflichtet ist und auch nach alen Elementen zu forschen hat, die zugunsten der
asylsuchen- den Person sprechen. Der Untersuchungsgrundsatz gilt indes nicht unein-
geschrankt, zumal er sein Korrelat in der Mitwirkungspflicht des Asylsu- chenden findet
(Art. 13VwWVG und Art. 8 AsylG; vgl. CHRISTOPH AUER, in: Auer/Muller/Schindler
[Hrsg.], Kommentar zum Bundesgesetz Uber das Verwaltungsverfahren [VwWVG], 2. Aufl.
2019, Art. 12 Rz. 9; BVGE 2012/21 E. 5.1). Die entscheidende Behorde darf sich trotz des
Untersuchungs- grundsatzes in der Regel darauf beschrénken, die Vorbringen einer asyl-
suchenden Person zu wirdigen und die von ihr angebotenen Beweise ab- zunehmen, ohne
welitere Abkl&rungen vornehmen zu mussen (vgl. aus- fuhrlicher dazu BV GE 2009/50 E.
10.2.1 S. 734 m.H.a. Entscheidungen und Mitteilungen der Schweizerischen
Asylrekurskommission [EMARK] 1995 Nr. 23 E. 53).

E.53



Der Beschwerdefuhrer wirft der VVorinstanz konkret vor, sie habe sich in der Anhérung
nicht an die ihr vorgegebenen, abzuklarenden Vorfragen ge- halten (Beschwerde, S. 6). Sie
habe ungentigend nach den Lebensum- sténden des Beschwerdefuhrers gefragt, weshalb die
letzten Wohnorte, die Wohn- und finanziellen V erhatnisse des Beschwerdeftihrers und
seiner Geschwister wie auch der Zugang des Beschwerdef Uihrers zur Gesund-
heitsversorgung nicht ausreichend geklért seien. Dieser Vorwurf zielt ins Leere. Der
vorliegende Sachverhalt wurde von der V orinstanz insgesamt rechtsgentiglich abgekléart
und sie setzte sich hinreichend differenziert mit den zentralen Vorbringen des
Beschwerdefuhrers auseinander. Der Vor- wurf in der Beschwerde bezieht sich auf eine
rein bei spielhafte und nicht abschliessende Aufzdhlung von empfohlenen Vorfragen in der
Anhorung, worauf zudem auch der vom BeschwerdefUhrer selbst zitierte Wortlaut
«insbesondere» schliessen |&sst. Die dargelegten Musterfragen sind im vorliegenden Fall —
wie auch aus nachstehenden Erwagungen (E.) ersicht- lich — nicht von unverzichtbarer
Notwendigkeit, vielmehr muss sich der Sachverhalt aus der Anhérung gesamthaft
erschliessen, was hinsichtlich der Situation des Beschwerdefuhrers vorliegend zutrifft.
Zudem stimmen die Vorwirfe des Beschwerdeftihrers betreffend die Fragen zu den
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kann der BeschwerdefUhrer aus der Rige, die V orinstanz habe die behauptungs- weise
negativen Folgen des Erdbebens in Marokko vom September 2023 fiir sein
Familiennetzwerk nicht berticksichtigt (Beschwerde, S. 7), nichts zu seinen Gunsten
ableiten. Er hat die angeblichen Konsequenzen des Erdbebens in Marokko, das sich nach
seiner Anhorung vom 27. Januar 2022 erst im September 2023 ereignete, bis zum Zeitpunkt
des Entscheids bei der Vorinstanz nicht vorgebracht, weshalb ihr diese Rige nicht vorge-
worfen werden kann (vgl. auch nachstehende E. 6.3.2). Ebenso wenig ist der Vorwurf
begrindet, sie habe die generelle Situation von Menschen mit Behinderung ungentigend
abgeklart beziehungsweise keine fundierte La- gebeschreibung erstellen lassen
(Beschwerde, S. 7). Aus den Akten geht hervor, dass die Vorinstanz diesbeziigliche
Abkléarungen tétigte (A38/4, A39/6, A40/4). Sie konnte angesichts der Art der seit Geburt
bestehenden korperlichen Beeintréchtigungen des Beschwerdefihrers (Gehérlosigkeit und
Sehbehinderung) anhand der beigezogenen Berichte und Artikel sowie der relevanten
Informationen zur Situation von Menschen mit Behinderung in Marokko seine
individuellen Lebensumstande beziehungsweise die Si- tuation des Beschwerdeftihrersin
Marokko — und damit auch den Wegwel- sungsvollzug — ausreichend wirdigen (A40/4; vgl.
vi-Entscheid, Ziff. 11/1). Esist nach dem Gesagten weder eine Verletzung des
Untersuchungs- grundsatzes, des rechtlichen Gehdrs, noch der rechtsgentglichen Sach-
verhaltsfeststellung ersichtlich. Aufgrund des Gesagten ist auch eine wei- tere, erganzende
Anhdrung nicht angezeigt.

E.54

Die verfahrensrechtlichen Rigen des Beschwerdeflihrers erweisen sich nach dem Gesagten
als unberechtigt. Es besteht daher keine Veran- lassung, die Verfigung aus formellen
Griunden aufzuheben und die Sache an die Vorinstanz zurlickzuwei sen. Das diesbezligliche
Hauptbegehren ist abzuweisen.

E.6.1

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zulassig, nicht zumutbar oder nicht mdglich, so
regelt das SEM das Anwesenheitsverhdtnis nach den gesetzlichen Bestimmungen Uber die



vorlaufige Aufnahme (Art. 44 AsylG; Art. 83 Abs. 1 AIG [SR 142.20]).

E.6.2

Beim Geltendmachen von Wegwei sungsvollzugshindernissen gilt ge- méss Praxis des
Bundesverwaltungsgerichts der gleiche Beweisstandard wie bel der Prifung der
FlGchtlingsel genschaft; das heisst, sie sind zu
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wenigstens glaubhaft zu machen (vgl. BVGE 2011/24 E. 10.2 m.w.H.).

E.71

Der Vollzug ist nicht zuléssig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der Schweiz einer
Weiterreise der Auslanderin oder des Auslanders in den Heimat-, Herkunfts- oder einen
Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AlG).

E.7.2

Da der Beschwerdefiihrer, wie rechtskraftig erstellt ist, die Flichtlings- eigenschaft nicht
erflllt, ist das flichtlingsrechtliche Ruickschiebungsverbot von Art. 33 Abs. 1 des
Abkommens vom 28. Juli 1951 Uber die Rechtsstel- lung der Flichtlinge (FK, SR 0.142.30)
und Art. 5 AsylG nicht anwendbar. Die Zulassigkeit des Vollzuges beurteilt sich vielmehr
nach den algemei- nen verfassungs- und volkerrechtlichen Bestimmungen (Art. 25 Abs. 3
BV; Art. 3 des Ubereinkommens vom 10. Dezember 1984 gegen Folter und an- dere
grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe [FoK, SR 0.105]; Art.
3 EMRK).

Weder aus den Aussagen des BeschwerdefUhrers noch aus den Akten er- geben sich
Anhaltspunkte dafUr, dass er fir den Fall einer Ausschaffung in den Heimatstaat dort mit
beachtlicher Wahrscheinlichkeit einer nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK verbotenen
Strafe oder Behandlung ausgesetzt ware. Auch die allgemeine Menschenrechtssituation im
Heimatstaat |asst den Wegwei sungsvollzug zum heutigen Zeitpunkt nicht als unzul&ssig er-
scheinen. Aus der seit Geburt bestehenden korperlichen Behinderung las- sen sich ebenfalls
keine volkerrechtliche Vollzugshindernisse ableiten, zu- mal er damit biszur Ausreisein
Marokko lebte und arbeitete, wie seine ebenfalls dort befindlichen taubstummen
Geschwister.

E.73

Nach dem Gesagten ist der Vollzug der Wegweisung sowohl im Sinne der landes- als auch
der volkerrechtlichen Bestimmungen zul&ssig.

E. 741

Gemass Art. 83 Abs. 4 AIG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Auslénder
unzumutbar sein, wenn sie im Heimat- oder Herkunftsstaat auf- grund von Situationen wie
Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und me- dizinischer Notlage konkret gefahrdet
sind. Wird eine konkrete Gefahrdung festgestellt, ist — unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7
AlG —die vorlaufige Aufnahme zu gewdahren.
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E.74.2

In Marokko herrscht kein Krieg, Birgerkrieg oder eine Situation all- gemeiner Gewalt,
aufgrund derer die Zivilbevolkerung als konkret gefahr- det bezeichnet werden miisste. Der



Wegweisungsvollzug dorthin ist daher grundsétzlich zumutbar (vgl. Urteil des BV Ger
E-2757/2024 vom 16. Mai 2024 E. 8.3.2 m.w.H.).

E. 743

Auch inindividueller Hinsicht erweist sich der Wegwei sungsvollzug al's zumutbar. Wie von
der Vorinstanz korrekterwei se festgehalten, handelt es sich beim Beschwerdefihrer um
einen 36-jahrigen Mann mit zahlrei- chen Familienangehdrigen und Verwandten im
Heimatstaat, mit denen er in gutem Kontakt steht und die ihn bei einer Riickkehr bel der
Wiederein- gliederung in die Gesellschaft und gegebenenfalls mit einer Unterkunft un-
terstlitzen kdnnen (A18/20, F34), auch wenn sie —wie vom Beschwerde- fihrer vorgebracht
—aus armlichen Verhdltnissen stammen. Aus den An- gaben des Beschwerdefiihrers geht
die gegenseitige Unterstiitzung in der Familie a's Gepflogenheit hervor, zumal er die
Situation seiner Geschwister als besser empfindet, weil sie verheiratet sind und Familie
haben, die sich umeinander kiimmern. Beispielsweise wird die Mutter von seinem in Spa-
nien lebenden Bruder finanziell unterstiitzt und es darf angenommen wer- den, dieser kdnne
— nebst den anderen elf Geschwistern — auch dem Be- schwerdefhrer allféllige
Unterstiitzung gewdahren (A18/20, F36, F59). Demgemass vermag auch diein der
Beschwerde aufgrund des Erdbebens in Marokko vom September 2023 nicht belegte
Behauptung des kaputten Hauses der Mutter in Quarzazate etwas zu &ndern. Selbst wenn
das Haus der Mutter in seinem Geburtsort Quarzazate durch das Erdbeben zerstort worden
sein sollte, nannte der Beschwerdefuhrer al's letzten Wohnsitz — wie auch als Arbeitsstelle —
vor seiner Ausreise Agadir, das rund 350 Kilo- meter von Quarzazate entfernt liegt. Dort
war das Erdbeben nur leicht spir- bar; hauptsachlich davon betroffene Provinzen waren Al
Haouz und Tarou- dant (A10/5, Ziff.

E.744

Von einer Unzumutbarkeit des Wegwei sungsvollzugs aus medizini- schen Grinden ist nur
dann auszugehen, wenn eine Rickkehr eine dras- tische und |ebensbedrohende

V erschlechterung des Gesundheitszustan- des nach sich ziehen wirde (vgl. dazu
ausfuhrlicher BVGE 2011/50 E. 8.3 S. 1003 f. und 2009/2 E. 9.3.2 S. 21). An der Anhdrung
hatte der Be- schwerdeflihrer angegeben, es gehe ihm soweit gut, er brauche aber Hilfe fur
seine Augen und seine Magenprobleme. Aufgrund des langen Laufens und der Kélte habe
er auch Rucken- sowie Fussschmerzen. Sollte er keine diesbezligliche Hilfe erhalten, wéare
er betribt. Gemass den Akten ist der Beschwerdefthrer gehdrlos und auf dem linken Auge
blind; auf dem rech- ten Auge hat er eine Sichtweite von zwei bis drei Metern.
Beispielsweise kann er Strassenschilder nur mit einer Brille erkennen, sich jedoch inner-
halb eines Raumes mit den Distanzen zu Recht finden (A18/20, F15, F20, F55). Im
Weiteren kann er sich verstandigen, indem er die marokkanische, die internationale und
teilweise die trkische sowie deutschschwei zer Ge- bardensprache beherrscht (A18/20, F5,
F52; Beilage act. 3). Die Unzumut- barkeit des Wegweisungsvollzugs im Sinne der
Rechtsprechung ist dem- geméss aus seiner korperlichen Beeintrachtigung nicht ersichtlich,
zumal er in Marokko erfolgreich Fusshall spielte und Karate ausiibte (A18/20, F26 f.). Auf
Beschwerdeebene reichte der Beschwerdefiihrer einen Zwischen- bericht der
Psychotherapeutischen Praxis B. vom 14. Juni 2024 (Beilage act. 3) ein, aus dem
hervorgeht, dass er — nach Er6ffnung des negativen Asylentscheides vom 24. April 2024 —
seit Mai 2024 in psycho- therapeutischer Behandlung ist. Vorher habe er einmal wahrend
knapp ei- nes Jahres regel massige Gespréche mit einem Psychologen gefihrt,
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aktuelle Schwierigkeiten, wovon jedoch keine Unterlagen, V orberichte oder eine
Einschétzung der zusténdigen Fachpersonen zu erhalten seien. Im We- sentlichen werden
im eingereichten Bericht die bisherigen korperlichen Be- eintrachtigungen (somatische
Diagnosen) sowie neu — vom Fachpsycho- logen — medizinische Hauptdiagnosen, wie eine
Posttraumatische Belas- tungsstérung (PTBS) und eine hoch- bis mittelgradige, depressive
Episode sowie al's Nebendiagnosen eine Angststérung sowie eine frihkindliche Ent-
wicklungsstorung im Sprechen und der Sprache, genannt. Ungeachtet dessen, dass diese
neuen medizinischen Diagnosen nicht von einem Arzt gestellt wurden, ist nicht davon
auszugehen, die vorgebrachten gesund- heitlichen Probleme des Beschwerdefiihrers wiirden
im Falle des Vollzugs der Wegweisung nach Marokko eine drastische Verschlechterung
seines Gesundheitszustandes nach sich ziehen. Eine solche ist auch gemass den bel der
Vorinstanz und auf Beschwerdeebene eingereichten Arztberichten nicht zu erwarten, dasie
nebst der Taubstummheit und der Sehbehinde- rung bestétigen, dass bei ihm keine
sonstigen Krankheiten bestehen (A14/4, 16/2, 23/3; Beilage act. 3). Eine allfdllig weitere
psychologische Be- handlung kann der Beschwerdefiihrer auch in seinem Heimatstaat in
An- spruch nehmen. So verfugt Marokko generell Gber ein gut entwickeltes Ge-
sundheitssystem und vor alem in st&dtischen Zentren Uber eine genii- gende Anzahl von
Einrichtungen, die psychiatrische oder psychologische Therapien anbieten (vgl. etwa das
Urteil des Bundesverwaltungsgerichts [BV Ger] D-2963/2020 vom 13. M&z 2024 E. 7.1.5.3
m.w.H.). Esist kein unzumutbares V ollzugshindernis ersichtlich.

E. 745

Demzufolge sind die Hinwelse des Beschwerdeftihrers auf armliche Verhatnisse, erlebte
Schikanen, allgemeine Statistiken und die Behinder- tenrechtskonvention (Beschwerde, S. 8
ff.) unbehelflich.

E. 746

Nach dem Gesagten erweist sich der Vollzug der Wegwei sung nach Marokko auch al's
zumutbar.

E.75

Schliesslich obliegt es dem BeschwerdefUhrer, sich bei der zustandi- gen Vertretung des
Heimatstaates die fur eine Ruckkehr notwendigen Rei- sedokumente zu beschaffen (vgl.
Art. 8 Abs. 4 AsylG und dazu auch BV GE 2008/34 E. 12), weshalb der Vollzug der
Wegweisung auch als moglich zu bezeichnen ist (Art. 83 Abs. 2 AIG).
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E.7.6

Zusammenfassend hat die V orinstanz den Wegwei sungsvollzug zu Recht als zulassig,
zumutbar und maoglich bezeichnet. Eine Anordnung der vorlaufigen Aufnahme falt somit
ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1-4 AIG).

E.8

Aus diesen Erwéagungen ergibt sich, dass die angefochtene V erfligung Bundesrecht nicht
verletzt und auch sonst nicht zu beanstanden ist (Art. 106 Abs. 1 AsylG und Art. 49
VWV G). Die Beschwerde ist abzuweisen.

E.91



Bei diesem Ausgang des Verfahrens wéren die Kosten dem unterlie- genden
Beschwerdefiihrer aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 VwVG). Das Ge- such um Gewéahrung der
unentgeltlichen Prozessfiihrung ist angesichts des Umstandes, dass sich seine Beschwerde
als nicht zum vornherein aussichtslos erweist und aufgrund der Akten von seiner
prozessualen Be- durftigkeit auszugehen ist (Fursorgeabhangigkeitsbestétigung, Beschwer-
debeilage 3), antragsgemass gutzuhei ssen.

E.9.2

Die Gewahrung der unentgeltlichen Prozessfihrung umfasst den Ver- zicht auf die
Erhebung eines K ostenvorschusses. Das entsprechende Ge- such ist allerdings mit dem
vorliegenden Direktentscheid gegenstandsl os geworden (Art. 63 Abs. 4 VwWVG).

E.93

Demgemass ist auch das Gesuch um amtliche Rechtsverbeistandung mit der
Rechtsvertreterin gutzuheissen. Es wurde keine K ostennote zu den Akten gereicht, indessen
lasst sich der notwendige V ertretungsaufwand aufgrund der Aktenlage zuverlassig
abschétzen, weshalb auf die Einholung einer solchen verzichtet werden kann (Art. 14 Abs.
2 infine VGKE). Unter Berticksichtigung der massgebenden Bemessungsfaktoren (Art.
9-13 VGKE) ist zulasten der Gerichtskasse ein amtliches Honorar von insge- samt Fr.
1'050.— (inkl. Auslagen und allfaliger MwSt.) zuzusprechen. (Dispositiv néchste Seite)
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