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Regeste
Asyl und Wegweisung

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden gegen
Verfigungen nach Art. 5 VWV G. Das SEM gehort zu den Behdrden nach Art. 33 VGG und
ist daher eine Vorinstanz des Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende
Ausnahmeim Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist
daher zustandig fur die Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und entscheidet auf dem
Gebiet des Asyls endguiltig, ausser bel Vorliegen eines Auslieferungsersuchens des Staates,
vor welchem die beschwerdef iihrende Person Schutz sucht (Art. 105 Asylgesetz [AsylG,
SR 142.31]; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG). Eine solche Ausnahme im Sinne von Art. 83 Bst. d
Ziff. 1 BGG liegt nicht vor, weshalb das Bundesverwaltungsgericht endgultig entscheidet.

E.12

Das Verfahren richtet sich nach dem VwV G, dem VGG und dem BGG, soweit das AsylG
nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

E.13

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht. Der Beschwer-defiihrer hat am
Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, ist durch die angefochtene Verfiigung
besonders beriihrt und hat ein schutzwirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Anderung. Er ist daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert (Art.
105 und 108 Abs. 1 AsylG; Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 Abs. 1 VwWVG). Auf die
Beschwerde ist einzutreten.

E.2

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zulassigen Rigen richten sich im
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Auslanderrechts nach Art. 49
VwWVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

E.31

Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Flichtlingen grundsétzlich Asyl.
Flichtlinge sind Personen, diein ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie zuletzt
wohnten, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationalitét, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen Anschauungen ernsthaften Nachteilen
ausgesetzt sind oder begriindete Furcht haben, solchen Nachteilen ausgesetzt zu werden
(Art. 3Abs. 1 AsylG). Als ernsthafte Nachteile gelten namentlich die Geféhrdung des



Leibes, des Lebens oder der Freiheit sowie Massnahmen, die einen unertréglichen
psychischen Druck bewirken. Den frauenspezifischen Fluchtgriinden ist Rechnung zu
tragen (Art. 3 Abs. 2 AsylG).

E.3.2

Wer um Asyl nachsucht, muss die Fllchtlingseigenschaft nachweisen oder zumindest
glaubhaft machen. Diese ist glaubhaft gemacht, wenn die Behérde ihr Vorhandensein mit
Uberwiegender Wahrscheinlichkeit fir gegeben halt. Unglaubhaft sind insbesondere
Vorbringen, die in wesentlichen Punkten zu wenig begriindet oder in sich widerspriichlich
sind, den Tatsachen nicht entsprechen oder massgeblich auf gefél schte oder verfél schte
Beweismittel abgestutzt werden (Art. 7 AsylG).

E.4

In verfahrensrechtlicher Hinsicht wird in der Beschwerde zunachst gerligt, die Vorinstanz
habe in Verletzung des Untersuchungsgrundsatzes keine Abwagung der fir und gegen den
Beschwerdefiihrer sprechenden Sachverhaltsel emente vorgenommen, sondern habeim
Gegenteil nur die angeblich gegen ihn sprechenden Elemente erwéahnt. Vom
Beschwerdefiihrer geschilderte Glaubwirdigkeitselemente seien unzul éssigerwel se nicht
gewdrdigt worden. Im Weiteren wird in der Replik vom 23. Juli 2015 beanstandet, die
Vorinstanz habe sich zur Praxisanderung hinsichtlich der Zumutbarkeit der Wegweisung,
welche ernsthafte sachliche Griinde voraussetze, mit keinem Wort gedussert, weil es eben
keine sachlichen Griinde gebe. Auch in der Stellungnahme vom 6. Juni 2016 wird darauf
hingewiesen, dass die Vorinstanz bis heute keinen sachlichen Grund genannt habe, der eine
Praxisanderung rechtfertige. Soweit sie ausfihre, hinsichtlich des Wegwei sungsvollzugs
wurden keine neuen Sachverhalte vorliegen, gelte es ausdriicklich festzuhalten, dass esihre
Aufgabe sei, ihre Praxisdnderung mit sachlichen Grinden beziehungsweise neuen
Sachverhalten oder Berichten zu begriinden. Sie flihre zwar aus, dass sich die Schweizer
Asylpraxis zu Eritrea nicht auf den Dienstreisebericht von K. stitze, lasse aber
bezeichnenderwei se vollig offen, worauf sie sich nun bei diesem fragwirdigen Entscheid
stitze. Diese Riigen sind vorab zu prifen, dasie allenfalls geeignet wéren, eine Kassation
der vorinstanzlichen Verfligung zu bewirken.

E.41

Gemass Art. 6 AsylGi.V.m. Art. 12 VwV G stellt die Asylbehtrde den Sachverhalt von
Amtes wegen fest. Die unrichtige oder unvollstandige Feststellung des rechtserheblichen
Sachverhalts bildet einen Beschwerdegrund (Art. 106 Abs. 1 Bst. b AsylG). "Unrichtig” ist
die Sachverhaltsfeststellung beispielsweise dann, wenn der Verfiigung ein aktenwidriger
oder nicht weiter belegbarer Sachverhalt zugrunde gelegt wurde. "Unvollstandig” ist die
Sachverhaltsfeststellung, wenn die Behorde trotz der geltenden Untersuchungsmaxime den
Sachverhalt nicht von Amtes wegen abgeklart hat, oder nicht alle fir den Entscheid
wesentlichen Sachumstande berticksichtigt wurden (vgl. dazu Benjamin Schindler, in:
Auer/Muller/Schindler [Hrsg.], VWV G, Kommentar zum Bundesgesetz tber das
Verwaltungsverfahren, 2008, Art. 49 N. 28 S. 676 f.). Die Untersuchungspflicht der
Behdrden findet ihre Grenzen an der Mitwirkungspflicht eines Gesuchstellers (vgl. Art. 8
AsylG), der auch die Substanziierungslast tragt (vgl. Art. 7 AsylG).

E.4.2

So ist die Tatsache, dass die Vorinstanz gewisse Sachverhaltselemente in ihrer Verfigung
nicht explizit erwahnte beziehungswei se berticksichtigte, vorliegend nicht auf eine



unrichtige oder ungentigende Abklarung des Sachverhalts zurtickzuftihren, sondern
beschl&gt die der angefochtenen Verfligung zugrunde liegende rechtliche Wirdigung der
Vorbringen. Diesbeziiglich liegt im Ubrigen auch keine Verletzung der Begriindungspflicht
vor, zumal die angefochtene Verfiigung die wesentlichen Uberlegungen der Vorinstanz
beinhaltet und es dem Beschwerdefiihrer moglich war, den Entscheid sachgerecht
anzufechten (vgl. BVGE 2008/47 E. 3.2 mit Hinweisen). Die Vorinstanz hat sich mit den
entscheidwesentlichen Vorbringen ause nandergesetzt. Zusétzliche Abklarungenim
vorliegenden Beschwerdeverfahren kénnten weder zu neuen sachdienlichen Erkenntnissen
fuhren noch wéren sie im vorinstanzlichen Verfahren entscheiderheblich gewesen. In
antizipierter Beweiswirdigung ist festzustellen, dass eine erganzende, vertiefte
Sachverhaltsfeststellung bei der Beurteilung des vorliegenden Verfahrens nicht zu einem
anderen Entscheid fuhren konnte.

E.43

Auch die Ruge, wonach die Vorinstanz keinen sachlichen Grund fir eine Praxisanderung
genannt habe, erweist sich als unbegriindet. Gemass im Verfigungszeitpunkt gultiger
Rechtsprechung (vgl. Entscheidungen und Mitteilungen der Schwei zerischen
Asylrekurskommission [EMARK] 2005 Nr. 12) wurde der Vollzug der Wegweisung von
abgewiesenen Asylsuchenden nach Eritrea dann als zumutbar erachtet, wenn begtinstigende
individuelle Umstande vorlagen. Das SEM hat in der angefochtenen Verfligung auf solche
Umstande (Beziehungsnetz, Schulausbildung, Arbeitsmoglichkeit) hingewiesen. Es hat
zwar nicht explizit auf die entsprechend publizierte Praxis Bezug genommen, diese jedoch
in seinem Entscheld klarerweise zur Anwendung gebracht. Damit ist die V orinstanz sowonhl
der Untersuchungs- als auch der Begriindungspflicht nachgekommen und eine
Praxisanderung ist nicht zu erkennen.

E. 44

Der Vollstandigkeit halber ist an dieser Stelle lediglich noch anzumerken, dass das SEM
bereits in anderen Verfahren ausdrticklich festgehalten hat, es handle sich beim
Dienstreisebericht vom 9. Februar 2015 um ein internes Dokument (vgl. Urteil des BV Ger
D-6657/2015 vom 15. Juni 2016). Das Ziel dieser Reise sei denn auch nicht die
Uberpriifung der Asylpraxis des SEM gewesen, sondern die Fortfiihrung der Gespréache mit
Eritrea, die Erdrterung der aktuellen Lage und die Diskussion maglicher Perspektiven der
kUnftigen Zusammenarbeit. Entscheidend ist in diesem Zusammenhang, dass der fragliche
Bericht weder als Grundlage fur das vorliegende Urteil dient noch eine Praxisénderung
begrindet (vgl. E. 4.3).

E.5

Das Bundesverwaltungsgericht hat die Anforderungen an das Glaubhaftmachen der
Vorbringen in einem publizierten Entscheid dargelegt und folgt dabei standiger Praxis.
Darauf kann hier verwiesen werden (vgl. BVGE 2010/57 E. 2.2 1.). Der Vollsténdigkeit
halber ist darauf hinzuweisen, dass der Beschwerdefihrer anlésslich der Anhérung zu den
Asylgrinden vom 14. April 2015 die Gelegenheit erhielt, sich zu seinen widerspriichlichen
Aussagen bei der Kurzbefragung zu dussern. Er sagte daraufhin, dass er sich nicht erkléren
konne, wie es zu den Fehlern gekommen sei beziehungsweise es sei ihm vor allem daran
gelegen gewesen, die Kurzbefragung schnell hinter sich zu bringen, weshalb er irgendetwas
gesagt habe (vgl. A18/20 S. 16 f. F. 169 1.). In Anbetracht der Bedeutung, die auch der
Kurzbefragung fur das Asylverfahren zukommt, ist eine solche Einstellung mit derjenigen



einer tatsachlich verfolgten Person unvereinbar.

E.6

Die Vorinstanz hat die fehlende Asylrelevanz und den Massstab des Glaubhaftmachens
nicht verkannt und auf den vorliegenden Fall korrekt angewendet. Ihre Schlussfolgerungen
sind weder in tatsachlicher noch in rechtlicher Hinsicht zu beanstanden. In der
angefochtenen Verfligung wird einl&sslich begrindet, weshalb der Grossteil der Aussagen
zum militarischen Aufgebot unglaubhaft ausgefallen ist. Die Rechtsmitteleingabe erschopft
sich in spérlichen Erklarungsversuchen und haltlosen Rigen, womit sie nicht aufzeigt,
inwiefern die vorinstanzliche Beweiswirdigung Bundesrecht verletzen oder zu einer
fehlerhaften Sachverhaltsfeststellung fuhren soll. Solches l&sst sich auch nicht erkennen. In
Erganzung zu den Ausfihrungen der Vorinstanz ist hervorzuheben, dass es merkwrdig
anmutet, wenn der sich im militérdienstpflichtigen Alter befindende Beschwerdeftihrer
Uberhaupt nicht beziehungsweise nicht zum fraglichen Zeitpunkt mit einem militérischen
Aufgebot gerechnet haben will (vgl. A18/20 S. 6 F. 50, F. 57). Im Weiteren darf davon
ausgegangen werden, dass er vor dem Hintergrund, wonach er sich dem obligatorischen
Militérdienst entziehen wollte, ein Interesse daran gehabt hétte, die Schule fortzusetzen,
anstatt, wie er angab, diese abzubrechen (vgl. A18/20 S. 3 F. 17, F. 21). Ubereinstimmend
mit der V orinstanz muss ausserdem bezweifelt werden, dass der Beschwerdefiihrer sich von
der Verwaltung, von der er gesucht worden sein will, eine Identitatskarte hat ausstellen
lassen (vgl. A18/20 S. 9 F. 88, S. 12 F. 117 ff.). Schliesslich sind Zweifel auch hinsichtlich
der Echtheit dieser beim SEM eingereichten | dentitétskarte angebracht, zumal sie
insbesondere auf der Vorderseite, wo sich das Foto des Beschwerdefuihrers befindet, weder
einen Trocken- noch einen Nassstempel aufweist. Diese Zweifel werden zusétzlich dadurch
verstarkt, dass gefélschte eritreische, auf dem Schwarzmarkt erhéltliche Identitatskarten
keine Seltenheit sind (vgl. refworld, Erythrée: information sur le nombre de piéces
d'identité frauduleuses, y compris sur les cartes d'identité nationales [ 2012-ao0t 2014],
05.09.2014, https://www.refworld.org/docid/542a718d4.html , abgerufen am 20.12.2018).
Zur Vermeidung von Wiederholungen kann an dieser Stelleim Ubrigen auf die
Ausfuhrungen in der angefochtenen Verfligung verwiesen werden.

E.71

Beruft sich eine Person darauf, dass durch ihre illegale Ausreise (sog. Republikflucht) oder
durchihr Verhalten nach der Ausreise aus dem Heimat- oder Herkunftsstaat (insbesondere
durch politische Exilaktivitaten) eine Gefahrdungssituation erst geschaffen worden ist, hat
sie begrindeten Anlass zur Furcht vor kinftiger Verfolgung, wenn der Heimat- oder
Herkunftsstaat mit erheblicher Wahrscheinlichkeit vom fraglichen Umstand erfahren hat
und die Person deshalb bei einer Rickkehr in fllchtlingsrechtlich relevanter Weise verfolgt
wurde (vgl. Urteil des BV Ger E-5232/2015 vom 3. Februar 2015 E. 5.3). Subjektive
Nachfluchtgriinde liegen dann vor, wenn eine asylsuchende Person erst durch die
unerlaubte Ausreise aus dem Heimat- oder Herkunftsstaat oder wegen ihres Verhaltens
nach der Ausreise im Falle einer Rickkehr Verfolgung zu beflrchten hat (vgl.
Caroni/Scheiber/PreisigiZoeteweij, Migrationsrecht, 4. Aufl. 2018, S. 441). Solche
subjektiven Nachfluchtgriinde begriinden zwar die Flichtlingseigenschaft im Sinne von
Art. 3 AsylG, fuhren jedoch geméss Art. 54 AsylG zum Ausschluss des Asyls, unabhangig
davon, ob sie missbrauchlich oder nicht missbréuchlich gesetzt wurden. Stattdessen werden
Personen, welche subjektive Nachfluchtgriinde nachweisen oder glaubhaft machen kénnen,
als Fluchtlinge vorlaufig aufgenommen (vgl. BV GE 2009/28 E. 7.1 m.w.H.).



E.7.2

Das Bundesverwaltungsgericht ging bisim Januar 2017 davon aus, dass eineillegale
Ausreise aus Eritrea al's subjektiver Nachfluchtgrund anzusehen war, weil illegal
Ausgereiste bei einer Rickkehr nach Eritrea mit erheblichen Nachteilen im Sinne von Art. 3
AsylG rechnen mussten (vgl. Urteil des BV Ger D-3892/2008 vom 6. April 2010 E. 5.3.3).
Diese Rechtsprechung ist in der Folge jedoch aufgegeben worden. Im Referenzurteil
D-7898/2015 vom 30. Januar 2017 kam das Bundesverwal tungsgericht nach einer
eingehenden quellengestiitzten Lageanalyse (E. 4.6-4.11) zum Schluss, dass die bisherige
Praxis, wonach eineillegale Ausreise per se zur Fllchtlingseigenschaft fuhrte, nicht mehr
aufrechterhalten werden konne (E. 5.1). Es sei nicht mit Gberwiegender Wahrscheinlichkeit
davon auszugehen, dass einer Person einzig aufgrund ihrer illegalen Ausreise aus Eritrea
eine asylrelevante Verfolgung drohe (a.a.0.). Nicht asylrelevant sei auch die Mdglichkeit,
dass jemand nach der Riickkehr in den Nationaldienst eingezogen werde; ob eine drohende
Einziehung in den Nationaldienst unter dem Blickwinkel von Art. 3 EMRK und Art. 4
EMRK relevant sein kénnte, betreffe die Frage der Zuldssigkeit beziehungsweise
Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs (a.a.0.). Fir die Begrindung der
Flichtlingseigenschaft im eritreischen Kontext bediirfe es neben der illegalen Ausreise
zusétzlicher Anknipfungspunkte, welche zu einer Verscharfung des Profils und dadurch zu
einer fluchtlingsrechtlich relevanten Verfolgungsgefahr fihren kénnten (E. 5.2).

E.73

Die Frage der Glaubhaftigkeit der vom Beschwerdefihrer geltend gemachten illegalen
Ausreise aus Eritrea kann - aufgrund der mit Urteil D-7898/2015 vom 30. Januar 2017
gednderten Praxis - letztlich offenbleiben, womit sich eine Auseinandersetzung mit den
Vorbringen zur illegalen Ausreise eriibrigt. Liegen namlich keine zusétzlichen
Anknipfungspunkte vor, welche die asylsuchende Person in den Augen der eritreischen
Behorden al's missliebige Person erscheinen lassen, vermag dieillegale Ausreise per sedie
Fltchtlingsel genschaft nicht zu begriinden. Das Vorliegen solcher zusétzlicher Faktoren ist
im Falle des Beschwerdefiihrers zu verneinen, wobei auf die Ausfihrungen zur
Glaubhaftigkeit der Vorfluchtgriinde verwiesen werden kann (vgl. oben E. 6). Andere
zusétzliche Anknipfungspunkte, welche den Beschwerdefihrer in den Augen der
eritreischen Behorden als missliebige Person erscheinen liessen, sind aus den Akten nicht
ersichtlich.

E.74

Nach dem Gesagten ergibt sich, dass das SEM die Flichtlingsel genschaft des
Beschwerdefuhrers aufgrund subjektiver Nachfluchtgriinde im Hinblick auf dieillegale
Ausreise zu Recht verneint hat. Bel dieser Sachlage ertibrigt es sich, die angefochtene
Verfligung zu kassieren und zu neuem Entscheid an die Vorinstanz zuriickzuwei sen.

E.8

Gemass Art. 44 AsylG verfligt das SEM in der Regel die Wegweisung aus der Schweiz,
wenn es das Asylgesuch ablehnt oder darauf nicht eintritt. Der BeschwerdefUhrer verfligt
weder Uber eine auslanderrechtliche Aufenthaltsbewilligung noch Uber einen Anspruch auf
Erteilung einer solchen (vgl. BVGE 2009/50 E. 9). Die Wegweisung wurde zu Recht
angeordnet.

E.9



Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zulassig, nicht zumutbar oder nicht mdglich, so
regelt das Staatssekretariat das Anwesenheitsverhdtnis nach den gesetzlichen
Bestimmungen Uber die vorlaufige Aufnahme (Art. 44 AsylG; Art. 83 Abs. 1 Auslénder-
und Integrationsgesetz [AIG, SR 142.20]).

E.91

Nach Art. 83 Abs. 3 AIG ist der Vollzug nicht zul&ssig, wenn volkerrechtliche
Verpflichtungen der Schweliz einer Weiterreise der Auslénderin oder des Auslandersin den
Heimat-, Herkunfts- oder einen Drittstaat entgegenstehen.

E.911

Da der Beschwerdefihrer die Flichtlingseigenschaft nicht erfllt, ist das
flUchtlingsrechtliche Rickschiebungsverbot von Art. 33 Abs. 1 des Abkommens vom 28.
Juli 1951 Uber die Rechtsstellung der Fluchtlinge (FK, SR 0.142.30) und Art. 5 AsylG nicht
anwendbar. Die Zulassigkeit des Vollzugs beurteilt sich vielmehr nach den allgemeinen
verfassungs- und volkerrechtlichen Bestimmungen (Art. 25 Abs. 3 BV; Art. 3 des
Ubereinkommens vom 10. Dezember 1984 gegen Folter und andere grausame,
unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe [FoK, SR 0.105]; Art. 3 und hier
auch Art. 4 EMRK).

E. 912

Die Frage der Zuléssigkeit des Wegweisungsvollzugs bei anstehender Einziehung in den
eritreischen Nationaldienst ist vom Bundesverwaltungsgericht in einem jlingst ergangenen
Grundsatzurteil gekléart worden (vgl. Urteil des BV Ger E-5022/2017 vom 10. Juli 2018
[BV GE-Publikation vorgesehen] E. 6.1). Im genannten Urtell hielt das Gericht zundchst
fest, dass es sich beim eritreischen Nationaldienst nicht um Sklaverei oder Leibeigenschaft
im Sinnevon Art. 4 Abs. 1 EMRK handle. Ferner prifte das Gericht ausfuhrlich die
Zulassigkeit des Wegweisungsvollzugs sowohl unter dem Gesichtspunkt des
Zwangsarbeitsverbots (Art. 4 Abs. 2 EMRK; vgl. dazu nachfolgend E. 9.1.2.2) als auch
unter jenem des Verbots der Folter und der unmenschlichen und erniedrigenden
Behandlung (Art. 3 EMRK; vgl. dazu nachfolgend E. 9.1.2.3).

E.9121

Nach einer umfassenden Analyse der verfiigbaren Quellen gelangte das
Bundesverwaltungsgericht im genannten Urteil in tatsachlicher Hinsicht zum Ergebnis, dass
die Bemessung der Dienstdauer und die Gewahrung von Urlauben im eritreischen
Nationaldienst flr die Einzelperson kaum vorhersehbar seien. Die durchschnittliche
Dienstdauer lasse sich nicht genau beziffern, auszugehen sei jedoch davon, dass sie
zwischen funf und zehn Jahre betrage und in Einzelfélen dartber hinausgehen kénne. Die
L ebensbedingungen gestalteten sich sowohl in der Grundausbildung als auch im
militérischen und im zivilen Nationaldienst schwierig; im zivilen National dienst
insbesondere deshalb, weil Verpflegung und Unterkunft nicht immer zur Verfligung gestellt
wurden und der Nationaldienstsold - trotz einzelner Verbesserungen in jlingster Zeit - kaum
ausreiche, um den Lebensunterhalt zu decken. Dartiber hinaus stellte das
Bundesverwaltungsgericht fest, dass esim eritreischen Nationaldienst - insbesondere in der
Grundausbildung und im militérischen Nationaldienst - zu Misshandlungen und sexuellen
Ubergriffen komme (vgl. zum Ganzen Urteil des BV Ger E-5022/2017 E. 6.1.5.2).

E. 9122



In rechtlicher Hinsicht flihrte das Bundesverwaltungsgericht aus, Art. 4 Abs. 2 EMRK stehe
dem Wegweisungsvollzug nur dann entgegen, wenn das ernsthafte Risiko einer flagranten
Verletzung des Zwangsarbeitsverbots anzunehmen wére. Der im eritreischen Nationaldienst
effektiv zu befirchtende Nachteil, auf unabsehbare Zeit eine niedrig entlohnte Arbeit fur
den Staat ausfiihren zu mussen, sei zwar als unverhadtnisméssige Last zu qualifizieren. Der
Nachteil beraube jedoch Art. 4 Abs. 2 EMRK nicht seines essenziellen Gehalts; insofern sei
keine flagrante Verletzung anzunehmen. Nicht erstellt sei zudem, dass die kol portierten
Misshandlungen und sexuellen Ubergriffe systematisch stattfanden und dass jede
Nationaldienstleistende und jeder National dienstleistende dem ernsthaften Risiko
ausgesetzt wére, selbst solche Ubergriffe zu erleiden (vgl. zum Ganzen Urteil des BV Ger
E-5022/2017 E. 6.1.5.2). Dabei ist auch zu beachten, dass sich die Behandlung bei
Dienstpflicht im zivilen Bereich in vielen Féllen kaum von derjenigen bel ordentlicher
Arbeitstétigkeit unterscheidet. Auch beziehen sich die Berichte tGber Misshandlungen fast
ausschliesslich auf den militérischen Bereich und stehen oft im Zusammenhang mit
Desertion. Insgesamt ist eine Verletzung von Art. 4 Abs. 2 EMRK durch den
Wegweisungsvollzug zu verneinen.

E. 9123

Gemass Praxis des Européi schen Gerichtshofs fiir Menschenrechte (EGMR) musste der
Beschwerdefihrer mit Blick auf Art. 3 EMRK das ernsthafte Risiko ("real risk")
nachweisen, dassihm im Fall einer Rickschiebung Folter oder unmenschliche Behandlung
drohen wiirde (vgl. EGMR [Grosse Kammer], Saadi gegen Italien, Urtell vom 28. Februar
2008, Nr. 37201/06, 88 124-127 m.w.H.). Im Grundsatzurteil E-5022/2017 fuhrte das
Bundesverwaltungsgericht diesbeziiglich aus, dass keine hinreichenden Belege daftr
existieren, dass Misshandlungen und sexuelle Ubergriffe im Nationaldienst systematisch
stattfénden und jede Dienstleistende und jeder Dienstleistende dem ernsthaften Risiko
ausgesetzt ware, selbst solche Ubergriffe zu erleiden. Misshandlungen kommen offenbar
insbesondere im Zusammenhang mit Desertion vor. Auch von einem "real risk" einer
Haftstrafe allein aufgrund der Ausreise vor bestehendem Nationaldienst ging das
Bundesverwaltungsgericht nicht aus. Es besteht daher kein ernsthaftes Risiko einer
Verletzung von Art. 3 EMRK bei bevorstehendem Nationaldienst (vgl. Urteil E-5022/2017
E. 6.1.6- 6.1.8).

E.9.13

Im Ubrigen ist darauf hinzuweisen, dass das Bundesverwaltungsgericht die Zulassigkeit des
Wegweisungsvollzugs im jingsten Entscheid - aufgrund des fehlenden
Ruckubernahmeabkommens zwischen der Schweiz und Eritrea - lediglich fur freiwillige
Ruckkehrer beurteilte, und die Zuldssigkeit zwangsweiser Ruckfihrungen ausdriicklich
offen liess (vgl. Urtell E-5022/2017 E. 6.1.7).

E.914

Weitere Grinde fur die Annahme der Unzul &ssigkeit des Wegwei sungsvollzugs sind
vorliegend nicht erkennbar. Der Wegweisungsvollzug ist somit als zul&ssig zu betrachten.

E.9.2

Nach Art. 83 Abs. 4 AIG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Auslander unzumutbar
sein, wenn sieim Heimat- oder Herkunftsstaat aufgrund von Situationen wie Krieg,
Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret geféhrdet sind. Wird
eine konkrete Gefahrdung festgestellt, ist - unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7 AIG - die



vorléufige Aufnahme zu gewahren.

E. 921

Gemass aktueller Rechtsprechung kann in Eritrea nicht von einem Krieg, Burgerkrieg oder
einer Situation allgemeiner Gewalt beziehungsweise einer generellen Unzumutbarkeit des
Wegwei sungsvollzugs ausgegangen werden. In jingster Zeit haben sich die

L ebensbedingungen in einigen Bereichen verbessert. Zwar ist die wirtschaftliche Lage nach
wie vor schwierig. Die medizinische Grundversorgung, die Erndhrungssituation, der
Zugang zu Wasser und zur Bildung haben sich aber stabilisiert. Der Krieg ist seit Jahren
beendet und ernsthafte ethnische oder religiose Konflikte sind nicht zu verzeichnen. Zu
erwdahnen sind an dieser Stelle auch die umfangreichen Zahlungen aus der Diaspora, von
denen ein Grossteil der Bevolkerung profitiert. Angesichts der schwierigen allgemeinen
Lage des Landes muss jedoch in Einzelfdlen nach wie vor von einer Existenzbedrohung
ausgegangen werden, wenn besondere Umsténde vorliegen. Anders al's noch unter der
friheren Rechtsprechung (vgl. EMARK 2005 Nr. 12) sind beginstigende individuelle
Faktoren jedoch nicht mehr zwingende V oraussetzung fur die Zumutbarkeit des
Wegweisungsvollzugs (vgl. Referenzurteil des BV Ger D-2311/2016 vom 17. August 2017
E. 16f.).

E. 922

Vorliegend sind keine besonderen Umsténde ersichtlich, die es as wahrscheinlich
erscheinen liessen, der Beschwerdefuhrer konnte im Falle seiner Riickkehr nach Eritreaiin
eine existenziell bedrohliche Situation geraten. So handelt es sich beim BeschwerdefUhrer
um einen jungen, gemass Akten gesunden Mann, der Gber Schulbildung und
Arbeitserfahrung als(...) verfugt (vgl. A3/12 S. 4 F1.17.04.), Voraussetzungen, welche ihm
beim Aufbau einer neuen Existenz von Nutzen sein werden. In Anbetracht dessen, dass sich
mehrere seiner Verwandten in der Heimat aufhalten (Eltern, Halbgeschwister, Grossmutter,
Onkel und Tanten [vgl. A3/12 S. 4/5 F3.01]), darf im Ubrigen von einem tragfahigen
Beziehungsnetz ausgegangen werden, welches ihn bei der Wiedereingliederung
unterstiitzen kann. Der Vollzug der Wegweisung erweist sich damit auch in personlicher
Hinsicht as zumutbar.

E.9.23

Im bereits erwdhnten Urtell E-5022/2017 befand das Gericht nunmehr, dass auch Personen,
welche im Falle einer Rickkehr nach Eritreain den Nationaldienst eingezogen wiirden,
aufgrund der allgemeinen Verhdtnisse im Nationaldienst nicht in eine existenzielle Notlage
zu geraten drohen. Zudem bestehe mangels systematischer Misshandlungen und sexuel ler
Ubergriffe auch kein Grund zur Annahme, sie wiirden tiberwiegend wahrscheinlich von
solchen Ubergriffen betroffen (vgl. E-5022/2017 E. 6.2.3 und 6.2.4). Demnach sei nicht
davon auszugehen, dass Nationaldienstleistende bei Riickkehr generell im Sinne von Art.
83 Abs. 4 AuG (Auslandergesetz, gultig bis 31. Dezember 2018, ab 1. Januar 2019 AlIG)
konkret gefahrdet seien. Auch die drohende Einziehung des Beschwerdefihrersin den
eritreischen Nationaldienst fuhrt somit nicht zur Unzumutbarkeit des
Wegweisungsvollzugs.

E.9.24

Der Vollsténdigkeit halber ist darauf hinzuweisen, dass sich seit Einreichung der
Beschwerde weitere Verbesserungen ergeben haben; namentlich haben Athiopien und
Eritreaim Juli 2018 ein Friedensabkommen geschlossen (vgl. Neue Zircher Zeitung, Trotz



Friedensabkommen in Eritrea - Asylpraxis bei Eritreern éandert sich vorerst nicht,
11.07.2018). Vor diesem Hintergrund vermag der Beschwerdefihrer aus dem Vorbringen in
der Beschwerde, wonach die Behauptung, der Grenzkonflikt sei beigelegt und in Eritrea
herrsche keine Situation der allgemeinen Gewalt, tatsachenwidrig sei, nichts zu seinen
Gunsten abzuleiten.

E.9.25
Nach dem Gesagten ist der Vollzug der Wegweisung insgesamt al's zumutbar zu erachten.

E.9.3

Zwar ist darauf hinzuweisen, dass derzeit die zwangsweise Ruckfuhrung nach Eritrea
generell nicht moglich ist. Die Mdglichkeit der freiwilligen Rickkehr steht jedoch
praxisgemass der Feststellung der Unmdglichkeit des Wegweisungsvollzugs im Sinne von
Art. 83 Abs. 2 AIG entgegen. Es obliegt daher dem Beschwerdefihrer, sich bei der
zustandigen Vertretung des Heimatstaates die fir eine Rickkehr notwendigen
Reisedokumente zu beschaffen (vgl. Art. 8 Abs. 4 AsylG und dazu auch BV GE 2008/34 E.
12), weshalb der Vollzug der Wegweisung auch als moglich zu bezeichnen ist (Art. 83 Abs.
2 AlG).

E.94

Zusammenfassend hat die Vorinstanz den Wegweisungsvollzug zu Recht als zuldssig,
zumutbar und moglich erachtet. Die Anordnung einer vorlaufigen Aufnahme fallt somit
ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1-4 AIG).

E. 10

Aus diesen Erwagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfliigung Bundesrecht nicht
verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig sowie vollstandig feststellt (Art. 106
Abs. 1 AsylG) und - soweit diesbeztiglich Gberprifbar - angemessen ist. Die Beschwerde ist
abzuweisen.

E. 11

Die vom BeschwerdefUhrer gestellten Begehren erschienen im Zeitpunkt der
Beschwerdeeingabe nicht aussichtslos und seine Bedirftigkeit im Sinne von Art. 65 Abs. 1
VWV G ist durch die eingereichte Fursorgebestétigung vom 5. Mai 2015 erwiesen, weshalb
das Gesuch um Gewdahrung der unentgeltlichen Prozessfiihrung gutzuheissen ist und keine
Verfahrenskosten erhoben werden. Das Gesuch um Erlass des K ostenvorschusses wird mit
vorliegendem Urtell gegenstandslos.
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