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Regeste
Asyl und Wegwei sung (beschleunigtes Verfahren)

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG ist das Bundesverwaltungsgericht zur Beurtei- lung von Beschwerden
gegen Verfligungen nach Art. 5 VwV G zustandig und entscheidet auf dem Gebiet des Asyls
in der Regel — und auch vor- liegend — endguiltig (vgl. Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG; Art. 105
AsylG). Der Be- schwerdefihrer ist als Verflgungsadressat zur BeschwerdefUhrung legiti-
miert (Art. 48 VWV G).
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E.12

Die Eingabe des Beschwerdefiihrers beruht auf einer Rechtsmittelvor- lage fur
Nichteintretensentscheide. Unter Berticksichtigung der Umsténde, dass an eine

L aienbeschwerde keine hohen Anforderungen zu stellen sind und aus den handschriftlichen
Ausfuhrungen klar hervorgeht, dass die Auf- hebung der angefochtenen Verfligung
beantragt und diese im Asyl- und Wegwei sungspunkt angefochten wird, ist auf die frist-
und (im Ubrigen) formgerecht eingereichte Beschwerde einzutreten (Art. 108 Abs. 1 AsylG
und Art. 52 Abs. 1 VwWVG).

E.13

Soweit in der Rechtsmittel eingabe beantragt wird, der Beschwerde sei die aufschiebende
Wirkung zu gewahren, kann festgestellt werden, dass ihr von Gesetzes wegen
aufschiebende Wirkung zukommt (vgl. Art. 6 AsylGi.V.m. Art. 55 Abs. 1 VwVG) und das
SEM diese vorliegend nicht entzogen hat. Auf den entsprechenden Antrag ist daher
mangels Rechts- schutzinteresses nicht einzutreten.

E.2

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zuldssigen Riigen richten sichim
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Aus- |anderrechts nach Art. 49
VwWVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

E.3

Die vorliegende Beschwerde erweist sich — wie nachstehend aufgezeigt — a's offensichtlich
unbegrindet und ist im Verfahren einzelrichterlicher Zu- sténdigkeit mit Zustimmung einer
zweiten Richterin beziehungsweise eines zweiten Richters (Art. 111 Bst. e AsylG), ohne
Weiterungen und mit sum- marischer Begriindung zu behandeln (Art. 111aAbs. 1 und 2
AsylG).



E. 41

Das Bundesverwaltungsgericht gelangt nach Priifung der Akten zum Schluss, dass das SEM
zutreffend festgehalten hat, die Vorbringen des BeschwerdefUihrers gentigten den
Anforderungen an die Flichtlingseigen- schaft im Sinne von Art. 3 AsylG nicht. Die
Rechtsmittel eingabe halt dem nichts Stichhaltiges entgegen. Der Beschwerdefiihrer
beschrankt sich grosstenteils darauf, den aktenkundigen Sachverhalt zu wiederholen.

E.4.2

Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Fluchtlingen grund- sétzlich Asyl.
Fltchtlinge sind Personen, die in ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie zuletzt
wohnten, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationali- tét, Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen Anschauungen ernsthaften Nachteilen
ausgesetzt sind oder
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(Art. 3 Abs. 1 AsylG). Als ernsthafte Nachteile gelten namentlich die Gefahrdung des
Leibes, des Lebens oder der Freiheit sowie Massnahmen, die einen unertréglichen
psychischen Druck bewirken (Art. 3 Abs. 2 AsylG). Eine nichtstaatliche Verfolgung ist nur
dann asylrelevant, wenn der Staat unféhig oder nicht willensist, davor Schutz zu bieten,
beziehungswei se wenn die Betroffenen aus einem asylrechtlichen Motiv nicht geschiitzt
wer- den. Es kann dabei nicht eine faktische Garantie fur langfristigen individu- ellen
Schutz der von nichtstaatlicher Verfolgung bedrohten Personen ver- langt werden, well es
keinem Staat gelingen kann, die absolute Sicherheit seiner Burger und Burgerinnen
jederzeit und Uberall zu garantieren. Erfor- derlich ist aber, dass eine funktionierende und
effiziente Schutzinfrastruktur zur Verfiigung steht, wobei in erster Linie an ein Rechts- und
Justizsystem zu denken ist, welches eine effektive Strafverfolgung ermoglicht (vgl. BVGE
2011/51 E. 7.3 m.w.H.). Die Inanspruchnahme dieses Schutzsys- tems muss der betroffenen
Person objektiv zuganglich und individuell zu- mutbar sein, was jeweilsim Rahmen einer
Einzelfallprifung unter Berlick- sichtigung des |&nderspezifischen Kontextes zu beurteilen
ist.

E.43

Hinsichtlich der geltend gemachten gewalttatigen Ubergriffe und Be- drohungen durch
unbekannte Drittpersonen (vgl. SEM-Akte[...]-15/10 [nachfolgend A15] F44 ff.) geht auch
das Bundesverwaltungsgericht von der grundsatzlichen Schutzfahigkeit und -willigkeit der
turkischen Strafver- folgungs- und Justizbehdrden aus (vgl. etwa die Urteile des BV Ger
D-6861/2023 vom 25. April 2024 E. 7.3, D-7268/2023 vom 24. Januar 2024 E. 6.2,
E-5733/2023 vom 28. November 2023 E. 6.4 und E-4548/2020 vom 23. Oktober 2023 E.
5.1). Sodann geht aus den vorliegenden Akten hervor, dass sich die tirkischen Behdrden
dem BeschwerdefUhrer gegeniiber in der Vergangenheit als schutzfahig und -willig zeigten
(vgl. SEM-Akte A15 F44), weshab nicht auf eine generelle Schutzverweigerung
geschlossen werden kann. Der Um- stand, dass sich der Beschwerdefihrer umfassendere
Schutzmassnah- men gewiinscht hétte, vermag daran nichts zu &ndern. Etwas anderes ergibt
sich auch nicht aus den eingereichten Beschwerden an die Kommu- nikationsabteilung des
Staatsprasidiums (vgl. Prozessgeschichte, Bst. A.c), zumal diese lediglich die Version des
Beschwerdefiihrers wieder- geben. Auch die in der Beschwerde angerufenen
Medienberichte (vgl. Pro- zessgeschichte, Bst. E.) vermdgen die Vermutung der
bestehenden Schutzfahigkeit und -willigkeit der turkischen Behorden nicht umzustossen,
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und dessen individuellen Asylvorbringen aufweisen. Entgegen der Auffassung des
Beschwerdefiihrers hat das SEM im Ubrigen zu Recht erganzend da- rauf hingewiesen, dass
er sich aternativ auch in einer anderen Region in der Turkei aufhalten kénnte, falls er sich
inB. —am Ort der Uber- griffe —trotz der Schutzmassnahmen unsicher filhlen
sollte.

E.44

Soweit der Beschwerdefuhrer geltend macht, als kurdischer Alevit wie- derholt
Benachteiligungen im Alltag ausgesetzt gewesen zu sein (vgl. SEM-Akte A15 F44 1., F59
f.), ist in Ubereinstimmung mit dem SEM festzu- halten, dass die geltend gemachten
Probleme — wie Schikanen in der Schule und am Arbeitsplatz — in ihrer Intensitét nicht Uber
die Nachteile hinausgehen, welche weite Teile der kurdischen und alevitischen Bevolke-
rung in der Turkei in 8hnlicher Welise treffen und gemass gefestigter Praxis fir sich alein
nicht zur Anerkennung der FlUchtlingseigenschaft fuhren (vgl. etwa Urteile des BV Ger
E-182/2021 vom 30. April 2024 E. 6.1 und E- 1037/2024 vom 12. Mé&z 2024 E. 7.3). Im
Ubrigen gelten fir die Annahme einer Kollektivverfolgung praxisgemass sehr hohe
Anforderungen (vgl. BVGE 2014/32 E. 7.2 und 2013/21 E. 9.1), welche im Falle der
Kurden und Aleviten in der Turkei nicht erflllt sind; dies auch unter Berticksichtigung der
jungsten politischen Entwicklungen im Land (vgl. statt vieler Urtelle BV Ger E-182/2021
vom 30. April 2024 E. 6.1, D-5067/2023 vom 29. April 2024 E. 7.4 und E-445/2024 vom 4.
April 2024 E. 6.3).

E. 45

Das SEM hat demzufolge die Fllchtlingseigenschaft des Beschwerde- fihrers zu Recht
verneint und sein Asylgesuch folgerichtig abgel ehnt.

E.5

Gemass Art. 44 AsylG verfugt das SEM in der Regel die Wegweisung aus der Schwelz,
wenn es das Asylgesuch ablehnt. Der Beschwerdefthrer ver- fgt in der Schweiz weder
uber eine auslanderrechtliche Aufenthaltsbewil- ligung noch tber einen Anspruch auf
Erteilung einer solchen (vgl. BVGE 2013/37 E. 4.4; BVGE 2009/50 E. 9, je m.w.H.). Die
Wegweisung wurde demnach ebenfalls zu Recht angeordnet.

E.6.1

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zul&ssig, nicht zumutbar oder nicht moéglich, so
regelt das SEM das Anwesenheitsverhdtnis nach den
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AsylG; Art. 83 Abs. 1 AIG [SR 142.20]). Beim Geltendmachen von

Wegwei sungsvollzugshindernissen gilt gemass Praxis des Bundesverwaltungsgerichts der
gleiche Beweisstandard wie bel der Prifung der FlUchtlingseigenschaft; das heisst, sie sind
Zu beweisen, wenn der strikte Beweis maglich ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft zu
machen (vgl. BVGE 2011/24 E. 10.2 m.w.H.).

E.6.2

Nach Art. 83 Abs. 3 AIG ist der Vollzug nicht zulassig, wenn volker- rechtliche
Verpflichtungen der Schweiz einer Weliterreise der Auslanderin oder des Auslandersin den
Heimat-, Herkunfts- oder einen Drittstaat ent- gegenstehen.



E.6.2.1

Da der Beschwerdefiihrer die FlUchtlingsel genschaft nicht erflllt, ist — wie vom SEM
zutreffend festgehalten — das flGichtlingsrechtliche Riick- schiebungsverbot von Art. 33 Abs.
1 des Abkommens vom 28. Juli 1951 Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge (FK, SR
0.142.30) und Art. 5 AsylG nicht anwendbar. Die Zuléssigkeit des Vollzugs der
Wegweisung beurteilt sich vielmehr nach den allgemeinen verfassungs- und
volkerrechtlichen Bestimmungen (Art. 25 Abs. 3 BV; Art. 3 des Ubereinkommens vom

E.6.2.2

Sodann ergeben sich weder aus den Aussagen des Beschwerde- fiihrers noch aus den Akten
Anhaltspunkte dafUr, dass er fir den Fall einer Ausschaffung in den Heimatstaat dort mit
beachtlicher Wahrscheinlichkeit einer nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK verbotenen
Strafe oder Behand- lung ausgesetzt ware. Gemass der Praxis des Europaischen
Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) sowie jener des UN-Anti-Folterausschusses
musste der Beschwerdefihrer eine konkrete Gefahr ("real risk") nachwei- sen oder
glaubhaft machen, dassihm im Fall einer Riickschiebung Folter oder unmenschliche
Behandlung drohen wirde (vgl. Urteil des EGMR Saadi gegen Italien vom 28. Februar
2008, Grosse Kammer 37201/06, 88 124-127 m.w.H.). Nach den vorstehenden
Ausfihrungen gelingt ihm das nicht. Auch die allgemeine Menschenrechtssituation im
Heimatstaat |&sst den Wegweisungsvollzug zum heutigen Zeitpunkt nicht als unzuléssig
erscheinen.

E.6.2.3

Nach dem Gesagten ist der Vollzug der Wegweisung sowohl im Sinne der landes- als auch
der volkerrechtlichen Bestimmungen zul&ssig.
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E.6.3

Gemass Art. 83 Abs. 4 AIG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und Auslander
unzumutbar sein, wenn sie im Heimat- oder Herkunftsstaat auf- grund von Situationen wie
Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und me- dizinischer Notlage konkret gefahrdet
sind.

E.6.3.1

Gemass konstanter Praxis ist auch unter Berticksichtigung der Ent- wicklungen im
Nachgang des Putschversuchs vom Juli 2016 nicht davon auszugehen, dassin der Turkei
eine landesweite Situation allgemeiner Ge- walt herrscht (vgl. Referenzurteil E-1948/2018
vom 12. Juni 2018 E. 7.3 sowie statt vieler Urteile des BV Ger E-87/2023 vom 29. Mérz
2023 E.8.3.1; E-6224/2019 vom 19. April 2023 E. 8.3.2, je m.w.H.). Davon ausgenommen
sind die Provinzen Hakkari und Sirnak; den Wegweisungsvollzug dorthin erachtet das
Bundesverwaltungsgericht aufgrund einer anhaltenden Situa- tion allgemeiner Gewalt als
unzumutbar (vgl. BVGE 2013/2 E. 9.6). Der Beschwerdefuhrer stammt indessen nicht aus
einer dieser zwel Provinzen, sondern lebte zuletzt in der Provinz B. (vdl.
SEM-Akte A15 F6 ff.).

E.6.3.2

Auch sprechen — wie vom SEM zutreffend dargelegt — keine individu- ellen Griinde gegen
einen Wegweisungsvollzug. Beim Beschwerdefiihrer handelt essichum einen (...)-jahrigen



Mann, der in der Turkei mit seinen n&chsten Familienangehérigen ([...] und [...]) auf ein
tragfahiges Bezie- hungsnetz zuriickgreifen kann (vgl. SEM-Akte A15 F14, F18, F38).
Weiter hat er in seinem Heimatland verschiedene Arbeitserfahrungen gesammelt (vgl.
SEM-Akte A15 F27-29), was ihm beim Aufbau einer neuen wirtschaft- lichen Existenz
entgegenkommen wird. Eigenen Angaben zufolge |ebte er vor der Ausreise stetsin guten
finanziellen Verhaltnissen und war auch in der Lage, die Reisekosten selbst zu bezahlen
(vgl. SEM-Akte A15 F16, F31 ff.). Was die geltend gemachten psychischen Probleme
anbelangt (vgl. SEM-Akte A15 F40), bleiben diese auch auf Beschwerdeebene unbelegt. Im
Ubrigen weist das tiirkische Gesundheitssystem grundsitzlich westeu- ropéische Standards
auf und verfugt Uber eine hinreichende medizinische und psychiatrisch-psychol ogische
Versorgung (vgl. u.a. Urtell des BV Ger E-158/2024 vom 4. April 2024 E. 9.4.2). Nach dem
Gesagten erweist sich der Vollzug der Wegweisung auch als zumutbar.

E.6.4

Schliesslich obliegt es dem Beschwerdefhrer, sich bel der zustandi- gen Vertretung des
Hematstaates die fir eine Ruckkehr notwendigen Rel- sedokumente zu beschaffen (vgl.
Art. 8 Abs. 4 AsylG und dazu auch BV GE 2008/34 E. 12), weshalb der Vollzug der
Wegweisung auch als moglich zu bezeichnen ist (Art. 83 Abs. 2 AIG).
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E.65

Zusammenfassend hat das SEM den Wegweisungsvollzug zu Recht als zuldssig, zumutbar
und moglich bezeichnet. Die Anordnung der vorlau- figen Aufnahme fallt somit ausser
Betracht (Art. 83 Abs. 1-4 AIG). 7. Aus diesen Erwédgungen ergibt sich, dass die
angefochtene Verfligung Bundesrecht nicht verletzt und auch sonst nicht zu beanstanden ist
(Art. 106 Abs. 1 AsylG und Art. 49 VWV G). Die Beschwerde ist abzuweisen. 8. 8.1 Der
Beschwerdefiihrer beantragt die Gewahrung der unentgeltlichen Prozessfihrung (Art. 65
Abs. 1 VwVG). Aufgrund der vorstehenden Erwé- gungen ergibt sich, dass seine Begehren
als aussichtslos zu gelten haben. Damit ist eine der kumulativ zu erfillenden

V oraussetzungen nicht gege- ben, weshalb das Gesuch ungeachtet der geltend gemachten
Mittellosig- keit abzuweisen ist. 8.2 Bei diesem Ausgang des Verfahrens sind die Kosten
dem Beschwerde- fuhrer aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 VWV G) und auf insgesamt Fr. 750.—
festzusetzen (Art. 1-3 des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die K osten und
Entschédigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]). Das Gesuch
um Erlass des Kostenvorschusses ist mit vor- liegendem Direktentscheid gegenstandslos
geworden. (Dispositiv néchste Seite)

D-2993/2024 Seite 10

E.7

Aus diesen Erwéagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfiigung Bundesrecht nicht
verletzt und auch sonst nicht zu beanstanden ist (Art. 106 Abs. 1 AsylG und Art. 49
VwVG). Die Beschwerde ist abzuweisen.

E.81

Der BeschwerdefUhrer beantragt die Gewahrung der unentgeltlichen Prozessfihrung (Art.
65 Abs. 1 VWV G). Aufgrund der vorstehenden Erwégungen ergibt sich, dass seine
Begehren als aussichtslos zu gelten haben. Damit ist eine der kumulativ zu erfillenden

V oraussetzungen nicht gegeben, weshalb das Gesuch ungeachtet der geltend gemachten



Mittellosigkeit abzuweisen ist.

E.82

Bei diesem Ausgang des Verfahrens sind die Kosten dem Beschwerde-fuhrer aufzuerlegen
(Art. 63 Abs. 1 VWV G) und auf insgesamt Fr. 750.- festzusetzen (Art. 1-3 des Reglements
vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und Entschadigungen vor dem
Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]). Das Gesuch um Erlass des
Kostenvorschusses ist mit vorliegendem Direktentscheld gegenstandsl os geworden.
(Dispositiv nachste Seite)

E. 10

Dezember 1984 gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende
Behandlung oder Strafe [FoK, SR 0.105]; Art. 3 EMRK).
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