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Regeste

Asile et renvoi

Erwagungen

E.11

Le Tribuna administratif fédéral (le Tribunal), en vertu de l'art. 31 de laloi du 17 juin 2005
sur le Tribunal administratif fédéral (LTAF, RS 173.32), connait des recours contre les
décisions au sensdel'art. 5 de laloi fédérale du 20 décembre 1968 sur la procédure
administrative (PA, RS 172.021) prises par les autorités mentionnées al'art. 33 LTAF. En
particulier, les décisions rendues par I'ODM concernant I'asile peuvent étre contestées, par
renvoi del'art. 105 delaloi du 26 juin 1998 sur |'asile (LASI, RS 142.31), devant le
Tribunal, lequel statue alors définitivement, sauf demande d'extradition déposée par I'Etat
dont le requérant cherche a se protéger (art. 83 let. d ch. 1 delaloi du 17 juin 2005 sur le
Tribunal fédéral [LTF, RS 173.110]).

E.12

Lesintéressés, agissant pour eux-mémes et leurs deux enfants, ont qualité pour recourir (art.
48 al. 1 PA). Présenté danslaforme (art. 52 PA) et le délai prescrits par laloi (art. 108 al. 1
LAs), le recours est recevable.

E.21

Sont des réfugiés les personnes qui, dans leur Etat d'origine ou dans le pays de leur derniere
résidence, sont exposées a de sérieux préjudices ou craignent ajuste titre de I'étre en raison
de leur race, de leur religion, de leur nationalité, de leur appartenance a un groupe social
déterminé ou de leurs opinions politiques. Sont notamment considérées comme de sérieux
préjudices lamise en danger de lavie, de I'intégrité corporelle ou de laliberté, de méme que
les mesures qui entrainent une pression psychique insupportable. Il 'y alieu de tenir compte
des motifs de fuite spécifiques aux femmes (art. 3a. 1 et 2 LAS).

E.22

Quicongue demande |'asile (requérant) doit prouver ou du moins rendre vraisemblable gu'il
est un réfugié. Laqualité de réfugié est vraisemblable lorsque |'autorité estime que celle-ci
est hautement probable. Ne sont pas vraisemblables notamment les allégations qui, sur des
points essentiels, ne sont pas suffisamment fondées, qui sont contradictoires, qui ne
correspondent pas aux faits ou qui reposent de maniére déterminante sur des moyens de
preuve faux ou falsifiés (art. 7 LAS).

E.31



En I'occurrence, les recherches menées contre A. par les autorités érythréennes,
I'arrestation dont il aurait été victime et les craintes qu'il a exprimées en cas de retour dans
son pays d'origine ne reposent pas sur des indices concrets suffisants et ne sont pas
vraisemblables. D'emblée, force est de constater que les déclarations du prénomme,
contradictoires sur des points essentiels, lui enlévent toute crédibilité. Ainsi, la date de son
arrestation varie d'une audition al'autre (le soir du 27 avril 2000 ou dans la nuit du 27 au 28
février 2000 ; cf. le pv de son audition du 5 ao(t 2008, ch. 15, p. 5, et le pv de son audition
du 6 mai 2009, questions 29 et 49, p. 4 et 6). Surtout, lors de son évasion, les gardiens
n‘auraient tiré aucun coup de feu (cf. le pv de son audition du 5 aolt 2008, ch. 15, p. 5: "[...]
ilsauraient pu metirer dessus. Mais can'apas éélecas|...]"), respectivement |'auraient
blessé par balle, ce qui aurait nécessité son hospitalisation (cf. le pv de son audition du 6
mai 2009, questions 39 et 72 ss, p. 5 et 8, ainsi que la question 138, p. 13, enrelation avec le
pv de ['audition du 6 mai 2009 de la recourante, question 44, p. 5 ; cf. également le recours,
ch. 2.1, p. 6i.f. et 7). Au demeurant, Sil avait souffert d'une blessure ayant nécessité une
hospitalisation, il n‘apparait guére crédible que I'intéressé ait réussi a tromper la vigilance
des gardiens et aregagner le Soudan. Les explications apportées par |e recourant (cf. le
recours cité ci-dessus sous let. D par. 2) ne sont pas de nature a donner plus de crédibilité a
ses motifs de protection. Sur point, il sied encore de relever que les autorités érythréennes
n'exercent de représailles que contre les proches de dissidents qui vivent al'étranger (cf.
OSAR, op. cit., p. 14). Tel n'est pas |e cas, en |'espece, du pére du recourant qui aurait été
arrété en 1989 déja. Sagissant des soupcons pesant prétendument sur celui-ci de soutenir
I'opposition, ils ne sont nullement étayés et ne sont pas vraisemblables non plus. En effet, le
recourant, qui est né et avécu al'étranger, ne sest jamais mélé de politique ni des
problemes de son pére (cf. le pv de son audition du 5 ao(t 2008, ch. 15, p. 5), méme sil
avait toujours été oppose aux autorités au pouvoir dans son pays (cf. le pv de l'audition du 6
mai 2009, question 108, p. 10). Celles-ci n‘avaient donc aucune raison particuliére de Sen
prendre alui.

E.3.2

Au vu de ce qui précede, les éléments plaidant pour |'absence de vraisemblance |'emportent
clairement sur ceux qui parlent en faveur de la vraisemblance des all égués des recourants.
Ceux-ci ne remplissent ains pas les exigences de haute probabilité stipul ées par I'art. 7
LAS et ne peuvent, partant, se prévaloir d'une crainte fondée, au sensde l'art. 3 LASI, de
subir de sérieux préjudices en cas de retour dans leur pays d'origine.

E.33

Il convient encore d'examiner si laqualité de réfugié peut étre reconnue aux recourants en
raison des activités politiques qu'ils ont exercées en Suisse.

E.34

Celui qui se prévaut d'un risque de persécution dans son pays d'origine ou de provenance,
engendré uniquement par son départ de ce pays ou par son comportement dans son pays
d'accueil, fait valoir des motifs subjectifs survenus apres lafuite, au sensde l'art. 54 LASI.
En présence de tels motifs, la qualité de réfugié est reconnue si, aprés un examen
approfondi des circonstances, il doit étre présumé, au sensde l'art. 7 LASI, que les activités
exercées dans le pays d'accueil sont arrivées ala connaissance des autorités du pays
d'origine et que le comportement de |'étranger concerné entrainerait une condamnation
illégitime de la part de ces autorités (cf. ATAF 2009/28 consid. 7.1 p. 352, ATAF 2009/29



consid. 5.1 p. 376 ; ICRA 2000 n° 16 consid. 5ap. 141 s. et réf. cit.,, JCRA 1995n° 9
consid. 8c p. 91 et réf. cit. ; Walter Stockli, Asyl, in : Peter Uebersax/Beat Rudin/Thomas
Hugi Y ar/Thomas Geiser [Hrsg.] Auslanderrecht, Handbiicher fir die Anwaltspraxis, Band
VIII, 2éme éd., Bale 2009, p. 542, ch. 11.55 ss; Minh Son Nguyen, Droit public des
étrangers, Berne 2003, p. 448 ss ; Alberto Achermann/Christina Hausammann, Handbuch
des Asylrechts, Berne/Stuttgart 1991, p. 111 s. ; des mémes auteurs, Les notions d'asile et
deréfugié en droit suisse, in : Kalin (éd.), Droit des réfugiés, enseignement de 3éme cycle
dedroit 1990, Fribourg 1991, p. 45 ; Samuel Werenfels, Der Begriff des Flichtlingsim
schweizerischen Asylrecht, Berne 1987, p. 352 ss ; Peter Koch/Bendicht Tellenbach, Die
subjektiven Nachfluchtgriinde, Asyl 1986/2, p. 2). L'art. 54 LAsi doit étre compris dans son
sens strict. Les motifs subjectifs postérieurs ala fuite peuvent, certes, justifier la
reconnaissance de la qualité de réfugié au sensde l'art. 3 LASI, maislelégislateur aen
revanche clairement exclu qu'ils puissent conduire al'octroi de l'asile, indépendamment de
la question de savoir Sils ont été allégués abusivement ou non. De plus, la conséquence que
le |égislateur a voulu attribuer aux motifs subjectifs intervenus apreés la fuite, a savoir
I'exclusion de l'asile, interdit leur combinaison avec des motifs antérieurs alafuite,
respectivement des motifs objectifs postérieurs a celle-ci, par exemple dans I'hypothese ou
ceux-la ne seraient pas suffisants pour fonder la reconnaissance de la qualité de réfugié (cf.
ATAF 2009/28 consid. 7.1 p. 352 ; JICRA 1995 n° 7 consid. 7 et 8 p. 66 ss). Enfin, celui
qui invoque des motifs subjectifs postérieurs doit en régle général en rapporter la preuve
(Stockli, op. cit., Band V111, p. 568, ch. 11.148).

E.35

En premier lieu, le Tribunal tient a rappeler gue méme si on ne peut exclure un certain
intérét de I'Etat érythréen pour les activités politiques exercées par ses ressortissants a
I'étranger, le ssimple fait d'étre affilié a un parti d'opposition ne saurait suffire pour admettre
une crainte fondée de persécution future (cf. arrét du Tribunal administratif fédéral E
3721/2006 du 7 juillet 2009 consid. 4.4.1 et I'arrét cité; cf. aussi, Sagissant d'un cas d'asile,
I'arrét du Tribunal administratif fédéral D 5398/2007 du 18 mars 2010 consid. 6.2).

E.36

En I'espece, I'adhésion, en Suisse, des recourants a l'EPP, devenu I'EPDP le 1er janvier
2010, leur participation a des réunions du parti ainsi qu'a deux manifestations pacifiques, a
Berne et Geneve (cf. le pv del'audition de A. du 6 mai 2009, questions 118 a 125,
p. 11 s., et lecourrier du 8 avril 2011 cité sous let. G supra), leur mission consistant a
convaincre leurs compatriotes en distribuant des magazines et des revues du parti, ainsi que
lanomination de A. en tant que responsable (...) pour lagestion et lamobilisation
des jeunes Erythréens ne suffisent pas a établir qu'ils pourraient étre connus des autorités de
leur pays ni, partant, a établir une mise en danger de leur personne en cas de retour.
Notamment, ils n'ont pas occupé un role prépondérant lors des deux manifestations
publigues auxquellesils ont pris part. IIs se sont en effet limités a écouter le ou les orateurs
(cf. le pv de l'audition de A. du 6 mai 2009, question 123, p. 12 ; et le pv de
I'audition de C. du 6 mai 2009, question 58, p. 6). Sagissant des réunions du parti,
au cours desguelles les recourants n'avaient pas non plus une fonction déterminante de
nature a attirer plus spécialement |'attention sur eux, de la distribution de magazines de
propagande, ou encore de |la mobilisation de jeunes compatriotes, les recourants n'ont
apporté aucun argument ou moyen de preuve de nature a démontrer que leur identité, lors
de ces activités de nature interne au parti, serait parvenue ala connaissance des autorités



érythréennes. Enfin, n‘ayant notamment pas rendu crédibles leurs motifs d'asile et, partant,
les soupgons pesant sur eux d'étre actif politiqguement avant leur arrivée en Suisse (cf.
consid. 3.1 supra), ils ne sauraient se prévaloir (cf. le recoursp. 5 s., spéc. p. 6) abon
escient de l'arrét D 5398/2007 cité au consid. 3.5 ci-dessus, dans lequel le Tribunal a
reconnu la qualité de réfugié et donné I'asile a un membre actif d'un parti politique
d'opposition qui, avant safuite, avait été détenu et violemment maltraité par les autorités
érythréennes.

E.3.7

Au vu de ce qui précede, les recourants, qui n'ont pas démontré a satisfaction de droit avoir
un profil politique arisque, ne sauraient se prévaloir de motifs subjectifs postérieurs aleur
départ d'Erythrée, au sensdel'art. 54 LASi, pour fonder leur qualité de réfugié.

E.38

Il Sensuit que le recours, en tant qu'il porte sur le refus de la qualité de réfugié et del'asile,
doit étrergjeté. 4.1 Lorsqu'il rejette lademande d'asile ou qu'il refuse d'entrer en matiere a
ce sujet, I'ODM prononce, en regle générale, le renvoi de Suisse et en ordonne I'exécution ;
il tient compte du principe de I'unité de lafamille (art. 44 a. 1 LASI). Le renvoi ne peut étre
prononceé, selon I'art. 32 de I'ordonnance 1 du 11 ao(t 1999 sur I'asile relative ala procédure
(OA 1, RS 142.311), lorsque le requérant d'asile dispose d'une autorisation de s&our ou
d'établissement, ou qu'il fait I'objet d'une décision d'extradition ou d'une décision de renvoi
conformément al'art. 121 al. 2 de la Constitution fédérale du 18 avril 1999 (Cst., RS 101).
4.2 Aucune exception alaregle générale du renvoi n'étant en I'occurrence réalisée, le
Tribunal est tenu, de par laloi, de confirmer cette mesure.

E.5

Les recourants ayant été mis au bénéfice d'une admission provisoire par I'ODM dansla
décision attaquée, en raison du caractéere inexigible de I'exécution du renvoi, la conclusion
du recours tendant al'octroi d'une telle admission, en raison du caractére prétendument
illicite de I'exécution du renvoi, est irrecevable (cf. ATAF 2009/51 consid. 5.4 p. 748 sur la
nature alternative des obstacles al'exécution du renvoi selon I'art. 83 al. 2 a4 delaloi
fédérale du 16 décembre 2005 sur les étrangers (LEtr, RS 142.20).

E.6.1

Vu l'issuedelacause, il y aurait lieu de mettre les frais de procédure ala charge des
recourants, conformément al'art. 63 al. 1 PA, al'art. 2 et al'art. 3 du reglement du 21 février
2008 concernant les frais, dépens et indemnités fixés par le Tribunal administratif fédéral
(FITAF, RS173.320.2).

E.6.2

Toutefois, il est statué sans frais, dans la mesure ot la demande d'assistance judiciaire
partielle déposée simultanément au recours a été admise (art. 65 a. 1 PA) par décision
incidente du 31 mars 2010. (dispositif page suivante)
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