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Regeste
Asyl (ohne Wegweisungsvollzug)

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG beurtellt das Bundesverwaltungsgericht Be- schwerden gegen
Verfigungen nach Art. 5 VWV G. Das SEM gehort zu den Behdrden nach Art. 33 VGG und
Ist daher eine Vorinstanz des Bundesver- waltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende
Ausnahmeim Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist
daher zustandig fur die Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und entschei- det auf dem
Gebiet des Asylsin der Regel — so auch vorliegend — endgultig (Art. 105 AsylG [SR
142.31]; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG).

E.12

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht worden. Der Beschwerdefihrer hat
am Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, ist durch die angefochtene Verfligung
besonders bertihrt und hat ein schutz- wirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Anderung. Er ist daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert (Art.
105 und Art. 108 Abs. 6 AsylG; Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 Abs. 1 VWV G). Auf die Be-
schwerde ist einzutreten, nachdem der K ostenvorschuss innert Frist ein- gezahlt wurde.
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E.2

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zul&ssigen Rugen richten sichim
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG.

E.3

Uber offensichtlich unbegriindete Beschwerden wird in einzelrichterlicher Zustandigkeit
mit Zustimmung eines zweiten Richters beziehungsweise e - ner zweiten Richterin
entschieden (Art. 111 Bst. e AsylG). Wie nachste- hend aufgezeigt, handelt es sich um eine
solche, weshalb das Urtell nur summarisch zu begriindenist (Art. 111aAbs. 2 AsylG).
Gestitzt auf Art. 111aAbs. 1 AsylG wurde auf die Durchfihrung eines Schriftenwechsels
verzichtet.

E. 41

Macht eine asylsuchende Person geltend, sie erfllle aufgrund einer neuen, nach Abschluss
eines vorgangigen Asylverfahrens entstandenen Sachlage die Flichtlingsei genschaft,
handelt es sich um ein neues Asylge- such (Mehrfachgesuch), welchesin erster Instanz
durch das SEM zu be- urteilenist (vgl. BVGE 2014/39 E. 4.6). Gemass Art. 111c Abs. 1



AsylG hat die Eingabe von neuen Asylgesuchen, dieinnert funf Jahren nach Eintritt der
Rechtskraft des Asyl- und Wegwei sungsentscheides eingereicht wer- den, schriftlich und
begrindet zu erfolgen.

E.4.2

Der BeschwerdefUhrer ersuchte am 11. Dezember 2015 erstmalsin der Schweiz um Asyl.
Mit Verfigung vom 27. November 2017 entschied das SEM rechtskréftig Uber das
Asylgesuch betreffend Asyl und Wegweisung. Der Beschwerdefthrer bringt mit der
Veranderung der politischen Situation in Afghanistan seit August 2021 vor, es hétten sich
nach Erlass der Verfi- gung neue Tatsachen ergeben, welche seine FlUchtlingsei genschaft
be- grindeten. Somit nahm das SEM seine Eingabe vom 1. September 2021 zu Recht als
neues Asylgesuch entgegen.

E.51

Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Flichtlingen grund- sétzlich Asyl.
Flichtlinge sind Personen, diein ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie zuletzt
wohnten, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationali- tét, Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen Anschauungen ernsthaften Nachteilen
ausgesetzt sind oder be- griindete Furcht haben, solchen Nachteilen ausgesetzt zu werden
(Art. 3Abs. 1 AsylG). Als ernsthafte Nachteile gelten namentlich die Geféhrdung
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einen unertraglichen psychischen Druck bewirken (Art. 3 Abs. 2 AsylG).

E.5.2

Wer um Asyl nachsucht, muss die Flichtlingsei genschaft nachweisen oder zumindest
glaubhaft machen. Diese ist glaubhaft gemacht, wenn die Behtrde ihr VVorhandensein mit
uberwiegender Wahrscheinlichkeit fir ge- geben halt. Unglaubhaft sind insbesondere
Vorbringen, die in wesentlichen Punkten zu wenig begriindet oder in sich widersprichlich
sind, den Tatsa- chen nicht entsprechen oder massgeblich auf gefélschte oder verfalschte
Beweismittel abgestitzt werden (Art. 7 AsylG).

E.6.1
In seinem neuen Asylgesuch vom 1. September 2021 machte der Be- schwerdefUhrer
geltend, dass sich die Situation seiner sich in B. befindenden Familienangehorigen

seit der Machtiibernahme der Taliban im August 2021 verschlechtert habe, insbesondere,
well die weiblichen Fa- milienmitglieder nun keinen Schutz mehr durch die Manner in der
Familie hétten. Er selbst sei aufgrund seiner Tétigkeit als Koch in einer christlichen
beziehungswei se amerikanischen Institution nun noch mehr geféhrdet und es bestehe die
Gefahr, dass er von den Taliban as Apostat oder Atheist wahrgenommen und deshalb
verfolgt werde. Der vom SEM in den friheren Asylverfahren angenommene staatliche
Schutz vor den Taliban sei spétes- tens seit August 2021 weggefallen.

E.6.2

Die Asylvorbringen des Beschwerdefthrers wurden bereitsin der ers- ten Asylverfiigung
des SEM vom 27. November 2017 rechtskréftig beurteilt (vgl. A24, Asylentscheid vom 27.
November 2017, Ziff. 2). Das SEM hat darin festgehalten, dass er keine gegen ihn
personlich gerichteten Verfol- gungshandlungen habe glaubhaft machen kénnen. Er habe
zwar in der (...) as Koch gearbeitet; jedoch habe sich die geltend gemachte Bedrohung der



Taliban gegen die Schule an sich und nicht gezielt gegen ihn personlich gerichtet. Die
Schule und dessen Mitglieder seien zudem stets durch haus- eigenes Sicherheitspersonal
geschitzt worden, weshab davon auszuge- hen sei, dass die Behdrden ihrer Schutzpflicht
nachgekommen seien. Ins- besondere nach der Schulschliessung im Jahr 2015 habe keine
beachtli- che Wahrscheinlichkeit fir Ubergriffe auf den Beschwerdefiihrer bestan- den. Er
habe danach noch mehrere Monate zuhause gelebt, ohne dass es zu entsprechenden
Vorfélen gekommen sai.
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E.6.3

Dass dem Beschwerdefuhrer im heutigen Zeitpunkt aufgrund seiner friheren Tatigkeit fur
die(...) oder —wie auf Beschwerdeeben geltend ge- macht —die(...), wo er von 1992 bis
2001 tatig war, eine asylrechtlich be- achtliche Verfolgung drohen konnte, ist weder
ersichtlich noch dargetan. Das Gericht geht davon aus, dass die Sicherheitslagein
Afghanistan noch nicht abschliessend beurteilt werden kann, sie sich jedoch nach der
Macht- tbernahme der Taliban im August 2021 stark verschlechtert hat (vgl. Urtell des
BV Ger E-4649/2021 vom 15. November 2021 E. 7.4.1 und 7.4.2). Bei der Beurteilung der
Sicherheitslage lassen sich Gruppen von Personen de- finieren, die aufgrund ihrer
Zugehorigkeit zu dieser Gruppe und ihrer Expo- niertheit einem besonders hohen
Verfolgungsrisiko ausgesetzt sind (vgl. dazu unter vielen BV Ger D-2161/2021 vom 12.
Januar 2022 E. 7.2 ff. m.H. auf D-5800/2016 vom 13. Oktober 2017 [als Referenzurtell
publiziert]). Der Beschwerdefihrer zahlt nicht zu einer solchen besonders gefahrdeten
Gruppe. Einerseits hat er sich durch seine berufliche Tétigkeit als Koch in einer
internationalen, westlich orientierten Schule nicht herausragend ex- poniert, und
andererseits liegt diese Téatigkeit bereits sieben Jahre zurlick. Ebenfallsist es bereits sehr
lange her, dass sich der Beschwerdefiihrer in den 1990er Jahren fUr eine
Nichtregierungsorganisation engagiert hat. Zu- dem zeigt der Beschwerdefthrer nicht auf,
inwiefern die Taliban Uber seine friheren Tétigkeiten informiert sein und ihn deswegen
suchen sollten. Selbst wenn die Taliban in verschiedenen Haushalten nach den mannli- chen
Familienangehdrigen fragen, zeigt dies keine gezielt ihn betreffende konkrete
Verfolgungsgefahr aufgrund eines asylrechtlichen Verfolgungs- motivs auf. Deshalb ist
auch nicht zu erwarten, dass — wie der Beschwer- defUhrer in seiner Eingabe vom 31. Mai
2022 anklndigte — die Einreichung weiterer Beweismittel und Ausfthrungen zur
Hausdurchsuchung durch die Taliban diese Einschéatzung zu erschiittern vermag. Die
veranderte Sicherheitslage in Afghanistan fuhrt somit entgegen der Vorbringen in der
Beschwerde nicht ohne Welteres zu einer asylrechtlich relevanten Verfolgung des
Beschwerdefuhrers.

E.64

Uber die Befiirchtung des Beschwerdefiihrers, er kénne des Ubertritts zum Christentum
verdachtigt und deshalb von den Taliban verfolgt werden, wurde ebenfalls bereits
rechtskraftig befunden (A24, A44). Er macht in die- sem Zusammenhang keine neuen
V orkommnisse geltend, welche eine drohende V erfolgungsgefahr aufgrund seiner
religiésen Einstellung aufzei- gen wirden.
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E.6.5



Ferner vermag auch die Zugehorigkeit des Beschwerdefihrers zur Eth- nie der Hazara keine
Gefahrdung im Sinne des Asylgesetzes zu begriin- den. Das Gericht geht zum heutigen
Zeitpunkt nicht von einer Kollektivver- folgung der Hazarain Afghanistan aus (vgl. BVGE
2014/32 E. 7.2 m.w.H; vgl. sttt vieler Urteil des BV Ger D-7433/2018 vom 5. Dezember
2019 E.6.5 m.w.H.). Diese Einschétzung trifft auch nach der Machtiibernahme der Taliban
im August 2021 zu, da derzeit keine eindeutigen Informationen vorliegen, die darauf
hindeuten, dass die Hazara als VV olksgruppe generell von einer asylrechtlich relevanten
Verfolgung bedroht sind (vgl. Urteill BV Ger D-3385/2017 vom 20. Oktober 2021 E. 5.1).

E. 6.6
Schliesslich begriindete der Beschwerdefihrer sein Asylgesuch damit, dass er seine sich
nach wievor in B. befindenden Familienange- hdrigen in die Schweiz nachziehen

mochte (vgl. Al Ziff. 10 ff.). Diesbezlg- lich ist auf die M6glichkeit eines humanitéaren
Visums sowie auf die Best- immungen des ausl @nderrechtlichen Familiennachzugs zu
verweisen. Die auf Beschwerdeebene eingereichten Bewelsmittel sowie die Verweise auf
|anderspezifische Dokumente zeigen zwar die unbestritten dusserst schwierige Lagein

B. und die damit verbundenen Schwierigkeiten der noch dort Iebenden
Familienmitglieder auf. Aufgrund einer fehlenden erkennbaren Bedrohung fiir den
Beschwerdefuhrer fuhren jedoch auch diese Vorbringen und Dokumente nicht zur
Feststellung seiner Flichtlings- eigenschaft und Gewahrung von Asyl. Der Antrag auf
Beizug der Akten be- treffend humanitére Visa seiner Familienangehdrigen ist demnach
abzu- weisen.

E.6.7

Zusammenfassend vermag die neu geltend gemachte Machtiber- nahme der Taliban im
August 2021 an der durch das SEM in den bereits ergangenen Asyl- und
Wiedererwagungsentschei den vorgenommenen Beurteilung einer fehlenden
Verfolgungsgefahr fir den Beschwerdefihrer nichts zu andern. Das SEM hast demnach zu
Recht auch das Mehrfach- gesuch abgelehnt; der BeschwerdefUhrer erflllt die
Flichtlingseigenschaft nicht. Der Sachverhalt ist vollstandig erstellt und weder der
Begriindung in der Beschwerdeschrift noch den Ubrigen Akten sind Hinweise auf Verfah-
rensfehler zu entnehmen. Vor diesem Hintergrund ist der Eventualantrag, die Sache sei an
die Vorinstanz zuriickzuweisen, abzuweisen.

E.7

Lehnt das SEM das Asylgesuch ab oder tritt es darauf nicht ein, so verfigt esin der Regel
die Wegweisung aus der Schweiz und ordnet den Vollzug an; es berticksichtigt dabel den
Grundsatz der Einheit der Familie (Art. 44
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aus- |anderrechtliche Aufenthaltsbewilligung noch tber einen Anspruch auf Er- teilung
einer solchen. Die Wegweisung wurde demnach ebenfalls zu Recht angeordnet (vgl. BVGE
2013/37 E. 4.4; 2009/50 E. 9, je m.w.H.).

E.8

Aus diesen Erwagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfliigung Bundesrecht nicht
verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig so- wie vollstandig feststellt (Art. 106
Abs. 1 AsylG). Die Beschwerde ist abzu- weisen.

E.9



Bel diesem Ausgang des Verfahrens sind die Kosten dem Beschwerde- fuhrer aufzuerlegen
(Art. 63 Abs. 1 VWV G) und auf insgesamt Fr. 1'500.— festzusetzen (Art. 1-3 des
Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und Entschédigungen vor dem
Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]). Der in der Hohe von Fr. 1'500.—
geleistete Kostenvor- schussist zur Bezahlung der Verfahrenskosten zu verwenden.
(Dispositiv néchste Seite)
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