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Regeste
Asylgesuch aus dem Ausland und Einreisebewilligung

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (VGG, SR 173.32)
beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden gegen Verfligungen nach Art. 5 des
Verwaltungsverfahrensgesetzes vom 20. Dezember 1968 (VWV G, SR 172.021). Das BFM
gehort zu den Behorden nach Art. 33 VGG und ist daher eine Vorinstanz des
Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende Ausnahme im Sinne von Art.
32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist daher zustandig fur die
Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und entscheidet in diesem Bereich in der Regel -
so auch vorliegend - endgultig (Art. 105 des Asylgesetzes vom 26. Juni 1998 [AsylG, SR
142.31]; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 des Bundesgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 [BGG, SR
173.110]).

E.12

Das Verfahren richtet sich nach dem VwV G, dem VGG und dem BGG, soweit das AsylG
nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

E.13

Die Beschwerde ist fristgerecht eingereicht. Die Beschwerdefiihrenden haben am Verfahren
vor der Vorinstanz teilgenommen, sind durch die angefochtene Verfliigung besonders
bertihrt und haben ein schutzwiirdiges Interesse an deren Aufhebung beziehungsweise
Anderung. Sie sind daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert (Art. 105 und Art.
108 Abs. 1 AsylG, Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 VwV G). Die Amtssprachen des Bundes
sind Deutsch, Franzdsisch und Italienisch (Art. 70 Abs. 1 der Bundesverfassung der

Schwei zerischen Eidgenossenschaft vom 18. April 1999 [BV, SR 101]). Die Beschwerde
ist nicht in einer Amtssprache abgefasst. Auf die Ansetzung einer Frist zur
Beschwerdeverbesserung kann indessen verzichtet werden, da der in Englisch verfassten
Beschwerdeeingabe gentigend klare, sinngemasse Rechtsbegehren und deren Begriindung
zu entnehmen sind und ohne Weiteres dartiber befunden werden kann. Auf die Beschwerde
ist einzutreten.

E.2

Mit Beschwerde kann die Verletzung von Bundesrecht, die unrichtige oder unvollsténdige
Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts und die Unangemessenheit gertigt werden
(Art. 106 Abs. 1 AsylG).

E.3



Uber offensichtlich begriindete Beschwerden wird in einzelrichterlicher Zustandigkeit mit
Zustimmung einer zweiten Richterin oder eines zweiten Richters entschieden (Art. 111 Bst.
e AsylG). Wie nachstehend aufgezeigt, handelt es sich vorliegend um eine solche, weshalb
der Beschwerdeentscheid nur summarisch zu begrinden ist (Art. 111a Abs. 2 AsylG).
Gestutzt auf Art. 111a Abs. 1 AsylG wurde vorliegend auf die Durchfiihrung eines
Schriftenwechsels verzichtet.

E.4

Mit der dringlichen Anderung des Asylgesetzes vom 28. September 2012 (AS 2012 5359),
welche am 29. September 2012 in Kraft trat, wurden unter anderem die Bestimmungen
betreffend die Stellung von Asylgesuchen aus dem Ausland aufgehoben. Die
Ubergangsregel ungen halten jedoch fest, dass fiir die im Ausland vor dem Inkrafttreten der
Anderung vom 28. September 2012 gestellten Gesuche die massgeblichen Artikel (Art. 12,
19, 20, 41 Abs. 2, 52 und 68 AsylG) in der bisherigen Fassung anwendbar sind. Demnach
sind auf den vorliegenden Fall die bisherigen Bestimmungen betreffend das
Auslandverfahren anzuwenden.

E.51

Die Asylbehtrde hat den rechtserheblichen Sachverhalt von Amtes wegen festzustellen
(Art. 6 AsylGi.V.m. Art. 12 VWV G). Der Grundsatz des rechtlichen Gehors (Art. 29 Abs. 2
BV, Art. 29 VWVG, Art. 32 Abs. 1 VwVG) verlangt, dass die verfligende Behdrde die Vor-
bringen der betroffenen Person tatsachlich hort, sorgfatig und ernsthaft prift und in der
Entscheidfindung berticksichtigt, was sich entsprechend in der Entscheidbegriindung
niederschlagen muss (Entscheidungen und Mitteilungen der Schweizerischen Asylrekurs-
kommission [EMARK] 2004 Nr. 38 E. 6.3 S. 264).

E.5.2
Die angefochtene Verfiigung bezieht sich - geméss Rubrum sowie Dispositiv - sowohl auf
den Beschwerdefhrer, der im Sudan lebt, als auch auf diein'Y. lebende Ehefrau

des BeschwerdefUhrers und die drei gemeinsamen Kinder. In Anbetracht des
hochstpersonlichen Charakters der Einreichung eines Asylgesuchsist im vorliegenden Fall
bereits fraglich, ob die Ehefrau Giberhaupt ein solches eingereicht hat (vgl. dazu BVGE
2011/39 S. 821 ff.). Die vorinstanzliche Verfligung ist aber insbesondere auch dahingehend
mangel haft, dass die genauen Lebensumsténde der Familienangehdrigen in Eritrea sowohl
in der Sachverhaltserhebung als auch in der Begriindung keinen Niederschlag gefunden
haben. Die Verfligung erwahnt zwar, dass sich die Ehefrau und die Kinder in Y.

aufhalten, setzt sich dann jedoch einzig mit der Situation des Beschwerdefiihrers im Sudan
auseinander. Mithin stellt die vorinstanzliche Verfligung den rechtserheblichen Sachverhalt
ungentigend fest und verletzt - aufgrund der mangel haften Begriindung - den Grundsatz des
rechtlichen Gehars.

E.53

Gemass Art. 61 Abs. 1 VWV G entscheidet das Bundesverwaltungsgericht in der Sache
selbst oder weist diese ausnahmsweise mit verbindlichen Weisungen an die Vorinstanz
zurtick. In Anbetracht der soeben aufgezeigten Mangel in der Sachverhatsermittiung sowie
Begrundung ist es vorliegend angezeigt, das Verfahren zur neuen Entscheidung - nach
alféligen weiteren Sachverhaltsabklarungen - an die Vorinstanz zurtickzuweisen (vgl.
Madeleine Camprubi, in: Auer/Muller/Schindler [Hrsg.], Kommentar zum Bundesgesetz
Uber das Verwaltungsverfahren [VwVG], Zirich 2008, Rz. 10 f. zu Art. 61).



E.6

Die Beschwerde ist somit gutzuheissen, soweit die Aufhebung der angefochtenen
Verfligung beantragt wird. Die vorinstanzliche Verfliigung vom 12. November 2012 ist
aufzuheben und die Sache in Anwendung von Art. 61 Abs. 1 infine VwVG zur
vollsténdigen Sachverhaltsermittlung und Neubeurteilung im Sinne der Erwagungen an das
BFM zuriickzuweisen.

E.71

Die Verfahrenskosten sind grundsétzlich von der unterliegenden Partei zu tragen (Art. 63
Abs. 1 VwVG). DaVorinstanzen jedoch keine Verfahrenskosten auferlegt werden (Art. 63
Abs. 2 VwVG), sind im vorliegenden Fall keine Kosten zu erheben.

E.7.2

Dadie Beschwerdefiihrenden nicht vertreten sind, ist keine Parteientschadigung
zuzusprechen. (Dispositiv néchste Seite)
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