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Regeste
Asyl und Wegwei sung (M ehrfachgesuch)

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG beurtellt das Bundesverwaltungsgericht Be- schwerden gegen
Verfigungen nach Art. 5 VWV G. Das SEM gehort zu den Behdrden nach Art. 33 VGG und
Ist daher eine Vorinstanz des Bundesver- waltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende
Ausnahmeim Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist
daher
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entschei- det auf dem Gebiet des Asylsin der Regel — so auch vorliegend — endgiltig (Art.
105 AsylG [SR 142.31]; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG).

E.12

Das Verfahren richtet sich nach dem VwV G, dem VGG und dem BGG, soweit das AsylG
nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

E.13

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht worden. Der Beschwerdefuhrer hat
am Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, ist durch die angefochtene Verfliigung
besonders beriihrt und hat ein schutz- wirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Anderung. Er ist daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert (Art.
105 und Art. 108 Abs. 2 AsylG; Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 Abs. 1 VwVG). Auf die Be-
schwerde ist einzutreten.

E.2

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zuldssigen Riigen richten sichim
Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Aus- |anderrechts nach Art. 49
VwWVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

E.3

Prozessgegenstand im vorliegend beurteilten M ehrfachgesuch konnten ausschliesslich
Tatsachen und Beweismittel sein, die sich nach Ergehen des Urteils D-2689/2018 vom 21.
Dezember 2021 zugetragen haben be- ziehungswei se entstanden sind. Soweit es sich bei
den eingereichten Tat- sachen und Beweismitteln (unter anderem der SCNC-Ausweis, der
CRM- Ausweis, einige Zeitungsartikel sowie einige Twitter-Ausziige) um solche handelt,
die Umstéande vor Ergehen des Urteils D-2689/2018 betreffen, wé ren diese
revisionsrechtlich zu beurteilen gewesen (vgl. Art. 121-123 BGG i.V.m. Art. 45 VGG). Fir



eine entsprechende materielle Prifung war das SEM nicht zustandig und auf die
entsprechenden Ausfihrungen und Ein- wande ist vorliegend nicht weiter einzugehen.
Soweit das SEM diese in- haltlich geprift hat, ist dem Beschwerdeftihrer jedoch kein
Nachteil er- wachsen.

Auf eine Prifung der erwahnten vorbestandenen Tatsachen und Beweis- mittel unter dem
Titel der Revision ist angesichts der nachfolgenden Aus- fiihrungen zu verzichten, zumal es
bereits an den entsprechenden formel- len Voraussetzungen fehlt (vgl. Art. 47i.V.m. 67
Abs. 3VwVG) und eine Mehrheit der entsprechenden Tatsachen und Beweismittel zu spét
geltend gemacht worden sind. Es wére dem Beschwerdefuhrer bei Beachtung der
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Beweismittel bereitsim Vorverfahren einzureichen (vgl. Urtell des BV Ger D-287/2022
vom 15. Februar 2022). Sein Einwand, er habe seinen SCNC-Ausweis aus Furcht um seine
Familie nicht eingereicht, Uberzeugt nicht, zumal er doch auch andere potentiell
gefdhrdende Aussagen gemacht hat.

E.41

Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Flichtlingen grund- sétzlich Asyl.
Flichtlinge sind Personen, die in ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie zuletzt
wohnten, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationali- tét, Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen Anschauungen ernsthaften Nachteilen
ausgesetzt sind oder be- griindete Furcht haben, solchen Nachteilen ausgesetzt zu werden
(Art. 3Abs. 1 AsylG). Als ernsthafte Nachteile gelten namentlich die Geféhrdung des
Leibes, des Lebens oder der Freiheit sowie Massnahmen, die einen unertraglichen
psychischen Druck bewirken (Art. 3 Abs. 2 AsylG).

E.42

Wer um Asyl nachsucht, muss die Flichtlingsei genschaft nachweisen oder zumindest
glaubhaft machen. Diese ist glaubhaft gemacht, wenn die Behérde ihr VV orhandensein mit
Uberwiegender Wahrscheinlichkeit fur ge- geben hélt. Unglaubhaft sind insbesondere
Vorbringen, die in wesentlichen Punkten zu wenig begriindet oder in sich widersprichlich
sind, den Tatsa- chen nicht entsprechen oder massgeblich auf gefélschte oder verfalschte
Beweismittel abgestitzt werden (Art. 7 AsylG; vgl. zur Glaubhaftmachung BV GE 2015/3
E. 6.5.1 mw.H.).

E.51

Das SEM nahm die Eingabe des Beschwerdefhrers als M ehrfachge- such entgegen und
hielt zur Begrindung seiner Verfigung im Wesentli- chen fest, der Beschwerdefhrer habe
im ordentlichen Verfahren nie eine bereits wahrend seines Aufenthaltsin Kamerun
bestehende SCNC-Mit- gliedschaft erwahnt. Seine Aussagen selen ihm riickUbersetzt
worden, wo- bei er deren Richtigkeit und Vollstandigkeit mit seiner Unterschrift bestatigt
habe, sodass er sich darauf behaften lassen misse. Seine geltend ge- machte
SCNC-Mitgliedschaft, die gemass eingereichtem SCNC-Ausweis bereits seit dem Jahr
2014 bestanden habe, sei a's nachgeschoben und nicht glaubhaft zu qualifizieren. Auf dem
SCNC-Ausweis, einem Blanko- auswels, seien ausschliesslich handschriftlich Eintrage
vorgenommen wor- den. Der Beweiswert eines auf diese Weise zustande gekommenen Be-
weismittels sei als gering zu betrachten. Der Ausweis weise Uberhaupt
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sei- ner Ausreise in Kamerun bestehende Mitgliedschaft noch eine erfolgte be- hordliche
Verfolgung glaubhaft gemacht werden konne. Beziiglich seiner exilpolitischen Tétigkeiten
durrfe davon ausgegangen wer- den, dass sich die heimatlichen Behorden fir die
exilpolitischen Aktivitaten ihrer Staatsangehdrigen im Ausland interessieren wirden. Diese
Uberwa- chung wiirde sich aber wohl auf Personen konzentrieren, die mit ihren po-
litischen Aktivitéten aus der Masse der regimekritischen Staatsangehori- gen hervortreten
und als ernsthafte Bedrohung fr den kamerunischen Staat angesehen wirden. Einerseits sei
nicht aktenkundig, dass er sich in exponierter Art und Weise fir den SCNC oder das CRM
in der Schweiz engagiert habe, zumal er dazu keine konkreten Beweismittel eingereicht
habe. Die eingereichten Fotografien Uber seine Teilnahme an Kundgebun- genin

C. und B. sowie der CRM-Ausweis lasse jedenfalls keine solche
Schlussfolgerung zu und verleihe ihm kein spezielles exilpo- litisches Profil. Folglich sai
auch nicht ersichtlich, inwiefern die zahlreichen Pressemel dungen Uber die Verfolgung von
SCNC- und CRM-Mitgliedern fir ihn personlich zu einer Geféhrdung fuhren wirden.
Daraus lasse sich offensichtlich keine V erbindung zwischen ihm respektive der behaupteten
exilpolitischen Tatigkeit und den genannten Personen in den erwdhnten Meldungen
herleiten. Sein blosser Verweis auf seinen Twitter-Account so- wie die dort aufrufbaren
Texte und Fotografien wirden nicht darauf schlies- sen lassen, dass er sich durch diese
Aktivitét exponiert exilpolitisch betétigt habe. Bei den beiden dokumentierten
Gelduberweisungen von der Schweiz nach Kamerun handle es sich um normale
standardisierte Geld- transaktionen, die in dieser Form t&glich von einer Vielzahl von
Migrantin- nen und Migranten aus Europain ihre Herkunftsléander getétigt wirden. Aus den
eingereichten Unterlagen liesse sich jedenfalls kein glaubhafter Beleg auf eine finanzielle
Unterstiitzung des SCNC herleiten. Schliesslich hétten die Asylbehdrden bereitsim
Vorverfahren die Unglaub- haftigkeit seiner Asylvorbringen festgestellt. Angesichts seiner
Prozessge- schichte handle es sich bel ihm nicht um eine Person mit speziellem Risi-
koprofil, die die Aufmerksamkeit der kamerunischen Behdrden bereits vor der Ausreise auf
sich gezogen habe, beziehungsweise in Zukunft auf sich zu ziehen vermdge. Aufgrund
dieser Gesamtbeurteilung sei davon auszu- gehen, dass er nicht Gber ein politisches Profil
verflige, das ihn bei seiner Riickkehr nach Kamerun einer Gefahrdung aussetzen wiirde.
Seine gel- tend gemachten subjektiven Nachfluchtgriinde wirden den Anforderungen an die
Fllchtlingseigenschaft nicht standhal ten.
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E.5.2

In der Beschwerde wird auf die politischen Aktivitdten des Beschwer- defihrers vor und
nach seiner Ausreise verwiesen. Er habe diesbeziiglich verschiedene Beweismittel,
inklusive einer SCNC-Mitgliedskarte, zu den Akten gereicht. Aus Furcht vor Repressalien
gegenuber seiner Familie, die sich noch in Kamerun befunden habe, habe er seine
SCNC-Mitgliedschaft verschwiegen. Erst nachdem seine Familie ins Ausland geflohen sai,
habe er dies erzahlen konnen. Zwar handle es sich beim SCNC-Ausweis nicht um ein
offizielles Dokument. Allerdings sei der Aussteller sowie der Be- gunstigte in diesem
Originaldokument aufgeftihrt, wobei esam SEM liege, zu beweisen, dass die SCNC-Karte
nicht authentisch sei und entspre- chende I nstruktionsmassnahmen vorzunehmen. Gemass
den neu einge- reichten Beweismitteln misse er angesichts der aktuellen Situation im Ka-
merun und im anglophonen Gebiet mit asylrelevanten Nachteilen rechnen. Weil er sowohl




Mitglied des CRM sowie der SCNC sei und aktiv gegen die aktuelle Regierung sei, sei er in
den Augen der Behdrden eine uner- wiinschte Person. Zudem wiirde das neu eingereichte
Schreiben des CRM vom 20. Mérz 2022 beweisen, dass er eine hohe Position innehabe und
auch an verschiedenen Demonstrationen dieser Partel gegen die Regie- rung teilgenommen
habe. Mit Verweis auf die Rechtsprechung wurde aus- gefihrt, der Beschwerdefthrer
erfllle die Fluchtlingsel genschaft aufgrund seiner exilpolitischen Exponierung.

E.6.1

Im Vorverfahren wurde rechtskréftig festgestellt, dass der Beschwerde- fihrer fir den
Zeitraum bis zu seiner Ausreise aus Kamerun keine Verfol- gung oder Furcht vor
Verfolgung glaubhaft machen konnte.

E.6.2

Massgeblich fur die Beurteilung der FlUchtlingseigenschaft nach Art. 3 AsylG ist indessen
nicht die Situation im Zeitpunkt der Ausreise, sondern die Situation im Zeitpunkt des
Asylentscheids. So ist auch eine asylsu- chende Person al's Fllichtling anzuerkennen, die
aufgrund subjektiver Nachfluchtgrinde nach Art. 54 AsylG, das heisst erst durch die
unerlaubte Ausreise aus dem Heimat- oder Herkunftsstaat oder wegen ihres Verhal - tens
nach der Ausreise, eine Verfolgung im Sinne von Art. 3 AsylG befiirch- ten muss. Als
subjektive Nachfluchtgriinde im Sinne von Art. 54 AsylG gel- ten insbesondere
unerwinschte exilpolitische Betatigungen, illegales Ver- lassen des Heimatlandes (sog.
Republikflucht) oder die Einreichung eines Asylgesuchsim Ausland, wenn sie die Gefahr
einer zukunftigen Verfolgung begriinden. Personen mit subjektiven Nachfluchtgriinden
erhalten zwar kein Asyl, werden jedoch als Flchtlinge vorl aufig aufgenommen (vgl.
BVGE 2009/29 E. 5.1, 2009/28 E. 7.1 m.w.H.).

D-1531/2022 Seite 10

E.71

Es stellt sich deshalb die Frage, ob sich der Beschwerdeftihrer vor dem Hintergrund der
aktuellen Lage aufgrund seiner exilpolitischen Téatigkeiten derart exponiert hat, dass er
begrindete Furcht vor zukinftiger Verfolgung hat und damit die Flchtlingseigenschaft
aufgrund von subjektiven Nach- fluchtgriinde im Sinne von Art. 54 AsylG erfillt.

E.7.2

Zunéchst ist darauf hinzuweisen, dass die aktuelle Lage in den anglo- phonen Gebieten
Kameruns zurzeit angespannt ist, was das Interesse der Behdrden an einer exilpolitischen
Téatigkeit (vgl. E. 8) des Beschwerdefih- rers durchaus verschérfen dirfte. Die im Jahr 2016
eskalierten Proteste von Lehrern, Anwaltinnen und Studierenden in den anglophonen
Gebieten Kameruns mindeten in bewaffnete Auseinandersetzungen; unterschiedli- che
Separatistengruppen — eine gemeinsame Fuhrung gibt es nicht —, zum Tell von der
kamerunischen Diaspora unterstiitzt, kampfen fur die Unab- hangigkeit ihres eigenen
Staates «Ambazonien». Die Menschenrechtslage hat sich im Jahr 2022 — mit
aussergerichtlichen Hinrichtungen, Plinderun- gen, willkurlichen Verhaftungen sowie
tellweise Folter — zusehends ver- schlechtert (vgl. International Crisis Group, Rebels,
Victims, Peacebuil- ders: Women in Cameroon’s Anglophone Conflict, 23.02.2022,
<https://d2071andvipOwj.cloudfront.net/307-women-in-cameroon_0.pdf>; Global Centre
for the Responsibility to Protect, Cameroon, 01.06.2022,
<https.//www.globalr2p.org/countries/cameroon/>; International Crisis Group, Crisis



Watch-Tracking Conflict Worldwide: Cameroon, April 2022 — August 2022,
<https://www.crisisgroup.org/crisiswatch/database? oca-

tion%5B%5D=4& date range=last_6_months& from_month=01& from_year
=2022&to_month=01&to_year=2022>; die Verurteilung der Menschen- rechtsverletzungen
durch die Européische Union, Council of the European Union, Council Conclusions,
21.03.2022, <https.//www.consilium.eu- ropa.eu/media/54917/st07416-en22.pdf>; siehe
auch British Broadcasting Corporation [BBC], Cameroon’s Bamenda, Where Only the
Coffin Trade is Booming, 22.08.2022, <https://www.bbc.com/news/world-africa-618710
27>, ale abgerufen am 26.09.2022). Es wird berichtet, dass die Regierung zunehmend
gegen die politische Opposition und Andersdenkende vorgeht und Personen, die das MRC
unterstitzen, zu Gefangnisstrafen verurteilt worden sind (vgl. U.S. Citizenship and
Immigration Services, Department of Homeland Security, Temporary Protected Status
Designated Country: Cameroon, a.a.O; Bertelsmann Stiftung, BT1 2022 Country Report —
Cameroon, 23.02.2022, 11, <https://bti-project.org/fileadmin/api/content/
en/downloads/reports/country_report_2022 CMR.pdf>, abgerufen am 26.09.2022).
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E.73

Weiter ist die Situation von Riickkehrern angesichts der aktuellen Situ- ation zu
berlicksichtigen. Bereitsim Jahr 2018 verwies das kanadische Re- fugee Board auf die
Gefahr der Verhaftung von anglophonen Rickkehrern, die in Verbindung mit dem Konflikt
stehen (vgl. Research Directorate, Im- migration and Refugee Board of Canada, Ottawa,
Cameroon: Situation of Anglophones, including Returnees, in Bamenda, Y aoundé and
Douala; Treatment by Society and by the Authorities, 24.08.2018, <https.//irb-
cisr.gc.calen/country-information/rir/Pages/index.aspx?doc=457577& pls=- 1>, abgerufen
am 26.09.2022). Im Februar 2022 wurde berichtet, dass ka- merunische Staatsangehérige,
deportiert aus den Vereinigten Staaten von Amerika (USA), aufgrund ihrer tatsachlichen
oder vermeintlichen oppositi- onellen Haltung Opfer schwerwiegender
Menschenrechtsverletzungen ge- worden seien; vor alem anglophone Rickkehrer seien
tellweise ohne Ge- richtsverfahren inhaftiert und mit erfundenen strafrechtlichen Anklagen
auf- grund der Stellung eines Asylgesuchs im Ausland — unter dem Vorwurf der
Gefahrdung des Rufs des Landes oder der Unterstiitzung von Separatisten — konfrontiert
worden (vgl. Human Rights Watch [HRW], How Can Y ou Throw Us Back?, Asylum
Seekers Abused in the US and Deported to Harm in Cameroon, 02.2022,
<https.//www.hrw.org/report/2022/02/10/
how-can-you-throw-us-back/asylum-seekers-abused-us-and-deported- harm-cameroon>,
abgerufen am 26.09.2022).

E.74

Schliesslich ergeben sich konkrete Hinweise darauf, dass Kamerun in der Lageist und ein
Interesse daran hat, die exilpolitischen Tétigkeiten ka- merunischer Staatsangehoériger im
Ausland zu Uberwachen. Laut einigen Quellen wurden in den letzten Jahren in Australien
und in den USA ansas- sige anglophone Kameruner bei ihrer Riickkehr von den Behorden
auf- grund ihrer Teilnahme an Protesten im Ausland beziehungswel se eines Facebook-Posts
und eines regierungskritischen Artikels verhaftet (vgl. Cameroon Daily News, Whereis Dr.
Awoh Emmanuel Lokoko? Australian based Anglophone Cameroonian arrested and jailed
since January 2020, 14.02.2021,



<https://cameroondailynews.com/index.php/2021/02/14/where-

is-dr-awoh-emmanuel -l okoko-australian-based-angl ophone-cameroonian-
arrested-and-jail ed-since-january-2020/>; BBC, Cameroon to Deport US- based Author
Patrice Nganang, 27.12.2017, <https.//www.bbc.com/news/ world-africa-42491939>, beide
abgerufen am 26.09.2022). Kritikerinnen und Kritiker der kamerunischen Regierung
werden geméss dem Think Tank Collaboration on International ICT Policy for East and
Southern Africa (CIPESA) regelméssig mit Terroristen gleichgesetzt (vgl. CIPESA, State
of Internet Freedom in Cameroon 2019, 01.2020, <https://www.opennetaf-
rica.org/wpfb_dI=81>, abgerufen am 26.09.2022).
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E.75

Vor diesem Hintergrund ist auf die exilpolitischen Tétigkeiten des Be- schwerdefihrers
einzugehen. Bereits anldsslich der Anhérung vom 13. Ap- ril 2018 hat der
Beschwerdefihrer erwéahnt, dass er eine «Ambazonia» sei (vgl. F101) und seine allgemeine
politische Haltung — die sich in den gel- tend gemachten exilpolitischen Tatigkeiten
widerspiegelt — kam ebenfalls zum Ausdruck (vgl. F91). Der Umstand, dass er aus der
anglophonen Re- gion stammt, vermag alleine die Aufmerksamkeit der Behorden wohl
nicht auf sich zu ziehen, jedoch macht er spezifische exilpolitische Aktivitéten (auf Twitter,
an Demonstrationen sowie im Rahmen seiner CRM-Mitglied- schaft) geltend, die
fluchtlingsrechtlich relevant sein kénnten.

E.7.6

Vorliegend hat der Beschwerdefihrer unter anderem einen Zeitungsar- tikel des(...) vom
(...) 2022 bezuglich seiner Teilnahme an einer Demonst- ration vor dem
(...)-Hauptgebaude am (...) 2022 eingereicht. Zu prifen ist, ob er sich dadurch dermassen
exponiert hat, dass er die Aufmerksamkeit der Behdrden auf sich ziehen wiirde.

E.76.1

Im eingereichten Artikel der englischsprachigen Zeitung (...) vom (...) 2022 wird der
Beschwerdefthrer namentlich (D. ) erwahnt und zi- tiert. Er erklarte darin
differenziert, er habe grundsétzlich kein Problem da- mit, dass Kamerun den Fussball-Cup
«Africa Cup of Nations» (Afrika-Cup) halte, kritisierte jedoch die Verhaftungen von
Demonstrierenden durch die Militéarjustiz. Er verlangte den Ausschluss Kameruns vom
Afrika-Cup der Nationen, solange politische Gefangene nicht befreit, das Wahlgesetz nicht
Uberarbeitet und der Krieg im anglophonen Gebiet nicht beendet sei. Zwar ist er auf dem
Bild im Zeitungsartikel kaum erkennbar, doch mit den na- mentlichen Angaben im Artikel
und der Referenz auf den CRM Schweiz ist esein Leichtes, das vergrosserte Bild dieser
Gruppe von Demonstrieren- den auf der 6ffentlichen Facebook-Seite des CRM Schweiz —
der Be- schwerdefhrer ist darauf ohne Maske erkennbar — vor dem (...)-Hauptge- baude
online aufzufinden. Zudem bestétigt der Bericht des Online-Portals (...) die Demonstration
vom (...) 2022 vor dem (...)-Hauptgebaude eben- falls. Somit ist davon auszugehen, dass
die Behdrden im Heimatland Kenntnis von der Demonstration und wohl auch von der
Teilnahme des Be- schwerdefihrers sowie seiner regimekritischen Einstellung erhalten ha-
ben. Im Gesamtkontext belegen die eingereichten Fotografien weiterer De- monstrationen
ebenfalls seine exilpolitische Aktivitét.

E.7.6.2



Dielnhaltevon (...) (Sitzin E. , in der Region South-West; erscheint seit 2015
ungefahr alle zwei Wochen) beleuchten unter anderem menschenrechtliche Themen. Der
Verleger und Geschéftsfihrer
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tatig und hat sich im Zusammenhang mit der anglophonen Krise und den Wah- lenim
Bereich effektive Wahlberichterstattung und Hassrede eingesetzt; die (...) hat ihm unter
anderem zur Menschenrechtsberichterstattung gra- tuliert und seine Arbeit wurde von
auslandischen Medien zitiert. Entspre- chend ist davon auszugehen, dassvon (...)
publizierte Zeitungsartikel von der Regierung zumindest wahrgenommen, wenn nicht sogar
aufmerksam verfolgt werden (vgl. PDF-Version vom [...] <[...]>, vgl. auch Facebook-
Profil <[...]> beide abgerufen am 26.09.2022).

E.7.6.3

Weiter sind die Twitter-Aktivitdten des Beschwerdeflihrers (soweit seine Beitrage nach
dem Urteil D-2689/2018 entstanden sind — der Be- schwerdefuhrer ist seit dem Jahr 2019
auf Twitter aktiv) im Gesamtkontext seiner exilpolitischen Téatigkeiten zu betrachten. Er hat
zwar nur wenige Followers, und sein Profil wirde fir sich alleine betrachtet noch keine
Ver- folgung seitens der kamerunischen Behdrden begriinden. Allerdings 18sst sich
aufgrund seines Namens D. im Zeitungsartikel in (...) sein Twitter-Profil online
einfach finden. Er ist sodann mit seinem Profilbild — das ohne Weiteres vergrossert werden
kann und worauf seine Gesichtsziige unverkennbar sind — und unter seinem richtigen
Namen Klar identifizierbar. In seinen tUber hundert Tweets hat er nicht bloss Inhalte passiv
«geliked» und geteilt, sondern seine regimekritische Meinung unmissverstandlich
ausgedriickt, so etwa im Zusammenhang mit der Inhaftierung von Opposi- tionspolitikern
und der Unterdriickung der Meinungsausserungsfreiheit. Er wirft der kamerunischen Armee
unter anderem vor, DoOrfer verbrannt zu ha- ben, und kritisiert die
Menschenrechtsverletzungen der Regierung (Bei- spiel: in Sidkamerun komme es zu
Massent6tungen durch die Biya-Regie- rung [ Twitter-Post vom { ...} 2022]). Er
solidarisiert sich ebenfalls mit politi- schen Gefangenen und prangert die Zusténde in den
anglophonen Gebie- ten Kameruns an. Aufgrund der reichlich verwendeten Hashtags, die
unter anderem den kamerunischen Présidenten Paul Biya verlinken, konnen alle, die nach
diesem Hashtag suchen, seine Tweets finden (vgl. Instrukti- onen Twitter,

<https.//hel p.twitter.com/de/using-twitter/how-to-use-hash- tags>, abgerufen am
26.09.2022). Esist angesichts der Qualitét seiner Tweets und seiner darin gedusserten
politischen Haltung in Verbindung mit seinen Aussagen im erwahnten Zeitungsartikel zu
vermuten, dass er —wenn auch nur am Rande — das Interesse der kamerunischen Behorden
auf sich gezogen hat, sein Profil aufgefallen ist und er identifiziert wurde. Spétestens bel
seiner Rickkehr werden Regierungsbeamte anhand seines Namens und mittels einer
einfachen Google-Suche auf sein Twitter-Profil stossen. Dies durfte fir ihn vor dem
Hintergrund der aktuell angespannten
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(vgl. E. 6.4-6.5).

E.7.7

Schliesslich ist darauf hinzuweisen, dass der Beschwerdeflihrer derzeit ein aktives
CRM-Mitglied ist, was durch zahlreiche Fotografien anlésslich der Hauptversammlung in
B. , einer Fotografie des Beschwerdefiihrers mit dem Présidenten des CRM,



Maurice Kamto, sowie der entsprechenden Bestétigung vom 20. Mérz 2022 belegt ist.
Derzeit geht die kamerunische Regierung zunehmend gegen die politische Opposition —
inklusive MRC-Unterstiitzer, die in den vergangenen Jahren zu Geféngnisstrafen verurteilt
wurden — und Andersdenkende vor (vgl. U.S. Citizenship and Immigration Services,
Department of Homeland Security, Temporary Protected Status Designated Country:
Cameroon, a.a.0O.; Focus on Africa, Cameroon, more than a Hundred Activists and
Opponents still in Prison for speaking openly, 24.01.2022,
<https.//www.focusonafrica.info/en/cameroon-more-than-a-hundred-
activists-and-opponents-stilI-in-prison-for-speaking-openly/>, ab-gerufen am 26.09.2022).
Im Zusammenhang mit dem Zeitungsartikel vom (...) 2022, der den Beschwerdefuhrer
sowie dessen CRM-Mitgliedschaft erwéahnt, seinen exilpolitischen Online-Aktivitéten und
der aktuellen Funktion a's Organisator von Demonstrationen (vgl. CRM-Schreiben vom 20.
Mérz 2022) kann nicht ausgeschl ossen werden, dass sich die heimatlichen Behorden fir
seine Person interessieren.

E.7.8

Somit ist elnerseits eine klare Verbindung zwischen der Demonstra- tionsteilnahme des
Beschwerdefuihrersam (...) 2022 und dem Zeitungs- artikel in (...) erkennbar. Andererseits
kann aufgrund dieses Zeitungsarti- kels sowohl sein Twitter-Profil alsauch die
Facebook-Seite des CRM ge- funden werden, womit er als CRM-Mitglied identifiziert
werden kann. Der Beschwerdefuhrer hat sich dermassen 6ffentlich und regimekritisch
geaus- sert, dass dies fur ihn — angesichts des aktuellen politischen Kontexts im Kamerun —
personlich zu einer Geféhrdung fihren wirde.

E.7.9

Zusammenfassend ergibt sich aus den vorstehenden Erwéagungen, dass der
Beschwerdefiihrer begriindete Furcht vor zukinftiger Verfolgung glaubhaft machen konnte
und somit als Flichtling im Sinne von Art. 3 Abs. 1 AsylG anzuerkennen ist. In
Anwendung von Art. 54 AsylG bleibt er jedoch von der Asylgewahrung ausgeschlossen,
was in der Beschwerde ausdriicklich anerkannt wird. Der Vollzug der angeordneten
Wegweisung nach Kamerun erweist sich jedoch wegen drohender Verletzung des fllicht-
lingsrechtlichen Gebots des Non-Refoulements (Art. 5 AsylG) und auch mit
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werden muss, ihm drohe im Falle der Riickkehr nach Kamerun mit beachtlicher
Wahrscheinlichkeit eine menschenrechtswidrige Behandlung. Der Be- schwerdefUhrer ist
daher als Flichtling vorlaufig auf zunehmen.

E.8

Die Beschwerde ist demnach gutzuheissen, soweit die Feststellung der

Fltchtlingsel genschaft beantragt wird. Die angefochtene Verfigung ist auf- zuheben. Der
Beschwerdefihrer ist als Flichtling anzuerkennen und das SEM ist anzuweisen, den
Beschwerdefuhrer as Fluchtling vorléaufig aufzu- nehmen.

E.9

Bei diesem Ausgang des Verfahrens sind keine Kosten zu erheben (Art. 63 Abs. 1 und 2
VWVG).

E. 10



Dem vertretenen BeschwerdefUhrer ist angesichts des Ausgangs des Be-
schwerdeverfahrensin Anwendung von Art. 64 VwV G und Art. 7 Abs. 1 des Reglements
vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und Entschadigungen vor dem
Bundesverwaltungsgericht (VGKE, SR 173.320.2) eine Entsch& digung fur dieihm
notwendigerwei se erwachsenen Parteikosten zuzuspre- chen. Im vorliegenden Verfahren
wurde keine Kostennote eingereicht. Die Parteientschadigung ist daher auf Grund der
Akten zu bestimmen (Art. 14 Abs. 2 VGKE). Gestlitzt auf die in Betracht zu ziehenden
Bemessungsfak- toren geméss Art. 9 — 13 VGKE ist die Parteientschédigung anhand der
Akten insgesamt auf Fr. 1800.— (inkl. Auslagen und Mehrwertsteuer) fest- zusetzen.

(Dispositiv néchste Seite)
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