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Regeste
Vollzug der Wegweisung

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (VGG, SR 173.32)
beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden gegen Verfligungen nach Art. 5 des
Verwaltungsverfahrensgesetzes vom 20. Dezember 1968 (VWV G, SR 172.021). Das BFM
gehort zu den Behorden nach Art. 33 VGG und ist daher eine Vorinstanz des
Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende Ausnahme im Sinne von Art.
32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist daher zustandig fur die
Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und entscheidet auf dem Gebiet des Asyls
endguiltig, ausser bel Vorliegen eines Auslieferungsersuchens des Staates, vor welchem die
beschwerdefUhrende Person Schutz sucht (Art. 105 AsylG; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 des
Bundesgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 [BGG, SR 173.110]). Eine solche Ausnahme
liegt in casu nicht vor, weshalb das Bundesverwaltungsgericht endgultig entscheidet.

E.12

Das Verfahren richtet sich nach dem VwV G, dem VGG und dem BGG, soweit das AsylG
nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

E.13

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht. Die Beschwerdefiihrerin hat am
Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, ist durch die angefochtene Verfligung
besonders beriihrt und hat ein schutzwirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Anderung. Sieist daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert (Art.
108 Abs. 1 und Art. 105 AsylG i.V.m. Art. 37 VGG i.V.m. Art. 48 Abs. 1 und Art. 52 Abs.
1VwVG). Auf die Beschwerde ist einzutreten.

E.2

Mit Beschwerde kann die Verletzung von Bundesrecht, die unrichtige oder unvollsténdige
Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts und die Unangemessenheit gertigt werden
(Art. 106 Abs. 1 AsylG).

E.3

Gestitzt auf Art. 111a Abs. 1 AsylG wurde vorliegend auf die Durchfihrung eines
Schriftenwechsels verzichtet.

E.4



Gemass den Rechtsbegehren richtet sich die Beschwerde ausschliesslich gegen den
Wegweisungsvollzug (Ziffern 4 und 5 des Dispositivs der angefochtenen Verfiigung),
weshalb die angefochtene Verfligung, soweit sie die Frage der Flchtlingseigenschaft, des
Asyls sowie der Wegweisung betrifft (Ziffern 1-3 des Dispositivs), in Rechtskraft
erwachsen ist. Gegen-stand des vorliegenden Beschwerdeverfahrens bildet nach dem
Gesagten einzig die Frage, ob das BFM den Wegweisungsvollzug zu Recht angeordnet hat
oder ob anstelle des Vollzugs die vorlaufige Aufnahme anzuordnen ist (Art. 44 Abs. 2
AsylGi.V.m. Art. 83 des Bundesgesetzes vom 16. Dezember 2005 Uber die Auslanderinnen
und Auslander [AuG,SR 142.20)).

E.51

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zul&ssig, nicht zumutbar oder nicht moéglich, so
regelt das Bundesamt das Anwesenheitsverhaltnis nach den gesetzlichen Bestimmungen
Uber die vorlaufige Aufnahme von Auslandern (Art. 44 Abs. 2 AsylG; Art. 83 Abs. 1 AuG).
Bezuglich der Geltendmachung von Wegwel sungsvoll zugshindernissen gilt geméss
stéandiger Praxis des Bundesverwaltungsgerichts und seiner V organgerorganisation ARK
der gleiche Beweisstandard wie bel der Fltichtlingseigenschaft, das heisst, sie sind zu
beweisen, wenn der strikte Beweis moglich ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft zu
machen (vgl. Walter Stockli, Asyl, in: Peter Uebersax/Beat Rudin/Thomas Hugi

Y ar/Thomas Geiser [Hrsg.], Auslanderrecht, Handbtcher fir die Anwaltspraxis, Band V111,
2. Auflage, Basel 2009, S. 568 Rz. 11.148).

E.5.2

Der Vollzug ist nicht zuléssig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der Schweiz einer
Weiterreise der Auslanderin oder des Auslanders in den Heimat-, Herkunfts- oder einen
Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AuG).

E.521

So darf keine Person in irgendeiner Form zur Ausreise in ein Land gezwungen werden, in
demihr Leib, ihr Leben oder ihre Freiheit aus einem Grund nach Art. 3 Abs. 1 AsylG
gefahrdet ist oder in dem sie Gefahr lauft, zur Ausreise in ein solches Land gezwungen zu
werden (Art. 5 Abs. 1 AsylG; vgl. ebenso Art. 33 Abs. 1 des Abkommens vom 28. Juli
1951 Uber die Rechtsstellung der Fluchtlinge [FK, SR 0.142.30]). Gemass Art. 25 Abs. 3
der Bundesverfassung der Schweizerischen Eidgenossenschaft vom 18. April 1999 (BV, SR
101), Art. 3 des Ubereinkommens vom 10. Dezember 1984 gegen Folter und andere
grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe (FoK, SR 0.105) und
der Praxis zu Art. 3 der Konvention vom 4. November 1950 zum Schutz der
Menschenrechte und Grundfreiheiten (EMRK, SR 0.101) darf niemand der Folter oder
unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen werden.

E.522

Die Vorinstanz wies in ihrer angefochtenen Verfligung zutreffend darauf hin, dass das
Prinzip des fluchtlingsrechtlichen Non-Refoulement nur Personen schiitzt, die die
FlUchtlingsel genschaft erfllen. Da rechtskraftig feststeht, dass die Beschwerdefuhrerin die
FlUchtlingselgenschaft nicht erfillt, kann der in Art. 5 AsylG verankerte Grundsatz der
Nichtrickschiebung im vorliegenden Verfahren keine Anwendung finden. Eine Ruickkehr
der BeschwerdefUhrerin in den Heimatstaat ist demnach unter dem Aspekt von Art. 5
AsylG rechtmassig. Sodann ergeben sich weder aus den Aussagen der Beschwerdefiihrerin
noch aus den Akten Anhaltspunkte dafUr, dass sie fir den Fall einer Ausschaffung in den



Heimatstaat dort mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit einer nach Art. 3 EMRK oder Art. 1
FoK verbotenen Strafe oder Behandlung ausgesetzt ware. Gemass Praxis des Europaischen
Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) sowie jener des UN-Anti-Folterausschusses
musste die Beschwerdefiihrerin eine konkrete Gefahr ("real risk™) nachweisen oder
glaubhaft machen, dassihr im Fall einer Riickschiebung Folter oder unmenschliche
Behandlung drohen wirde (vgl. EGMR [Grosse Kammer], Saadi gegen Italien, Urteil vom
28. Februar 2008, Beschwerde Nr. 37201/06, 88 124 - 127, mit weiteren Hinweisen). Im
Zusammenhang mit der beim BFM geltend gemachten Gefahrdung wird zur Vermeidung
von Wiederholungen vollumfénglich auf die Ausfuhrungen in der angefochtenen
Verfligung vom 15. Februar 2012 verwiesen, wonach es der Beschwerdefhrerin nicht
gelungen ist, jene glaubhaft erscheinen zu lassen. Somit ist nicht davon auszugehen, ihr
droheim Falle einer Ruckkehr in ihre Heimat eine derartige Gefahr, welche den Vollzug
der Wegweisung unzulassig erscheinen liesse. Auch die allgemeine
Menschenrechtssituation in Athiopien lasst den Wegweisungsvollzug zum heutigen
Zeitpunkt nicht as unzulassig erscheinen. Wie dem &rztlichen Bericht vom 2. Marz 2012 zu
entnehmen ist, wurde bei der Beschwerdefuihrerin eine mindestens mittel schwere
Depression mit moglicher Suizidalitét diagnostiziert. Diese gesundheitlichen Probleme
stellen selbst dann unter dem Blickwinkel von Art. 3 EMRK kein volkerrechtliches
Vollzugshindernis dar, fallsim Heimatland der medizinische Standard schlechter alsin der
Schweiz wére, zumal die Ausweisung einer unter gesundheitlichen Beschwerden leidenden
Person nur unter ganz aussergewohnlichen Umstanden eine Verletzung von Art. 3 EMRK
zur Folge hat (vgl. Urteil des EGMR vom 27. Mai 2008 i.S. N. gegen Vereinigtes
Konigreich [Grossbritannien], Ziffn. 34, 42, 43, 44, BeschwerdeNr. 26565/05; BV GE
2009/2 E. 9.1.3; EMARK 2004 Nr. 6 E. 7 S. 40 ff.). Solche ganz aussergewohnlichen
Umstande sind vorliegend nicht ersichtlich. In Berlicksichtigung der Praxis des EGMR,
wonach die Ausschaffung einer suizidgefahrdeten Person nicht gegen Art. 3 EMRK zu
verstossen vermag, solange der wegweisende Staat Massnahmen ergreift, um die
Umsetzung der Suiziddrohung zu verhindern (vgl. den Unzul8ssigkeitsentscheid des EGMR
vom 7. Oktober 2004 i.S. Dragan und andere gegen Deutschland, Nr. 33743/03, angefuhrt
in EMARK 2005 Nr. 23 E. 5.1 S. 212), ist der moglichen Suizidalitét der
Beschwerdeftihrerin durch Heranziehen von medizinischem Fachpersonal bei der
Ausschaffung Rechnung zu tragen. Auch ihre Schwangerschaft vermag aus medizinischer
Hinsicht eine Ruckfuhrung nicht zu verhindern, zumal es sich geméass dem erwahnten
Arztbericht derzeit um eine Friihschwangerschaft handelt.

E.523

Nach dem Gesagten ist der Vollzug der Wegweisung sowohl im Sinne der asyl- als auch der
volkerrechtlichen Bestimmungen zul&ssig.

E.5.3

Gemass Art. 83 Abs. 4 AuG kann der Vollzug fur Auslénderinnen und Ausléander
unzumutbar sein, wenn sie im Heimat- oder Herkunftsstaat aufgrund von Situationen wie
Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizinischer Notlage konkret gefahrdet sind.
Wird eine konkrete Gefahrdung festgestellt, ist - unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7 AuG -
die vorlaufige Aufnahme zu gewahren.

E.53.1



In konstanter Praxis wird von einer grundsétzlichen Zumutbarkeit des

Wegwei sungsvollzugs nach Athiopien ausgegangen (vgl. bereits EMARK 1998 Nr. 22).
Der zweieinhalb Jahre dauernde Grenzkrieg zwischen Athiopien und Eritrea wurde im Juni
2000 mit einem von der Organisation fur die Einheit Afrikas (OAU) vermittelten
Waffenstillstand und einem von beiden Staaten am 12. Dezember 2000 unterzeichneten
Friedensabkommen beendet. Trotz Abzugs der UN-Friedenstruppen aus Eri-treaim Mérz
2008 und aus Athiopien im August 2008 ist im heutigen Zeitpunkt nicht von einem offenen
Konflikt im Grenzgebiet zwischen Athiopien und Eritrea auszugehen. Insgesamt kann
jedenfalls nicht von einer rechtlich relevanten Verschlechterung der allgemeinen Lage in
Athiopien gesprochen werden.

E.53.2

Im Weiteren ist zu prifen, ob alféllige individuelle Grinde gegen eine Ruickkehr der
Beschwerdefuhrerin in ihre Heimat sprechen.

E.53.21

Vor dem Hintergrund, dass die Beschwerdefihrerin schwanger ist und an psychischen
Beschwerden leidet, gilt es zunachst abzuklaren, ob sie bei einer Riickkehr im Heimatland
mit einer angemessenen medizinischen Versorgung rechnen kann. Hinsichtlich des
athiopischen Gesundheitswesens ist festzuhalten, dass Addis Abeba als Hauptsitz der
Afrikanischen Union (AU) im Bereich der medizinischen Versorgung besondere
Privilegien geniesst. So présentiert sich dort die algemeine Infrastruktur im Vergleich zu
den anderen Teilen des Landes besser und moderner. Was die psychiatrische Versorgung
anbelangt, gibt esin Addis Abeba sechs Zentren, in denen eine stationére Behandlung
maoglich ist. Dazu gehtren das Amanuel Hospital, die Abteilung der Universitétsklinik St.
Paulos, die psychiatrischen Abteilungen der beiden Militarspitaler und die Kliniken der
Addis Abeba Universitat und der Gefangnisadministration (vgl. SFH-Recherche vom 10.
Marz 2006, Athiopien: Informationen zum Gesundheitswesen, SFH-Auskunft vom10. Juni
2009, Athiopien: Psychiatrische Versorgung). Betreffend der Versorgung von Schwangeren
ist beispielsweise das " Tikur Anbessa Hospital", ein Universitétsspital, welches unter
anderem stationare und ambulante Dienste bietet, zu erwadhnen. Neben Chirurgie, Innere
Medizin, Orthopéadie und Padiatrie umfasst dieses Spital auch den Bereich Geburts- und
Frauenheilkunde. Nach dem Gesagten darf davon ausgegangen werden, dassdieim
Arztbericht vom 2. Mé&rz 2012 al's notwendig erachtete gynakol ogische Betreuung und
psychiatrische Behandlung der Beschwerdefiihrerin in Addis Abeba, wo sie seit ihrer
Geburt bis zur Ausreise gelebt haben will (vgl. Befragungsprotokoll vom 19. Mai 2011, A4
S. 1), grundsétzlich gewahrleistet ist und dort auch die im Arztbericht erwéhnte
Eisenmangel anamie behandelt werden kann. Sollte die Beschwerdefihrerin sich eine
entsprechende medizinische Versorgung aus finanziellen Griinden nicht leisten kénnen,
wird esihr offenstehen, in ihrer Heimatgemeinde (kebele) eine Bescheinigung zu
beantragen, um kostenlose Gesundheitsversorgung zu erhalten. Aufgrund dessen kann sie
aus der Argumentation, wonach es ihr angesichts der sehr geringen Berufschancen fur
alleinstehende Frauen kaum mdglich wére, sich die fur eine Behandlung erforderlichen
Mittel zu beschaffen, nichts zu ihren Gunsten ableiten. Im Weiteren hat sie die Méglichkeit,
notigenfalls medizinische Rickkehrhilfe in Anspruch zu nehmen (Art. 93 Abs. 1 Bst. d
AsylGi.V.m. Art. 75 der Asylverordnung 2 vom 11. August 1999 Uber Finanzierungsfragen
[AsylV 2, SR 142.312)). Einer alféligen Akzentuierung suizidaler Tendenzen bel der
Ruckfuhrung wéare mit geeigneten medikamentdsen oder auch psychotherapeutischen



M assnahmen entgegenzuwirken.

E.5.3.2.2

Dartber hinaus sind vorliegend keine Hinweise darauf ersichtlich, dass die mittlerweile
volljahrige Beschwerdefuhrerin in ihrem Heimatland aus anderen personlichen Griinden
einer konkreten Gefadhrdung im Sinne von Art. 83 Abs. 4 AuG ausgesetzt sein konnte. Die
sozio-6konomische L age von alleinerziehenden Frauen in Athiopien ist zwar zweifellos
schwierig. Es darf jedoch in casu davon ausgegangen werden, dass der BeschwerdefUhrerin
ein Wiedereinstieg in ihrer Heimat gelingen wird. Eigenen Angaben zufolge wurde siein
Addis Abeba geboren und wuchs dort auf (vgl. A4 S. 1), weshalb sie mit diesem Umfeld
bestens vertraut ist. Ausserdem verfiigt sie Uber eine mehrjahrige Schulbildung und
Englischkenntnisse (vgl. A4 S. 2/3). Vor dem Hintergrund, dass ihre geltend gemachten
Asylgrinde mangels Anfechtung im vorliegenden Beschwerdeverfahren al's unglaubhaft zu
beurteilen sind, ist dem Vorbringen der Beschwerdefihrerin, sie habe die Schule in der
neunten Klasse wegen Konzentrationsschwierigkeiten aufgrund der Probleme ihres Vaters
abgebrochen (vgl. Anhérungsprotokoll vom 30. Mai 2011, A10 S. 3 F21), jegliche
Grundlage entzogen. An dieser Stelle gilt es festzuhalten, dass die Untersuchungspflicht der
Asylbehorden hinsichtlich Zuléssigkeit, Zumutbarkeit und M6glichkeit des Vollzugs nach
Treu und Glauben ihre Grenzen an der Mitwirkungspflicht der Beschwerde fiihrenden
Person findet (Art. 8 AsylG), dieim Ubrigen auch die Substanziierungslast tragt (Art. 7
AsylG). Vorliegend ist die BeschwerdefUhrerin aufgrund ihrer as unglaubhaft erachteten
Angaben und der fehlenden Einreichung rechtsgenuglicher |dentitatspapiere ihrer
Mitwirkungs- und Wahrheitspflicht im Rahmen der Sachverhaltsermittlung nicht
nachgekommen, weshalb es nicht Aufgabe der Asylbehdrden sein kann, ndher nach
alfaligen Wegweisungshindernissen in ihrem Heimatland zu forschen. In Anbetracht des
Umstands, dass an den von der BeschwerdefUhrerin angegebenen Adressen nichts Uber sie
und ihre Familie in Erfahrung gebracht werden konnte (vgl. Botschaftsantwort vom 10.
August 2011 inkl. Bericht des Anwalts vom 4. August 2011, A16), liegt der Schluss nahe,
dass sie bewusst falsche Angaben gemacht hat, um ihre Identitét zu verheimlichen. Bei
dieser Sachlage ist vermutungswei se davon auszugehen, dass sie in der Heimat entgegen
anderer Meinung nach wie vor Uber ein tragfahiges soziales Beziehungsnetz und lber eine
gesicherte Wohnsituation verflgt. Infolgedessen ist damit zu rechnen, dass die
Familienangehdrigen ihr bel der Wiedereingliederung behilflich sein werden, was sich
insbesondere auf ihre psychische Verfassung positiv auswirken durfte. Dartiber hinaus steht
es der BeschwerdefUhrerin offen, bel der Erziehung ihresim jetzigen Zeitpunkt noch
ungeborenen Kindes allenfalls auf familidre Unterstlitzung zuriickzugreifen, um einer
Arbeit nachgehen zu kdnnen. Nétigenfallswird ihr die Ruckkehrhilfe der Schweiz den
Wiedereinstieg im Heimatland ebenfalls erleichtern konnen (Art. 93 Abs. 1 Bst. d AsylG
i.V.m. Art. 74 AsylV 2). Im Ubrigen sind keine weiteren individuellen Griinde ersichtlich,
aufgrund derer geschlossen werden konnte, die BeschwerdefUhrerin gerate im Falle der
Ruckkehr in eine existenzbedrohende Situation.

E.53.3

In Berlicksichtigung aller Umstande ist der Wegwei sungsvollzug Ubereinstimmend mit dem
BFM auch als zumutbar zu qualifizieren. Angesichts dessen kann darauf verzichtet werden,
auf die weiteren Beschwerdevorbringen naéher einzugehen, da dies zu keiner anderen
Einschétzung fuhren wirde. Esist insbesondere nicht ersichtlich, inwiefern sich die
Beschwerdefiihrerin auf diein der Rechtsmittel eingabe zitierten Entscheide des



Bundesverwal tungsgerichts berufen kénnte. So wurde in den Urteilen E-3430/2010 vom 23.
September 2010 und E-2097/2008 vom 7. Juli 2011 der Vollzug der Wegweisung jener
alleinstehenden Beschwerdefiihrerinnen nach Athiopien insgesamt als zumutbar erachtet.
Demgegenuiber liegt dem Urtell D-1321/2008 vom 29. Dezember 2011 ein ganzlich anderer
Sachverhalt zugrunde, weshalb die darin gemachten Ausfihrungen in casu nicht als
Vergleich herangezogen werden kdnnen. Zum einen handelte es sich bei jener
Beschwerdefiihrerin um eine eritreische Staatsangehorige mit letztem Wohnsitz in
Athiopien. Zum anderen hatte das Gericht die Frage der Zumutbarkeit des

Wegwei sungsvollzugs nicht zu beurteilen, da die Beschwerdefihrerin und ihr Sohn im
Besitz einer Aufenthaltsbewilligung waren. Nach dem Gesagten eriibrigt es sich vorliegend,
die Zumutbarkeit nochmals einer Prifung zu unterziehen, weshalb der Eventualantrag, die
angefochtene Verflgung sel aufzuheben und das BFM anzuweisen, die Zumutbarkeit der
Wegweisung neu zu prifen, abgewiesen wird.

E.54

Schliesslich obliegt es der Beschwerdefthrerin, sich bei der zustandigen Vertretung des
Heimatstaates die fir eine Ruckkehr notwendigen Reisedokumente zu beschaffen (vgl. Art.
8 Abs. 4 AsylG, dazu auch BVGE 2008/34 E. 12 S. 513 - 515), weshalb der VVollzug der
Wegweisung auch als maglich zu bezeichnen ist (Art. 83 Abs. 2 AuG).

E.55

Zusammenfassend hat die Vorinstanz den Wegwei sungsvollzug zu Recht als zul&ssig,
zumutbar und moglich erachtet. Somit fallt eine Anordnung der vorlaufigen Aufnahme
ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1 - 4 AuG).

E.©6

Aus diesen Erwéagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfiigung Bundesrecht nicht
verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig und vollsténdig feststellt und
angemessen ist (Art. 106 AsylG). Die Beschwerde ist demnach abzuweisen.

E.7

Bei diesem Ausgang des Verfahrens wéren die Kosten der Beschwerdefiihrerin
aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 VwWVG). Dadie in der Beschwerde formulierten Begehren
nicht as aussichtslos qualifiziert werden konnten und das Bundesverwaltungsgericht
gestitzt auf die Flrsorgebestétigung vom 28. Februar 2012 von der Bedurftigkeit der
Beschwerdefuhrerin ausgeht, sind indessen keine V erfahrenskosten zu erheben. Das Gesuch
um Gewadahrung der unentgeltlichen Rechtspflege gemass Art. 65 Abs. 1 VWV G ist
gutzuheissen. Das Gesuch um Verzicht auf die Erhebung eines K ostenvorschusses wird mit
vorliegendem Urteil gegenstandslos. (Dispositiv néchste Seite)
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