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Regeste

Medizin und Menschenwurde

Erwagungen

E.1

Gemass Art. 31, 32 und 33 Bst. d des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005
(VGG, SR 173.32) i.V.m. Art. 46a des Bundesgesetzes vom 20. Dezember 1968 Uber das
Verwaltungsverfahren (VWVG, SR 172.021) ist das Bundesverwaltungsgericht zur
Beurteilung von Beschwerden gegen Verfligungen oder Rechtsverweigerungen des BAG
zustandig.

E.2

Anfechtungsobjekt einer Rechtsverzogerungsbeschwerde gemass Art. 46a VwV G ist nicht
eine Verfligung im Sinne von Art. 5 VWV G, sondern das unrechtmassige Verweigern oder
Verzogern einer Verfligung, was dem Erlass einer anfechtbaren Verfligung gleichzusetzen
ist (vgl. Markus Mdller, in: Auer/Mller/Schindler [Hrsg.], Kommentar zum Bundesgesetz
Uber das Verwaltungsverfahren [VwV G|, Zirich 2008, Rz. 7 zu Art. 46a). Zustandig zur
Beurteilung einer derartigen Beschwerde ist jene Behdrde, die auch zur Beurteilung der
unterbliebenen Verfligung zustandig ware. Vorliegend beanstandet der Beschwerdef Uihrer
die Rechtsmassigkeit eines Realaktes des Universitétsspitals C. , indem er geltend
macht, das als "Todesfall-Feststel lung” betitelte Dokument wiirde ungentigende bzw.
falsche Angaben enthalten. Er richtet allerdings seine Beschwerde nicht gegen das Spital,
welches das Dokument verfasst hat, sondern gegen das BAG, die Aufsichtsbehtrde tber
den Vollzug des Transplantationsgesetzes durch die Kantone (vgl. Art. 51 a. 1
Transplantationsgesetz). Seine Angabe ist demnach als Aufsichtsbeschwerde zu
qualifizieren. Es handelt sich um einen formlosen Rechtsbehelf (auch Anzeige genannt),
durch den eine Verfligung oder eine andere Handlung einer V erwaltungsbehtrde bei deren
Aufsichtsbehdrde beanstandet und darum ersucht wird, die Verfligung abzuandern oder
aufzuheben oder eine andere Massnahme zu treffen. Als bloss formloser Rechtsbehel f
vermittelt die Aufsichtsbeschwerde keinen Erledigungsanspruch (Ulrich Hafelin/Georg
Mller/Felix Unhlmann, Allgemeines Verwaltungsrecht, 6. Aufl., Zarich/ St. Gallen 2010, S.
422 ff). Entgegen den Behauptungen des BeschwerdefUhrers folgt daraus, dass die
Vorinstanz keinesfalls verpflichtet war, seine Anzeige materiell zu behandeln. Da der
Entscheid der Aufsichtsbehorde, keine verbindlichen Anordnungen zu treffen, nicht
Verfugungscharakter hat, kann insofern auch nicht wegen Rechtsverweigerung oder
Rechtsverzogerung Beschwerde gefiihrt werden (Urteil des Bundesgerichts 1B_207/2007
vom 16. November 2007, Erw. 1.1). Auf die Beschwerde ist somit im einzelrichterlichen
Verfahren nicht einzutreten (Art. 23 Abs. 1 Bst. b VGG).



E.3

Bei diesem Verfahrensausgang werden keine V erfahrenskosten erhoben (Art. 6 Bst. ades
Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und Entschédigungen vor dem
Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]) und keine Parteientschadigung
zugesprochen (Art. 7 Abs. 3 VGKE).

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originatext. Quellen-URL siehe oben.



