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Regeste

Rente

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (VGG, SR 173.32) in
Verbindung mit Art. 33 lit. d VGG und Art. 85his Abs. 1 des Bundesgesetzes vom 20.
Dezember 1946 Uber die Alters- und Hinterlassenenversicherung (AHV G, SR 831.10)
beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden von Personen im Ausland gegen
Verflgungen der Schweizerischen Ausgleichskasse. Es liegt keine Ausnahme im Sinne von
Art. 32 VGG vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist somit zur Beurteillung der Beschwerde
zustandig.

E.12

Aufgrund von Art. 3 lit. dbis des Bundesgesetzes vom 20. Dezember 1968 Uber das
Verwaltungsverfahren (VwWVG, SR 172.021) findet das VwV G keine Anwendung in
Sozialversicherungsrechtssachen, soweit das Bundesgesetz vom 6. Oktober 2000 Uber den
Allgemeinen Teil des Sozialversicherungsrechts (ATSG, SR 830.1) anwendbar ist. Gemass
Art. 1 Abs. 1 AHVG sind die Bestimmungen des ATSG auf dieim ersten Tell geregelte
Alters- und Hinterlassenenversicherung anwendbar, soweit das AHV G nicht ausdrticklich
eine Abweichung vom ATSG vorsieht.

E.13

Die BeschwerdefUhrerin ist durch den angefochtenen Einspracheentscheid bertihrt und hat
ein schutzwiirdiges I nteresse an dessen Aufhebung oder Anderung, so dass sieim Sinne von
Art. 59 ATSG beschwerdelegitimiert ist.

E.14

Da die Beschwerde im Ubrigen frist- und formgerecht (Art. 60 Abs. 1 ATSG und Art. 52
Abs. 1 VWVG) eingereicht wurde, ist auf die Beschwerde einzutreten.

E.21

In zeitlicher Hinsicht sind grundsétzlich digjenigen materiellen Rechtssétze massgebend,
die bel der Erflllung des zu Rechtsfolgen flhrenden Tatbestandes Geltung hatten (BGE 130
V 445,127V 467 E. 1, 126 V 136 E. 4b).

E.22

Die BeschwerdefUhrerin ist Staatsangehorige eines Mitgliedstaates der Européischen
Gemeinschaft, so dass vorliegend das am 1. Juni 2002 in Kraft getretene Abkommen vom
21. Juni 1999 zwischen der Schweizerischen Eidgenossenschaft einerseits und der



Européi schen Gemeinschaft und ihren Mitgliedstaaten andererseits tiber die Freizlgigkeit
(Freizugigkeitsabkommen; FZA; SR 0.142.112.681) anzuwenden ist, welches die
verschiedenen bis dahin geltenden bilateralen Abkommen zwischen der Schweizerischen
Eidgenossenschaft und den einzelnen Mitgliedsstaaten der Europai schen Gemeinschaft
insoweit absetzt, als darin derselbe Sachbereich geregelt wird (Art. 20 FZA). Soweit dieses
Abkommen, insbesondere dessen Anhang 11, der die Koordinierung der Systeme der
sozialen Sicherheit regelt (Art. 8 FZA), keine abweichenden Bestimmungen vorsieht, ist
mangels einer einschldgigen gemeinschaftsrechtlichen beziehungsweise
abkommensrechtlichen Regelung die Ausgestaltung des Verfahrens sowie die Prifung der
Anspruchsvoraussetzungen und die Berechnung einer schweizerischen Altersrente
grundsétzlich Sache der innerstaatlichen Rechtsordnung (BGE 130 V 51 ff.; SVR 2004
AHV Nr. 16 S. 49; Urteil des Bundesgerichts [BGer] H 13/05 vom 4. April 2005, E. 1.1).
Darausfolgt, dass die Verwaltung und im Beschwerdefall das Gericht den
Leistungsanspruch der Beschwerdefiihrerin geméss Art. 3 Abs. 1 der Verordnung (EWG)
Nr. 1408/71 des Rates vom 14. Juni 1971 zur Anwendung der Systeme der sozialen
Sicherheit auf Arbeitnehmer und Selbststandige sowie deren Familienangehdrige, die
innerhalb der Gemeinschaft zu- und abwandern (EWG-Verordnung, SR 0.831.109.268.1)
grundsétzlich nach den fir schwei zerische Staatsangehorige geltenden Regeln zu beurteilen
haben. Demnach bestimmt sich vorliegend der Anspruch der Beschwerdefihrerin auf eine
Rente der Alters- und Hinterlassenenversicherung nach dem internen schweizerischen
Recht.

E.3

Vorliegend ist strittig und vom Bundesverwaltungsgericht zu prifen, ob die SAK das
L el stungsbegehren der Beschwerdefiihrerin zu Recht abgewiesen hat.

E.311

Die ordentlichen Renten werden gemass Art. 29bis Abs. 1 AHV G nach Massgabe der
Beitragg ahre, Erwerbseinkommen sowie der Erziehungs- oder Betreuungsgutschriften der
rentenberechtigten Person berechnet. Sie gelangen nach Art. 29 Abs. 2 AHV G in Form von
Vollrenten fur Versicherte mit vollstéandiger Beitragsdauer oder in Form von Teilrenten fir
Versicherte mit unvollstandiger Beitragsdauer zur Ausrichtung. Die Teilrente entspricht
dabei einem Bruchteil der Vollrente (Art. 38 Abs. 1 AHVG), fur dessen Berechnung das
Verhdltnis zwischen den vollen Beitragsahren der Versicherten zu denjenigen ihres
Jahrgangs sowie die eingetretenen Veranderungen der Beitragsansatze berticksichtigt
werden (Art. 38 Abs. 2 AHVG). Alsvollstandig gilt die Beitragsdauer, wenn die
rentenberechtigte Person zwischen dem 1. Januar nach der Vollendung des 20. Altersjahres
und dem 31. Dezember vor Eintritt des Rentenalters gleich viele Beitragsjahre aufweist wie
ihr Jahrgang (Art. 29bis Abs. 1 AHV G in Verbindung mit Art. 29ter Abs. 1 AHVG).
Beitragszeiten zwischen dem 31. Dezember vor dem Eintritt des Versicherungsfalles und
der Entstehung des Rentenanspruchs kénnen zur Auffillung von Beitragsl icken
herangezogen werden. Diein diesem Zeitraum erzielten Erwerbseinkommen werden bel der
Rentenberechnung aber nicht berticksichtigt (Art. 52c der Verordnung vom 31. Oktober
1947 Uber die Alters- und Hinterlassenenversicherung [AHVYV, SR 831.101)]. Dabei
bestimmt sich die Beitragsdauer einer versicherten Person in der Regel nach den Eintrégen
inihren individuellen Konten (Art. 30ter AHVG).

E.3.12



Gemass Art. 1 Abs. 1 der Verordnung vom 29. November 1995 Uber die Rickvergitung der
von Auslandern an die Alters- und Hinterlassenenversicherung bezahlten Beitrage
(RV-AHV, SR 831.131.12) kdnnen Auslander, mit deren Heimatstaat keine
zwischenstaatliche Vereinbarung besteht, sowie ihre Hinterlassenen, nach den
nachstehenden Bestimmungen die der Alters- und Hinterlassenenversicherung entrichteten
Beitrage zurtuickfordern, sofern diese gesamthaft wahrend mindestens eines vollen Jahres
geleistet worden sind und keinen Rentenanspruch begrtinden.

E.321

Vorliegend geht aus den Akten hervor, dass die BeschwerdefUhrerin erst seit dem Jahr 2006
Beitrdge an die AHV geleistet hat. Die im Jahr 1942 geborene Beschwerdefuhrerin hat im
Jahr 2006 das Rentenalter (64 Jahre fur Frauen, vgl. Art. 21 Abs. 1 lit. b AHVG) erreicht.
Gemass Art. 29bis Abs. 1 AHV G sind Beitragszeiten nur bis zum 31. Dezember vor Eintritt
des Versicherungsfalles zu berticksichtigen (vgl. BGE 132 V 265 E. 2.6). In casu ist der
Rentenfall im September 2006 eingetreten, weshalb die Beitragszeiten lediglich bis zum 31.
Dezember 2005 zu berticksichtigen sind. Die SAK hat gestuitzt auf die erst fur Jahr 2006
und spétere Jahre eingetragenen Einkommen im individuellen Konto zu Recht festgestellt,
dass die Beschwerdeftihrerin keine rentenbegriindenden Beitragszeiten aufweist und daher
keinen Anspruch auf eine schweizerische Altersrente hat.

E.3.22

Die BeschwerdefUhrerin ist dsterrei chische Staatsangehdrige mit Wohnsitz in Deutschland,
so dass vorliegend - wie bereits erwéhnt - das FZA anzuwenden ist. Somit besteht mit dem
Heimatstaat der Beschwerdefuihrerin ein zwischenstaatliches Abkommen im Sinne des Art.
1 Abs. 1 RV-AHV (vgl. Art. 8 FZA), weshalb keine Rickvergitung der Beitrége erfolgen
kann. Deshalb war auch das Rickvergitungsgesuch der Beschwerdefthrerin abzuweisen.
Ob diein der Schweiz geleisteten Beitrage alenfalls bei der Berechnung der deutschen
Altersrente zu berticksichtigen sind (vgl. Art. 44 ff. EWG-Verordnung), ist vorliegend nicht
zu beurteilen.

E.3.23

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die SAK das L eistungsbegehren der
Beschwerdefiihrerin zu Recht abgewiesen hat, da sie weder einen Rentenanspruch noch
einen Anspruch auf Rickvergitung der einbezahlten Beitrége hat. Die angefochtene
Verfligung ist somit zu bestétigen und die Beschwerde im einzelrichterlichen Verfahren
gemass Art. 23 Abs. 2 VGG in Verbindung mit Art. 85bis Abs. 3 AHV G abzuweisen.

E.41

Das Verfahren ist fur die Parteien kostenlos (Art. 85bis Abs. 2 AHVG), so dass keine
Verfahrenskosten zu erheben sind.

E.42

Der obsiegenden Partel kann von Amtes wegen oder auf Begehren eine Entschadigung fir
ihr erwachsene notwendige und verhal tnismassig hohe K osten zugesprochen werden (Art.
64 Abs. 1 VWV G). Als Bundesbehdrde hat die SAK jedoch keinen Anspruch auf
Parteientschadigung (Art. 7 Abs. 3 des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten
und Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]). Die
unterliegende Beschwerdeflhrerin hat keinen Anspruch auf eine Parteientschadigung (Art.
64 Abs. 1 VWV G e contrario).
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