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Regeste
Rente

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG in Verbindung mit Art. 33 Bst. d VGG und Art. 85bisAbs. 1 AHVG
(SR 831.10) beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden von Personen im
Ausland gegen Verfligungen bzw. Einspracheentscheide (Art. 5 Abs. 2 VWV G) der
Schwel zerischen Ausgleichskasse. Eine Ausnahme im Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht
vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist demnach fir die Beurteilung der Beschwerde
zustandig.

E.12

Nach Art. 37 VGG richtet sich das Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht nach dem
VWV G, soweit das VGG nichts anderes bestimmt. Das VwV G findet indes keine
Anwendung in Sozialversicherungssachen, soweit das ATSG (SR 830.1) anwendbar ist
(Art. 3 Bst. dbis VWV G). Gemass Art. 1 Abs. 1 AHV G sind die Bestimmungen des ATSG
auf dieim ersten Teil geregelte Alters- und Hinterlassenenversicherung anwendbar, soweit
das AHV G nicht ausdriicklich eine Abweichung vom ATSG vorsieht.

E.13

Der Beschwerdefuhrer ist durch den vorliegend angefochtenen Einspracheentscheid bertihrt
und hat ein schutzwiirdiges Interesse an dessen Aufhebung oder Anderung, sodass er im
Sinnevon Art. 59 ATSG (Art. 48 VWV G) beschwerdelegitimiert ist.

E.14

Dadie Beschwerde im Ubrigen frist- und formgerecht (Art. 60 ATSG; Art. 50 Abs. 1 und
Art. 52 Abs. 1 VwVG) eingereicht wurde, ist darauf einzutreten.

E.2

Anfechtungsobjekt und damit Begrenzung des Streitgegenstandes des vorliegenden
Beschwerdeverfahrens (vgl. BGE 131V 164 E. 2.1) hildet der Einspracheentscheid der
Vorinstanz vom 16. November 2023, mit welchem die Einsprache des Beschwerdefthrers
vom 2. August 2023 gegen die Verfligung vom 5. Juni 2023 abgewiesen wurde. Zu priifen
ist somit nachfolgend, ob die Vorinstanz das Gesuch des Beschwerdefiihrers um eine
AHV-Altersrente zu Recht abgel ehnt hat.

E.31

Der Beschwerdefuhrer ist Staatsangehoriger der Republik Kosovo, hat dort seinen
Wohnsitz und war in der schweizerischen AHV/IV versichert. Esliegt damit ein



grenziberschreitender Sachverhalt vor. Das Abkommen zwischen der Schweizerischen
Eidgenossenschaft und der Republik Kosovo tber soziale Sicherheit vom 8. Juni 2018 (SR
0.831.109.475.1; nachfolgend: Abkommen) sowie die entsprechende
Verwaltungsvereinbarung vom 8. Juni 2018 zur Durchfiihrung des Abkommens (SR
0.831.109.475.11; nachfolgend: Verwaltungsvereinbarung) sind am 1. September 2019 in
Kraft getreten und im vorliegenden Beschwerdeverfahren anwendbar, da der angefochtene
Einspracheentscheid vom 16. November 2023 datiert. Der sachliche Geltungsbereich des
Abkommens bezieht sich geméass Art. 2 in der Schweiz unter anderem auf die
Bundesgesetzgebung tber die AHV. Nach Art. 4 des Abkommens sind die
Staatsangehdrigen des einen Vertragsstaates in ihren Rechten und Pflichten aus den
Rechtsvorschriften des anderen V ertragsstaates den Staatsangehérigen dieses
Vertragsstaates gleichgestellt, soweit nichts anderes bestimmt ist. Hinsichtlich der

V oraussetzungen des Anspruchs auf eine schweizerische Altersrente sowie der
anwendbaren Verfahrensvorschriften sieht das Abkommen keine im vorliegenden
Verfahren relevanten Abweichungen vom Grundsatz der Gleichstellung vor. Demnach
beurteilt sich der Anspruch des Beschwerdefihrers auf eine Rente der schwelzerischen
AHYV allein aufgrund der schweizerischen Rechtsvorschriften.

E.3.2

In zeitlicher Hinsicht sind - vorbehdltlich besonderer Gibergangsrechtlicher Regelungen -
grundsétzlich digjenigen materiellen Rechtssétze massgebend, die bel der Erfullung des zu
Rechtsfolgen fiihrenden Tatbestandes Geltung haben (BGE 132V 215 E. 3.1.1; 138V 475
E. 3.1). Der Beschwerdefuihrer hat am (...) 2023 das fir die Entstehung des Anspruchs auf
eine Altersrente erforderliche Alter fir Manner von 65 Jahren erreicht (vgl. Art. 21 Abs. 1
Bst. aAHVG). Massgebend sind somit grundsétzlich digjenigen Normen, welche zu diesem
Zeitpunkt in Kraft standen (vgl. BGE 140V 154 E. 7.1; 130V 156 E. 5.2; 117V 121).

E.33

Die Beschwerdefhrenden kdnnen im Rahmen des Beschwerdever-fahrens die Verletzung
von Bundesrecht unter Einschluss des Missbrauchs oder der Uberschreitung des Ermessens,
die unrichtige oder unvollsténdige Feststellung des rechtserheblichen Sachverhaltes sowie
Unangemessenheit des Entscheides riigen (Art. 49 VwVG).

E.34

Das Sozialversicherungsverfahren ist, wie auch der Sozial versicherungsprozess, vom
Untersuchungsgrundsatz beherrscht. Danach hat die verfiigende Behorde, wie auch das
Gericht, von Amtes wegen aus eigener Initiative und ohne Bindung an die VVorbringen oder
Beweisantrage der Parteien fUr die richtige und vollstandige Abklérung des
rechtserheblichen Sachverhalts zu sorgen (BGE 122 V 158 E. 1a). Der
Untersuchungsgrundsatz gilt indessen nicht unbeschrankt; er findet sein Korrelat in den
Mitwirkungspflichten der Parteien (BGE 125V 195 E. 2 mit weiteren Hinweisen).
Mitwirkungspflichten gelten insbesondere fir solche Tatsachen, welche eine Partei besser
kennt als die Behtrde und welche diese ohne ihre Mitwirkung gar nicht oder nur mit einem
unvernunftig hohen Aufwand erheben konnte (vgl. BGE 143 11 425 E. 5.1; 138 11 465 E.
8.6.4; 13711 313 E. 3.5.2).

E.35

Im Sozialversicherungsrecht und somit auch im Bereich der AHV gilt, sofern das Gesetz
nicht etwas Abweichendes vorsieht, das Beweismass der Uberwiegenden



Wahrscheinlichkeit. Die blosse M 6glichkeit eines bestimmten Sachverhalts gentigt den
Beweisanforderungen nicht. Das Gericht hat vielmehr jener Sachverhaltsdarstellung zu
folgen, die es von allen mdglichen Geschehensablaufen al's die wahrscheinlichste wiirdigt
(BGE 144V 427 E. 3.2; 126 V 353 E. 5b, 125V 193 E. 2, je mit Hinweisen).

E.351

Nach dem Grundsatz der freien Beweiswirdigung bildet sich das
Bundesverwaltungsgericht unvoreingenommen, gewissenhaft und sorgféltig seine Meinung
dartiber, ob der zu erstellende Sachverhalt als wahr zu gelten hat. Esist dabei nicht an
bestimmte formliche Beweisregeln gebunden, die genau vorschreiben, wie ein gultiger
Bewel's zu Stande kommt und welchen Bewelswert die einzelnen Beweismittel im
Verhdtnis zueinander haben (vgl. BGE 130 11 482 E. 3.2; vgl. Urteil des BV Ger
A-6660/2011 vom 29. Mai 2012 E. 4.2.1; Moser/Beusch/Kneubiihler/Kayser, Prozessieren
vor dem Bundesverwaltungsgericht, 2. Aufl. 2022, Rz. 3.140).

E.35.2

Kommt die Behtrde bzw. das Gericht bei umfassender sorgféltiger, objektiver und
inhaltsbezogener Beweiswiirdigung zur Uberzeugung, dass ein bestimmter Sachverhalt als
Uberwiegend wahrscheinlich zu betrachten ist, oder dass von weiteren Abklarungen keine
neuen entscheidrel evanten Erkenntnisse zu erwarten sind, so kann die Behorde bzw. das
Gericht in Vorwegnahme des Bewei sergebnisses von der Abnahme weiterer Beweise
absehen (antizipierte Beweiswirdigung; vgl. BGE 144 V 361 E. 6.5; Urteil des BGer
8C_302/2024 vom 20. Dezember 2024 E. 10; vgl. auch Jenni/Schiavi, in: Basler
Kommentar Allgemeiner Teil des Soziaversicherungsrechts, 2. Aufl. 2025, Art. 43 N. 13).

E.41

Manner haben Anspruch auf eine ordentliche Altersrente, sofern sie das 65. Altergahr
vollendet haben und ihnen fir mindestens ein volles Jahr Einkommen, Erziehungs- oder
Betreuungsgutschriften angerechnet werden konnen (Art. 21 Abs. 1 Bst. ai.V.m. Art. 29
Abs. 1 AHVG). Bel erwerbstétigen Personen werden nur die Einkommen berticksichtigt,
auf denen Beitrage bezahlt wurden (Art. 29quinquies Abs. 1 AHVG).

E.4.2

Hinsichtlich der Dauer der Beitragsleistung und der Hohe der Beitrdge wird grundsétzlich
auf dieindividuellen Konten (1K) abgestellt, welche fir jeden beitragspflichtigen
Versicherten gefuhrt und in welche die entsprechenden Daten eingetragen werden (vgl. Art.
30ter AHVG; Art. 137 ff. AHVV). Der Versicherte hat das Recht, bei jeder
Ausgleichskasse, die fur ihn ein individuelles Konto fuhrt, einen Auszug Uber die darin
gemachten Eintragungen unter Angabe alféaliger Arbeitgeber zu verlangen (Art. 141 Abs.
1 AHVV). Wird kein Kontenauszug oder keine Berichtigung verlangt, oder wird das
Berichtigungsbegehren abgelehnt, so kann bei Eintritt des Versicherungsfalles die
Berichtigung von Eintragungen im individuellen Konto nur verlangt werden, soweit deren
Unrichtigkeit offenkundig ist oder dafiir der volle Beweis erbracht wird (Art. 141 Abs. 3
AHVYV). Das gilt nicht nur fir unrichtige, sondern auch fir unvollstandige bzw. fehlende
Eintragungen inden IK (BGE 117V 261 E. 3a). Art. 141 Abs. 3 AHVV fihrt eine
Beweisverscharfung gegeniber dem im Sozialversicherungsrecht Ublichen Beweisgrad der
Uberwiegenden Wahrscheinlichkeit ein, indem der volle Bewels verlangt wird (vgl. BGE
117V 261 E. 3b). Der volle Beweis gilt as erbracht, wenn die Behtrde vom Vorhandensein
einer Tatsache derart Uberzeugt ist, dass das Gegenteil als unwahrscheinlich erscheint (vgl.



Ko6lz/Haner/Bertschi/Bundi, Verwaltungsverfahren und Verwaltungsrechtspflege des
Bundes, 4. Auflage 2025, S. 199, Rz. 482). Die Beweisregelung von Art. 141 Abs. 3AHVYV
schliesst den Untersuchungsgrundsatz nicht aus. Allerdings kommt der Mitwirkungspflicht
der betroffenen Person in diesem Zusammenhang erhéhtes Gewicht zu, indem sie von sich
aus alesihr Zumutbare zu unternehmen hat, um die Verwaltung oder das Gericht bei der
Beschaffung des Beweismaterials zu unterstiitzen. Im Fall der Beweislosigkeit féllt der
Entscheid zu Ungunsten jener Partel aus, die daraus Rechte ableiten will (vgl. BGE 117 V
261 E. 3b und 3d; vgl. auch Urteile des BGer 9C_657/2013 vom 8. November 2013 E. 3.1 f.
und 9C_96/2010 vom 26. Februar 2010 E. 3).

E.51

Gemass dem auf den Beschwerdefuhrer lautenden aktenkundigen IK-Auszug vom 5. Juni
2022 sind insgesamt 11 Beitragsmonate (von Dezember 1990 bis April 1991, von Januar bis
Mérz 1992 und von Januar bis Mérz 1993) eingetragen, wobei as Arbeitgeber

«B. » genannt wird. Diese Beitragszeiten sind unbestritten. Strittig ist, ob der
Beschwerdefuhrer zusétzlich in den Jahren 1988 und 1989 je rund drel Monate eine
beitragspflichtige Erwerbstétigkeit in der Schweliz ausgelibt hat, die anzurechnen wére.
Konkret macht er geltend, er sei bereits in den Zeitrdumen vom 15. Januar bis 21. April
1988 sowie vom 31. Januar bis 29. April 1989 bel «B. » beitragspflichtig
erwerbstétig gewesen. Unterlagen, die eine Entrichtung von AHV-Beitrdgen in diesen
Zeitraumen direkt belegen wirden, wie beispiel swelse L ohnabrechnungen, hat der
Beschwerdefiihrer auch nach entsprechender Einladung nicht vorgelegt. Es besteht somit
keine offenkundige Unvollstandigkeit des IK-Auszugs. Da der Beschwerdefiihrer gemass
den vorliegenden Akten vor Eintritt des Versicherungsfalls weder einen Kontenauszug noch
eine Berichtigung verlangt hat, hat er fur die behaupteten fehlenden Eintragungen im IK - in
Abweichung von dem im AHV-Bereich geltenden Regelbewei smass der tberwiegenden
Wahrscheinlichkeit - den vollen Bewels zu erbringen (vgl. E. 4.2 hiervor). Zu prifen ist
nachfolgend, ob ihm dies mit den ins Recht gelegten Unterlagen gelingt.

E.5.2

Aus den bereits im vorinstanzlichen Verfahren eingerei chten Passkopien geht hervor, dass
dem Beschwerdefihrer am 13. Januar 1988 sowie am 30. Januar 1989 von der

schwei zerischen Botschaft in F. jeweils ein Visum fir maximal drei Monate fur
eine Anstellung bei «B. »inC, erteilt wurde. Gemass den Stempelnim
Pass reiste der Beschwerdefthrer am 14. Januar 1988 bzw. am 31. Januar 1989 in die
Schweiz ein (vgl. S. 15 und 19 des Passes, Beilagen zu BV Ger-act. 1; SAK-act. 11, S. 17
und 19). Zudem finden sich im Pass An- und Abmeldestempel der Gemeinde C.

(«inC. angemeldet von G. am 21. Januar 1988» [vgl. S. 17 des Passes,
Beilage zu BVGer-act. 1, SAK-act. 11, S. 18], «in C. angemeldet von G.

am 20. Februar 1989» und «in C. abgemeldet von G. am 28. April 1989»
vgl. S. 21 des Passes, Beilage zu BV Ger-act. 1; SAK-act. 11, S. 20]). Im Weiteren hat der
Beschwerdefiihrer eine Wohnsitzbescheinigung der Gemeinde C. vom 7. August
2023 eingereicht, gemass welcher er vom 15. Januar bis 21. April 1988 sowie vom 31.
Januar bis 29. April 1989 an der (...)strasse(...) in(...) C. wohnhaft war (vgl.
Beilage zu BV Ger-act. 1; SAK-act. 13, S. 3). Ferner weist der Beschwerdeflhrer auf die im
Pass enthaltenen Stempel «GSD+SSF» vom 14. Januar 1988 und 31. Januar 1989 hin, bei
welchen es sich um Stempel der Grenzkontrolle bzw. Gesundheitskontrollen handle, welche
damals vorgesehen gewesen seien (vgl. S. 27 des Passes, Beilage zu BV Ger-act. 1,



BVGer-act. 1, S. 4).

E.53

Die erwdhnten Unterlagen sprechen zwar fur einen Aufenthalt des Beschwerdefiihrersin

C. wahrend der Zeitrdume vom 15. Januar bis 21. April 1988 sowie vom 31. Januar
bis 29. April 1989 (vgl. Wohnsitzbescheinigung der Gemeinde C. vom 7. August
2023). Auch mag zutreffen, dass die zustandigen Behdrden von einer vorgesehenen
Erwerbstétigkeit des Beschwerdeftihrers beim Arbeitgeber B. ausgingen und ihm
dafUr die Zulassung erteilten. Jedoch belegen die Unterlagen - entgegen der Ansicht des
Beschwerdefuhrers - nicht, dass der Beschwerdefihrer die Arbeit bei B. tatsachlich
aufgenommen hat, dass er die Arbeit wahrend der ganzen Bewilligungsdauer ausgelibt hat,
dassihm fur die Arbeit ein Lohn ausbezahlt worden ist, und erst recht nicht, dass von
diesem Lohn AHV-Belitrége entrichtet worden sind. Der BeschwerdefUhrer hat weder im
vorinstanzlichen Verfahren noch im Beschwerdeverfahren Unterlagen vorgelegt, welche
belegen wirden, dass er im Rahmen einer Beschéftigung als Saisonnier bei B. in
den in den Jahren 1988 und 1989 einen Lohn bezogen hétte, von welchem die gesetzlichen
AHV -Beitrége abgezogen worden waren. Auch nach Einladung des
Bundesverwaltungsgerichts, Nachweise fur die behaupteten weiteren Beitragsmonate in
Form von Arbeitsvertragen, Lohnbescheinigungen etc. vorzulegen (vgl.
Instruktionsverfligung vom 17. Januar 2024, BV Ger-act. 5, Ziff. 3 des
Verflgungsdispositivs), hat er keine weiteren Unterlagen eingereicht. Die Vorinstanz hat
im vorinstanzlichen Verfahren in Nachachtung der ihr obliegenden Untersuchungspflicht

eine Abkléarung bei der zustandigen Ausgleichskasse des Kantons D. durchgefuhrt.
Diese hat mitgeteilt, dass der Beschwerdefuhrer auf den Lohnbescheinigungen des
Arbeitgebers B. in den Jahren 1988 und 1989 nicht aufgeftihrt sal (vgl. SAK-act.

17). Somit gibt es keinerlei Nachweis fir eine beitragspflichtige Tatigkeit des
Beschwerdefiihrers in den Jahren 1988 und 1989. Die Behauptung des Beschwerdefihrers,
er habe den Lohn jeweils am Monatsende ohne jegliche Papiere erhalten und sein
Arbeitgeber B. habe es entgegen seiner gesetzlichen Verpflichtung unterlassen,
AHV-Beitrége von diesem Lohn abzurechnen, ist nicht nur unbelegt, sondern erscheint
angesichts der vorliegenden Umstande auch nicht glaubhaft. Denn wie sich aus der im
vorinstanzlichen Verfahren eingeholten Auskunft der Ausgle chskasse des Kantons

D. ergibt, hat der Arbeitgeber B. in den Jahren 1988 und 1989 L 6hne fir
den bel ihm damals angestellten Bruder des Beschwerdefiihrers gemeldet und Beitrége
entrichtet (vgl. SAK-act. 17). Wenn der gleiche Arbeitgeber im gleichen Zeitraum fir einen
anderen Arbeitnehmer - vorliegend fUr den Bruder des BeschwerdefUhrers - korrekt Lohn
gemeldet und Beitrége abgerechnet hat, spricht dies klar gegen die Annahme, dass der
Arbeitgeber dasselbe beim Beschwerdefihrer trotz entlohnter Tatigkeit unterlassen haben
soll. Dies umso mehr, als der Arbeitgeber in den folgenden Jahren (1990 bis 1993) den

L ohn des Beschwerdeftihrers korrekt gemeldet und Beitrage entrichtet hat, was unbestritten
ist. Es kann daher davon ausgegangen werden, dass der Arbeitgeber beim
Beschwerdefihrer auch in den Jahren 1988 und 1989 - genauso wie er das bei dessen
Bruder getan hat - Beitrége vom Lohn abgerechnet hétte, wenn auch der Beschwerdeftihrer
in den Jahren 1988 und 1989 tatsachlich eine beitragspflichtige Erwerbstétigkeit bei ihm
ausgelibt hatte, wofir es jedoch - wie erwéhnt - keinerlel Nachwels gibt. Diese
Beweidlosigkeit hat der Beschwerdefiihrer, der aus der behaupteten Erwerbstétigkeit eine
Anrechnung von Beitragszeiten und Beitrégen ableiten will, zu tragen (vgl. oben E. 4.2).



E.54

Auch die Behauptung des Rechtsvertreters des Beschwerdef Uhrers, dass in eéinem anderen
ihm bekannten Fall Beitragszeiten alein aufgrund von nachgewiesenen Wohnsitzzeiten
angerechnet worden seien, trifft nicht zu. Gemass den Ausfiihrungen der Vorinstanz war es
im betreffenden Fall vielmehr so, dassim Rahmen der Abkléarungen zu Beitragszeiten
festgestellt wurde, dass die versicherte Person unter zwei verschiedenen AHV-Nummern
registriert war (vgl. BVGer-act. 4, S. 2 f.). Der BeschwerdefUhrer verflgte in den Jahren
1988 und 1989 jewells Uber eine befristete Saisonbewilligung, die von vornherein auf einen
voribergehenden Aufenthalt ausgerichtet war. Ob unter diesen Umstanden ein
zivilrechtlicher Wohnsitz im Sinne von Art. 23 ZGB begriindet werden konnte, kann
offenbleiben, denn fur die Anrechnung von allenfalls rentenbildenden Beitragszeiten ist die
Auslibung einer beitragspflichtigen Erwerbstétigkeit oder eine Entrichtung von Beitragen
vorausgesetzt. An entsprechenden Nachwei sen mangelt esim vorliegenden Fall, sodass der
Beschwerdefiihrer allein aus alfallig nachgewiesenen Wohnsitzzeiten bzw. Aufenthalten in
der Schweiz, nichts zu seinen Gunsten ableiten kann.

E.55

Von der replikweise verlangten Nachforschung zur Frage, ob der Beschwerdefuhrer
alenfalls unter anderem Namen (inkl. anderer Schreibweise) und/oder noch einer anderen
AHV-Nummer erfasst wurde, ist mangels jeglicher diesbeziiglicher Hinwel se abzusehen.
Der Beschwerdefuhrer selbst fuhrt aus, es sei ihm bisher nicht bekannt, dass er auch andere
AHV-Nummern gehabt habe oder unter anderem Namen registriert worden sei (vgl.
BVGer-act. 6, S. 2 Ziff. 11). Die Vorinstanz hat zudem bereitsin der Vernehmlassung mit
Bezug auf den Fall, in dem eine versicherte Person unter zwei AHV-Nummern registriert
gewesen war, ausdriicklich festgehalten, dass beim Beschwerdefuhrer eine solche
Konstellation nicht vorliege (vgl. BV Ger-act. 4, S. 3). Dasich der Sachverhalt als
hinreichend abgeklart erweist, ist auch von weiteren Abklarungen in Bezug auf die
behauptete Erwerbstatigkeit in den Jahren 1988 und 1989 abzusehen, da solche angesichts
der seitdem vergangenen Zeit von im Zeitpunkt der Verfigung rund 35 Jahren nicht
erfolgsversprechend wéren. Nach einem derart langen Zeitraum ist Giberwiegend
wahrscheinlich nicht mehr damit zu rechnen, dass noch sachdienliche Unterlagen
vorhanden oder verl&ssliche Auskinfte einholbar sind. Auf weitere Abkl&rungen ist folglich
in antizipierter Beweiswirdigung zu verzichten (vgl. oben E. 3.5.2 mit Hinweis auf BGE
144V 361 E. 6.5; Urteil des BGer 8C_302/2024 vom 20. Dezember 2024 E. 10).

E.5.6

Aus dem Dargestellten folgt, dass weder die Unrichtigkeit der fehlenden IK-Eintréage
offenkundig noch der volle Beweis erbracht ist, dass der IK-Auszug des Beschwerdefihrers
unrichtig sein soll. Auf den IK-Auszug ist daher fur die Bestimmung der Dauer der
Beitragdeistung und die Hohe der Beitrége abzustellen.

E.6.1

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass der BeschwerdefUihrer mit den geméss IK-Auszug
ausgewiesenen insgesamt 11 Beitragsmonaten die Voraussetzung der einjahrigen
Mindestbeitragsdauer im Sinne von Art. 29 Abs. 1 AHV G nicht erflillt, weshalb er keinen
Anspruch auf eine Altersrente der schweizerischen AHV hat. Mangels Rentenanspruchs
entfallt auch der Anspruch auf eine einmalige Abfindung.

E.6.2



Damit ist die Beschwerde abzuweisen und der Einspracheentscheid vom 16. November
2023 vollumfanglich zu bestdtigen. Die Beschwerde erweist sich als offensichtlich
unbegrindet, weshalb sie im einzelrichterlichen Verfahren abzuweisen ist (Art. 23 Abs. 2
Bst. cVGGi.V. mit Art. 85bisAbs. 3 AHVG).

E.71

Das Verfahren ist fur die Parteien kostenlos (Art. 85bis Abs. 2 AHVG), weshalb keine
Verfahrenskosten zu erheben sind.

E.7.2

Der unterliegende Beschwerdefiihrer hat keinen Anspruch auf eine Partel entschadigung
(vgl. Art. 64 Abs. 1 VWV G, Art. 7 Abs. 1 des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die
Kosten und Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2],
je e contrario). Die Vorinstanz hat ebenfalls keinen Anspruch auf eine Parteientschadigung
(val. Art. 7 Abs. 3VGKE).
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