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Regeste

Rente

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (VGG, SR 173.32) in
Verbindung mit Art. 33 lit. d VGG und Art. 85his Abs. 1 des Bundesgesetzes vom 20.
Dezember 1946 Uber die Alters- und Hinterlassenenversicherung (AHV G, SR 831.10)
beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden von Personen im Ausland gegen
Verflgungen der Schweizerischen Ausgleichskasse. Es liegt keine Ausnahme im Sinne von
Art. 32 VGG vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist somit zur Beurteillung der Beschwerde
zustandig.

E.12

Aufgrund von Art. 3 lit. dbis des Bundesgesetzes vom 20. Dezember 1968 Uber das
Verwaltungsverfahren (VWVG, SR 172.021) findet das VwV G keine Anwendung in
Sozialversicherungsrechtssachen, soweit das ATSG anwendbar ist. Gemass Art. 1 Abs. 1
AHVG sind die Bestimmungen des ATSG auf dieim ersten Teil geregelte Alters- und
Hinterlassenenversicherung anwendbar, soweit das AHV G nicht ausdriicklich eine
Abweichung vom ATSG vorsieht.

E.13

Der Beschwerdefuhrer ist durch den angefochtenen Einspracheentscheid bertihrt und hat ein
schutzwiirdiges I nteresse an dessen Aufhebung oder Anderung, sodass er im Sinne von Art.
59 ATSG beschwerdelegitimiert ist.

E.14

Da die Beschwerde im Ubrigen frist- und formgerecht (Art. 60 Abs. 1 ATSG und Art. 52
Abs. 1 VWVG) eingereicht wurde, ist darauf einzutreten.

E.21

In zeitlicher Hinsicht sind grundsétzlich digjenigen materiellen Rechtssétze massgebend,
die bel der Erfullung des zu Rechtsfolgen fuhrenden Tatbestandes Geltung hatten (BGE 130
V 329 E. 2.3). Die Frage, ob die SAK A. zu Recht keine Kinder- bzw. Waisenrente
zugesprochen hat (vgl. Einspracheentscheid vom 12. Januar 2012), beurteilt sich nach den
in diesem Zeitpunkt gultigen Bestimmungen des AHV G und der Verordnung Uber die
Alters- und Hinterlassenenversicherung vom 31. Oktober 1947 (AHVV, SR 831.101).

E.22



Die Beschwerdefihrenden kdnnen im Rahmen des Beschwerdeverfahrens die Verletzung
von Bundesrecht unter Einschluss des Missbrauchs oder der Uberschreitung des Ermessens,
die unrichtige oder unvollsténdige Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts sowie
Unangemessenheit des Entscheids riigen (Art. 49 VwWVG).

E.31

Manner haben gemass Art. 21 Abs. 1 Bst. aAHV G Anspruch auf eine Altersrente, wenn sie
das 65. Altergahr vollendet haben. Laut Abs. 2 entsteht der Anspruch auf die Altersrente
am ersten Tag des Monats, welcher der Vollendung des geméss Abs. 1 massgebenden
Altergahresfolgt.

E.321

Personen, welchen eine Altersrente zusteht, haben fir jedes Kind, dasim Falle ihres Todes
eine Waisenrente beanspruchen kénnte, Anspruch auf eine Kinderrente. Fur Pflegekinder,
die erst nach der Entstehung des Anspruchs auf eine Altersrente oder auf eineihr
vorausgehende Rente der Invalidenversicherung in Pflege genommen werden, besteht kein
Anspruch auf Kinderrente, es sei denn, es handle sich um Kinder des andern Ehegatten (Art.
22ter Abs. 1 AHVG).

E.3.22

Anspruch auf eine Waisenrente haben Kinder, deren Vater oder Mutter gestorben ist (Art.
25 Abs. 1 Satz 1 AHVG). Gemass Art. 25 Abs. 3 AHV G in Verbindung mit Art. 49 Abs. 1
AHVV haben Pflegekinder beim Tod der Pflegeeltern Anspruch auf eine Waisenrente nach
Art. 25 AHVG, wenn sie unentgeltlich zu dauernder Pflege und Erziehung aufgenommen
worden sind. Der Anspruch entsteht nicht, wenn das Pflegekind zum Zeitpunkt des Todes
der Pflegeeltern bereits eine ordentliche Waisenrente nach Art. 25 AHV G bezieht (Art. 49
Abs. 2 AHVV). Der Anspruch erlischt, wenn das Pflegekind zu einem Elternteil
zuriickkehrt oder von diesem unterhalten wird (Art. 49 Abs. 3 AHVV).

E.3.23

Das Stiefkind, das im Haushalt des Stiefvaters oder der Stiefmutter lebt, ist einem
Pflegekind gleichgestellt, wenn der Stiefelterntell unentgeltlich fir seinen Unterhalt
aufgekommen ist (Urteil EVG H 123/02 vom 24. Februar 2003 E. 1 mit Hinweisen, Urteil
EVG B 14/04 vom 19. September 2005 E. 1.3).

E.3.24

Pflegekindschaft im weiten Sinne liegt vor, wenn ein Unmindiger in der Obhut von
Personen lebt, die nicht seine Eltern sind. Sieist kein selbststandiges Rechtsinstitut, sondern
ein faktisches Familienverhdtnis, dem das Recht einzelne Wirkungen des
Kindesverhaltnisses beilegt (Urteil EVG H 123/02 vom 24. Februar 2003 E. 2 mit Hinweis
auf Cyril Hegnauer, Grundriss des Kindesrechts, 5. Aufl., Bern 1999, S. 76 N 10.04).

E.3.25

Nach der Rechtsprechung zu Art. 49 AHVV gilt als Pflegekind im Sinne dieser
Bestimmung ein Kind, das sich in der Pflegefamilie tatséchlich der Lage eines ehelichen
Kindes erfreut und dessen Pflegeeltern die Verantwortung fir Unterhalt und Erziehung wie
gegenlber einem eigenen Kind wahrnehmen. Das sozial versicherungsrechtlich wesentliche
Element des Pflegekindverhaltnisses liegt in der tatsichlichen Ubertragung der Lasten und
Aufgaben auf die Pflegeeltern, die gewdhnlich den leiblichen Eltern zufallen; auf den



Grund dieser Ubertragung kommt es nicht an. Welche Aufgaben und Verpflichtungen den
Pflegeeltern, namentlich in finanzieller Hinsicht, zufallen, lasst sich nicht allgemein sagen,
sondern hangt vielmehr von der gesamten Ausgestaltung des fraglichen Verhatnisses ab.
Die Pflegekindschaft erscheint in zahlreichen Formen, die sich in Zweck, Dauer,
Beschaffenheit der aufnehmenden Stelle (Familie, Heim, Anstalt), in der finanziellen
Ausgestaltung und den rechtlichen Grundlagen (freiwillige Unterbringung, behdrdliche
Anordnung) unterscheiden (Urteil EVG H 123/02 vom 24. Februar 2003 E. 2 mit
Hinweisen auf Literatur und Rechtsprechung).

E.41

Nach Ansicht der Vorinstanz besteht kein Anspruch auf eine Kinder- bzw. Waisenrente fur
A. , weil E. seinen Wohnsitz in der Schweiz gehabt und damit nicht wie
sein Stiefsohn und seine Ehefrau im gleichen Haushalt gelebt habe.

E.4.2

Der Beschwerdefuhrer macht im Wesentlichen geltend, dass E. seinen Wohnsitz in

Thailand gehabt und im gleichen Haushalt wie er und seine Mutter gelebt habe. Gemass
Art. 13 Abs. 1 ATSG bestimmt sich der Wohnsitz einer Person nach den Art. 23 bis 26 des
Zivilgesetzbuches (ZGB, SR 210). Der Wohnsitz einer Person befindet sich an dem Orte,
wo sie sich mit der Absicht des dauernden Verbleibens aufhat (Art. 23 Abs. 1 ZGB). Es
mussen somit zwei Kriterien kumulativ erfiillt sein: objektiv physischer Aufenthalt und
subjektiv Absicht dauernden Verbleibens. Da der Wohnsitz nicht nur fir die betroffene
Person, sondern auch fir Drittpersonen und das Gemeinwesen von Bedeutung ist, ist die
innere Absicht des dauernden Verbleibs nur insoweit von Bedeutung, als sie nach aussen
erkennbar geworden ist. Massgebend ist daher der Ort, wo sich der Mittel punkt der

L ebensbeziehungen befindet. Bei verheirateten Personen befindet sich der Mittel punkt der
L ebensbeziehungen Ublicherweise am Wohnort der Familie, nicht am Arbeitsort (Daniel
Staehelin in: Basler Kommentar Zivilgesetzbuch |, Honsell/V ogt/Geiser [Hrsg.], 4. Aufl.,
Zurich/St. Gallen 2010, Art. 23 N 11). Nicht massgebend fur den zivilrechtlichen Wohnsitz
ist, wo eine Person angemeldet ist und wo sie ihre Schriften domiziliert hat (Staehelin,
aa0, Art. 23 N 23). Gemass Art. 23 Abs. 2 ZGB kann niemand an mehreren Orten
zugleich Wohnsitz haben.

E.43

E. bezog seit September 2001 eine AHV-Rente (SAK-act. 10, 11 und 15).

B. macht geltend, dass sie in Thailand seit Uber zehn Jahren in einer ehedhnlichen
Beziehung mit E. gelebt habe. Aus den eingereichten Ausziigen des Passes von

E. ist ersichtlich, dass dieser in den Jahren 2006 bis 2009 diverse Male fir mehrere
Monate nach Thailand gereist ist (BV Ger-act. 1). Gemass unbestrittenen und
glaubwurdigen Angaben von B. ist E. seit November 2009 nicht mehr aus
Thailand ausgereist. Am 21. Januar 2010 heiratete er in Thailand Frau B. .Am 15.
Februar 2011 gab E. im Fragebogen betreffend Steuerdomizil fir getrennt |ebende
Ehegatten zwar an, dass seine Wohnadresse und sein Wohnsitz in der Schweiz seien. Als
Telefonnummer gab er jedoch eine thaildndische Nummer an. Gleichzeitig fuhrte er in
diesem Fragebogen aus, dass seine Rente ungeniigend sei, um in der Schweiz zu leben; die
meiste Zeit |ebe er zusammen mit seiner Ehefrau in Thailand. Wenn er in die Schweiz
komme, lebeerin X. . Er empfinde dies nicht als " Separation” von seiner Ehefrau.
Seine Rente reiche aus, um die Lebenskosten der Familie in Thailand zu finanzieren




(SAK-act. 24). Gemass Totenschein des Bezirksamts Y. ist E. am 25.
Maérz 2011 im Haus seiner Ehefrau B. in Thailand verstorben (SAK-act. 17). Esist
daher davon auszugehen, dass der Mittel punkt der L ebensbeziehungen und
dementsprechend auch der Wohnsitz von E. am Wohnort seiner Ehefrauin
Thailand gewesen ist. Daran vermag - entgegen der Auffassung der Vorinstanz - auch der
Umstand nichts zu andern, dass E. bis zu seinem Tode in der Schweiz angemeldet
war (vgl. E. 4.2 hiervor). Demnach ist die Beschwerde insoweit gutzuheissen, als der
angefochtene Einspracheentscheid aufzuheben und die Sache zur Priifung der weiteren
Anspruchsvoraussetzungen fur die Gewahrung einer Kinder- bzw. Waisenrente an die SAK
zurlickzuweisen ist.

E.5
Zu befinden bleibt noch tber die Verfahrenskosten und eine allfallige Parteientschadigung.

E.51
Das Verfahren ist kostenlos (Art. 85bis Abs. 2 erster Satz AHVG).

E.5.2

Dem nicht anwaltlich vertretenen BeschwerdefUhrer sind keine unverhaltnisméssig hohen
K osten entstanden, weshalb ihm keine Parteient-schadigung zuzusprechen ist. Als
Bundesbehorde hat die Vorinstanz ebenfalls keinen Anspruch auf eine Partei entschédigung
(vgl. Art. 64 Abs. 1 VWV G in Verbindung mit Art. 7 Abs. 3 und 4 des Reglements vom 21.
Februar 2008 Uber die Kosten und Entschadigungen vor dem Bun-desverwaltungsgericht
[VGKE, SR 173.320.2)).
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