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Regeste

Alters- und Hinterlassenenversicherung (Ubriges)

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (VGG, SR 173.32) in
Verbindung mit Art. 33 Bst. d VGG und Art. 85bis Abs. 1 des Bundesgesetzes vom 20.
Dezember 1946 Uber die Alters- und Hinterlassenenversicherung (AVHG, SR 831.10)
beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden von Personen im Ausland gegen
Verflgungen der Schweizerischen Ausgleichskasse. Gemass Art. 1 Abs. 1 AHVG sind die
Bestimmungen des Bundesgesetzes vom 6. Oktober 2000 tber den Allgemeinen Tell des
Soziaversicherungsrechts (ATSG, SR 830.1) auf dieim ersten Teil geregelte Alters- und
Hinterlassenenversicherung anwendbar, soweit das AHV G nicht ausdrticklich eine
Abweichung vom ATSG vorsieht.

E.12

Das Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht richtet sich nach dem Bundesgesetz vom
20. Dezember 1968 Uber das Verwaltungsverfahren (VWV G, SR 172.021), soweit das VGG
nichts anderes bestimmt (vgl. Art. 37 VGG). Aufgrund von Art. 3 Bst. dbis VwV G findet
das VWV G keine Anwendung auf das Verfahren in Sozialversicherungsrechtssachen,
soweit das ATSG anwendbar ist.

E.13

Der Beschwerdefuhrer ist durch den angefochtenen Einspracheentscheid bertihrt und hat ein
schutzwiirdiges I nteresse an dessen Aufhebung oder Anderung, so dass er im Sinne von
Art. 59 ATSG beschwerdelegitimiert ist.

E.14

Dadie Vorinstanz den ihr obliegenden Bewels des Zeitpunktes der Zustellung des
angefochtenen Einspracheentscheids vom 10. Oktober 2012 nicht erbracht hat und der
Beschwerdefihrer geltend macht, den Einspracheentscheid am 24. Oktober 2012 erhalten
Zu haben, ist davon auszugehen, dass mit der am 14. November 2012 der Post Ubergebenen
Eingabe fristgerecht Beschwerde erhoben wurde (vgl. 60 Abs. 1 ATSG).

E.15

Da die Beschwerde im Ubrigen formgerecht eingereicht wurde (Art. 52 Abs. 1 VWV G), ist
auf die Beschwerde grundsétzlich einzutreten (zum punktuellen Nichteintreten vgl. unten E.
3.1). 2.1 Nach der Rechtsprechung stellt das Sozialversicherungsgericht bei der Beurteilung
einer Streitsache in der Regel auf den bis zum Zeitpunkt des Erlasses des streitigen



Entscheides (hier: 10. Oktober 2012) eingetretenen Sachverhalt ab (BGE 129V 1 E. 1.2 mit
Hinweisen). Tatsachen, die jenen Sachverhalt seither verandert haben, sollen im Normalfall
Gegenstand einer neuen Verwaltungsverfigung sein (BGE 121V 362 E. 1b). 2.2 1In
materiellrechtlicher Hinsicht sind grundsétzlich digjenigen Rechtssdtze massgebend, die bel
der Erfullung des zu Rechtsfolgen fuhrenden Sachverhalts Geltung hatten (BGE 130 V 329
E. 2.3). Ein alfdliger Leistungsanspruch ist fir die Zeit vor einem Rechtswechsel aufgrund
der bisherigen und ab diesem Zeitpunkt nach den neuen Normen zu prufen (pro rata
temporis; BGE 130 V 445). Dementsprechend finden vorliegend die am 1. Januar 2011 in
Kraft getreten Art. 49bis und 49ter der Verordnung vom 31. Oktober 1947 Uber die Alters-
und Hinterlassenenversicherung (AHVV, SR 831.101) auf die fir den Zeitraum ab 1.
Januar 2011 geltend gemachten Wai senrentenanspriiche Anwendung. 2.3 Der verstorbene
Vater des Beschwerdefiihrers war serbischer Staatsangehoriger. Der BeschwerdefUhrer ist
kosovarischer oder serbischer Staatsangehoriger. Das Abkommen zwischen der

Schwei zerischen Eidgenossenschaft und der Foderativen Volksrepublik Jugosliawien Uber
Sozialversicherung vom 8. Juni 1962 (SR 0.831.109.818.1 im Folgenden: Abkommen)
findet nicht nur auf serbische Staatsangehtrige sondern - soweit der Versicherungsfall
(beziglich Hinterlassenenrenten handelt es sich dabei um den Zeitpunkt des Todesfalles;
hier: September 2007) vor dem 1. April 2010 eingetreten ist - auch auf kosovarische
Staatsangehdrige Anwendung, wobel laufende Renten gemass Art. 25 des Abkommens den
Besitzstand geniessen (vgl. BGE 139V 263, BGE 139 V 335; Urtell des Bundesgerichts
9C_317/2013 E. 5). Somit ist das Abkommen vorliegend anwendbar, weshalb sich die
Frage, ob und gegebenenfalls ab wann Anspruch auf Leistungen der schweizerischen AHV
(z.B. eine Waisenrente) besteht, soweit dieser Staatsvertrag keine abweichende Regelung
enthdlt, allein aufgrund der schwei zerischen Rechtsvorschriften bestimmt (vgl. Art. 1, 2 und
4 des Abkommens sowie Ziffern 2 und 3 des dazugehdrigen Schlussprotokolls; vgl. Urteil
des Bundesverwaltungsgerichts C 5729/2011 vom 10. September 2012 E. 2.3). 2.4 Der
Sozialversicherungsprozess ist vom Untersuchungsgrundsatz beherrscht. Danach hat das
Gericht von Amtes wegen fur die richtige und vollstandige Abklérung des
rechtserheblichen Sachverhalts zu sorgen. Dieser Grundsatz gilt indessen nicht
unbeschrankt; er findet sein Korrelat insbesondere in den Mitwirkungspflichten der Parteien
(BGE 125V 193 E. 2, BGE 122 V 157 E. 13, je mit weiteren Hinweisen). Das Gericht hat
seinen Entscheid, sofern das Gesetz nicht etwas Abweichendes vorsieht, nach dem
Beweisgrad der Uberwiegenden Wahrscheinlichkeit zu fallen. Die blosse Mdglichkeit eines
bestimmten Sachverhalts gentigt den Bewei sanforderungen nicht. Das Gericht hat vielmehr
jener Sachverhaltsdarstellung zu folgen, die es von allen méglichen Geschehensablufen al's
die wahrscheinlichste wirdigt (BGE 126 V 353 E. 5b, BGE 125V 193 E. 2, je mit
Hinweisen). 3.1 Die SAK hat die Waisenrente mit Einspracheentscheid vom 10. Oktober
2012 ruckwirkend per 30. Juni 2010 eingestellt. In der Beschwerde beantragt der
Beschwerdefiihrer sinngemass die Welterausrichtung der Waisenrente nach dem 29. Juni
2010 (recte: 30. Juni 2010) bis zur Vollendung seines 25. Altergahresim April 2013.
Soweit der Beschwerdefihrer in seinem Schreiben vom 21. Februar 2013 (B act. 8.1) die
Weiterausrichtung der Waisenrente bis Juni 2013 beantragt, wird damit eine Ausdehnung
des Streitgegenstandes angestrebt, die nach Ablauf der Beschwerdefrist nicht zulassig ist,
weshalb in diesem Mehrumfang (das heisst in Bezug auf die Renten fur Mai und Juni 2013)
auf die Beschwerde nicht einzutreten ist. Der Vollstandigkeit halber ist darauf hinzuweisen,
dass das entsprechende Begehren abzuweisen wére, wenn darauf einzutreten wére, da fur
die Zeit nach dem Monat, in welchem das 25. Altergiahr vollendet wird, schon aufgrund des



Alters des Beschwerdefiihrers ein Anspruch auf eine Waisenrente ausgeschlossen ist (vgl.
unten E. 3.2). Entgegen der von der SAK in der Vernehmlassung noch vertretenen und mit
Stellungnahme vom 6. Marz und 1. Juli 2013 zutreffend korrigierten Ansicht, fuhrt der lite
pendente er6ffnete " Einspracheentscheid" vom 4. Februar 2013 (B act. 6.1), welcher an die
Stelle des Einspracheentscheids vom 10. Oktober 2012 trete, nicht zur Gegenstandslosigkeit
des vorliegenden Verfahrens, da er nicht allen im Beschwerdeverfahren gestellten Antrégen
entspricht (an welchen der Beschwerdefihrer in seiner Eingabe vom 21. Februar 2013 im
Ubrigen festhielt [B act. 6.1]). Der neue "Einspracheentscheid" stellt vielmehr einen Antrag
an das Gericht dar (vgl. dazu Ueli Kieser, ATSG-Kommentar, 2. Auflage, Zirich 2009, Rz
47 zu Art. 53 m.w.H.; Urteil des Bundesverwaltungsgerichts C 3509/2011 vom 4.
Dezember 2012 E. 1.2). Gegenstand des vorliegenden Verfahrens bildet somit der
Anspruch des Beschwerdefuhrers auf weitere Ausrichtung einer Waisenrente von Juli 2010
bis April 2013. 3.2 Kinder, deren Vater oder Mutter gestorben ist, haben Anspruch auf eine
Waisenrente (Art. 25 Abs. 1 erster Satz AHV G). Der Anspruch auf die Waisenrente entsteht
am ersten Tag des dem Tode des Vaters oder der Mutter folgenden Monats. Er erlischt mit
der Vollendung des 18. Altergahres oder mit dem Tod der Waise (Art. 25 Abs. 4 AHVG).
Fir Kinder, die noch in Ausbildung sind, dauert der Rentenanspruch bis zu deren
Abschluss, langstens aber bis zum vollendeten 25. Altergahr, wobei der Anspruch mit
Ablauf des Monats, in welchem die Ausbildung beendet wird oder die Waise das 25.
Altersiahr vollendet wird, erlischt (Art. 25 Abs. 5 Satz 1 AHVG; Wegleitung Uber die
Renten in der Eidgentssischen Alters, Hinterlassenen- und Invalidenversicherung vom 1.
Januar 2012 [RWL] des Bundesamtes fur Sozialversicherungen [BSV] Rz. 3327, 3332).
Der Bundesrat kann festlegen, was als Ausbildung gilt (Art. 25 Abs. 5 Satz 2 AHVG). Von
dieser Befugnis hat er mit den per 1. Januar 2011 in Kraft gesetzten Art. 49bis und 49ter
AHVV Gebrauch gemacht (vgl. unten E. 3.4). Fur den davor liegenden Zeitraum wird die
Frage, was a's Ausbildung gilt, nach der einschl&gigen hdchstrichterlichen Rechtsprechung
beurteilt (vgl. Urteil des Eidgendssischen Versicherungsgerichts | 546/01 vom 27. Februar
2002 E. 1b; Urteil des Bundesverwaltungsgerichts C 5865/2011 vom 31. Oktober 2012 E.
3.2; vgl. nachfolgend E. 3.3). 3.3 Gemass der bis 31. Dezember 2010 geltenden
Rechtsprechung kann der gesetzliche Begriff der Ausbildung verstanden werden im Sinne
der beruflichen Ausbildung; andererseits geht es um Ausbildung aber auch dort, wo
entweder zum vornherein kein spezieller Berufsabschluss beabsichtigt und nur die
Ausiibung des betreffenden Berufes angestrebt wird oder wo es sich um eine Ausbildung
handelt, die vorerst nicht einem speziellen Beruf dient. Unter allen Umstanden ist eine
systematische Vorbereitung auf eines der genannten Ziele hin erforderlich, und zwar auf der
Grundlage eines ordnungsgemassen, rechtlich oder zumindest faktisch anerkannten
(Ublichen) Lehrganges. In alen Falen muss sich sodann die strittige V orkehr in dem von
der Rechtsprechung umschriebenen Masse auf die Erwerbseinkiinfte auswirken. Eine
systematische Ausbildung verlangt, dass die betreffende Person die Ausbildung mit dem ihr
objektiv zumutbaren Einsatz betreibt, um sie innert nitzlicher Frist erfolgreich hinter sich
zu bringen. Dabel setzt die Ausbildung den Willen voraus, einem im Voraus festgel egten
Programm zu folgen, und die Absicht, dieses zu Ende zu fiihren (vgl. Ueli Kieser, Alters-
und Hinterlassenenversicherung, Rechtsprechung des Bundesgerichts zum
Sozialversicherungsrecht, Erwin Murer/Hans-Ulrich Stauffer [Hrsg.], Zurich/Basel/Genf
2005, 2. Aufl., Art. 25 Rz. 6 mit Hinweisen; Urteile des Bundesverwal tungsgerichts
C-5729/2011 vom 10. September 2012 E. 3.3 und C 5865/2011 vom 31. Oktober 2012 E.
3.3). 3.4 Gemass den am 1. Januar 2011 in Kraft getretenen Art. 49bis und 49ter AHVV ist



ein Kind in Ausbildung, wenn es sich auf der Grundlage eines ordnungsgemassen, rechtlich
oder zumindest faktisch anerkannten Bildungsganges systematisch und zeitlich
Uberwiegend entweder auf einen Berufsabschluss vorbereitet oder sich eine
Allgemeinausbildung erwirbt, die Grundlage bildet fir den Erwerb verschiedener Berufe
(Art. 49bisAbs. 1 AHVV). Mit einem Berufs- oder Schulabschluss ist die Ausbildung
beendet (Art. 49ter Abs. 1 AHVV). Die Ausbildung gilt auch a's beendet, wenn sie
abgebrochen oder unterbrochen wird oder wenn ein Anspruch auf eine Invalidenrente
entsteht (Art. 49ter Abs. 2 AHVV). Nicht als Unterbrechung im Sinne von Absatz 2 gelten
die folgenden Zeiten, sofern die Ausbildung unmittelbar danach fortgesetzt wird: a. Ubliche
unterrichtsfreie Zeiten und Ferien von langstens 4 Monaten; b. Militér- oder Zivildienst von
langstens 5 Monaten; c. gesundheits- oder schwangerschaftsbedingte Unterbriiche von
langstens 12 Monaten (Art. 49ter Abs. 3 AHVV).

E.41

Unter Beriicksichtigung der vom Beschwerdefthrer (erst) im Beschwerdeverfahren
eingereichten Bestétigungen ergibt sich aus den Akten der folgende Sachverhalt. Am 29.
Juni 2010 schloss der Beschwerdefuhrer sein im Studienjahr 2006/2007 begonnenes
Studium an der E. [Ausbildungsstatte] mit dem Bachelor (BSc) in
Businessmarketing und Businessadministration ab (vgl. SAK/40, 43; Vernehmlassung der
Vorinstanz vom 5. Februar 2013 [B act. 6]). Im Studienjahr 2010/2011 bzw. am 18.
Oktober 2010 begann der Beschwerdefuhrer an der Fakultét fur Management, Business und
Okonomie der Universitét ein Masterstudium fiir Management, Business und Okonomie.
Dieses Studium umfasst 120 ECTS-Punkte, fir deren Erarbeitung eine Studiendauer von
zwei bis maximal vier Jahren vorgesehen ist. Der wochentliche Aufwand fir Vorlesungen,
Seminare etc. betrégt obligatorisch 30 Stunden pro Woche (vgl. Studien- und
Immatrikulationsbescheinigungen der Universitét vom 18. Oktober 2010, 23. Dezember
2010, 3. Februar 2011, 2. September 2011 und 13. November 2012; Notenzeugnis
["Transcript"] vom 13. November 2012; Bestétigung der Akkreditierungsbehorde Kosovo
von Dezember 2010 [SAK/44, 48, 50, SAK/57 S. 1, SAK/85 S. 4-7]; Vernehmlassung der
Vorinstanz [B-act. 6]; Internetseite der Universitét [Adresse der Internetseite], besucht am
6. Juni 2013 [ausgedruckt und veraktet als B act. 13]). Gemass Bescheinigung vom 2.
September 2011 war der Beschwerdefihrer zu diesem Zeitpunkt fur das dritte
Studiensemester registriert (SAK/57). Geméass Bescheinigung vom 13. November 2012
(SAK/85 S. 6) habe er zu diesem Zeitpunkt die Vorlesungen fur das akademische Jahr
2011/2012 abgeschlossen und sei daran, die restlichen Prifungen geméss Plan und
Programm des Studiums zu absolvieren. Gemass dem ebenfalls am 13. November 2012
ausgestellten Notenzeugnis (SAK/85 S. 7) hatte der BeschwerdefUhrer wéhrend seines
bisherigen Studiums die im Zeugnis aufgelisteten Prifungen absolviert, wofir ihm
insgesamt 36.00 ECTS credit points gutgeschrieben worden seien. Gemass Bescheinigung
der Universitét vom 21. Februar 2012 (recte: 21. Februar 2013) stehe der BeschwerdefUhrer
am Ende seiner Studienzeit, arbeite an seiner Diplomarbeit und werde voraussichtlich Ende
Juni sein Diplom erhalten.

E.42

Vorliegend ist unbestritten, dass bis und mit dem Monat der Vollendung des 25.
Altergahres (vorliegend: April 2013) Anspruch auf eine weitere Ausrichtung der

Wai senrente besteht, sofern der Beschwerdeftihrer sich im massgebenden Zeitraum noch in
Ausbildung befand und er sich dieser Ausbildung mit dem notwendigen und ihm



zumutbaren Einsatz und Willen widmete. Ebenfalls unbestritten ist, dass das
ordnungsgemasse, vom Beschwerdef Uihrer angetretene Masterstudium an der Universitét
geeignet ist, eine anspruchsbegrindende Ausbildung im Sinne der dargelegten
Rechtsprechung und V erordnungsbestimmungen darzustellen. Nachdem der
Beschwerdefiihrer im Beschwerdeverfahren weitere Unterlagen eingereicht hat, und aus
den gesamten Akten nun hervorgeht, dass er im direkten Anschluss an sein

Bachel orstudium wahrend der ordentlichen Studienzeit (Studienjahre 2010/2011 und
2011/2012) am Masterstudium teilgenommen hat, kann dem als Antrag geltenden
"Einspracheentscheid" der SAK vom 4. Februar 2013 gefolgt, ein Anspruch des
Beschwerdefiihrers auf Weiterausrichtung der Waisenrente fir den Zeitraum von Juli 2010
bis Juni 2012 bejaht und die Beschwerde in diesem Umfang gutgehei ssen werden.

E.43

Soweit der Beschwerdefiihrer auch fur den Zeitraum von Juli 2012 bis April 2013 eine
Weiterausrichtung der Waisenrente beantragt, ist Folgendes auszuf Uhren: Gemass
Bescheinigung vom 13. November 2012 hat der BeschwerdefUhrer zu diesem Zeitpunkt erst
36 der 120 fur den Studienabschluss notwendigen ECTS-Punkte erarbeitet. Mehrere
Monate nach Ablauf der ordentlichen Studienzeit hat der Beschwerdefihrer somit lediglich
30 % der notwendigen ECT S-Punkte erhalten. Dass sich daran etwas substantiell geéndert
hat, geht aus der Bescheinigung vom 21. Februar 2013 nicht hervor. Der Beschwerdefuhrer
beruft sich darauf, dass er ordentlicher Student sel und daher bis zur Vollendung des 25.
Altergahres Anspruch auf eine Waisenrente habe. Eine bloss formelle Einschreibung fiir
ein Studium genugt alerdings nicht, um einen Anspruch auf eine Waisenrente zu
begrtinden bzw. aufrecht zu erhalten. Fur die Beurteilung des Anspruchs auf eine

schwei zerische Waisenrente ist nicht die formell maximal zulssige Studiendauer
massgebend, sondern ob die Ausbildung mit dem objektiv zumutbaren Einsatz betrieben
wird, um innert nitzlicher Frist erfolgreich abgeschlossen zu werden (vgl. oben E. 3.3 f.;
Urtelle des Bundesverwaltungsgerichts C 3062/2010 vom 13. September 2010 E. 5.3 und C
5856/2011 vom 31. Oktober 2012 E. 4.6). Wird vom Regelverlauf des Studiums
abgewichen, ist dies substantiiert zu begrinden. Vorliegend hat der Beschwerdefihrer
keinerlel Begrindung daf ir vorgebracht, warum er das Studium per Ende der ordentlichen
zweijdhrigen Studiendauer nicht abgeschlossen und selbst Monate danach erst 30 % der
daf ir notwendigen ECTS-Punkte erarbeitet hat. Dabel ergab sich der Bedarf einer
entsprechenden Begrindung und der Einreichung dazugehériger Belege schon aus der
Vernehmlassung vom 5. Februar 2013, zu welcher er am 11. Februar 2013 eingeladen
wurde, Stellung zu nehmen. Dennoch hat sich der Beschwerdefiihrer in seinem Schreiben
vom 21. Februar 2013 dazu nicht gedussert und auch keine Ausfthrungen zur von ihm
eingereichten Bescheinigung vom 21. Februar 2012 (recte: 2013) gemacht. Auch auf die
Einladung des Bundesverwaltungsgerichts hin, sich zur erganzenden Stellungnahme der
SAK vom 1. Juli 2013 zu aussern und gegebenenfalls Belege einzureichen, hat der
Beschwerdefihrer nicht reagiert, obwohl das Bundesverwaltungsgericht ausdrticklich
darauf hinwies dass sich die dlféllige Stellungnahme z.B. auf den weiteren Studienverlauf
und einen alfalligen Studienabschluss beziehen kénne. Unter diesen Umstanden ist nach
dem Massstab der Uberwiegenden Wahrscheinlichkeit davon auszugehen, dass der
Beschwerdefihrer ab Juli 2012 das Studium nicht systematisch im Sinne Art. 49bis Abs. 1
AHVYV verfolgt hat und daher fur diesen Zeitraum keinen Anspruch auf weitere
Ausrichtung einer Waisenrente hat, weshalb die Beschwerde diesbezliglich abzuweisen ist.



E. 44

Gemass Art. 26 ATSG werden die Sozialversicherungen fir ihre Leistungen nach Ablauf
von 24 Monaten nach der Entstehung des Anspruchs, frihestens aber 12 Monate nach
dessen Geltendmachung verzugszinspflichtig, sofern die versicherte Person ihrer
Mitwirkungspflicht vollumfanglich nachgekommen ist. Da der Beschwerdefthrer seiner
Mitwirkungspflicht im vorinstanzlichen Verfahren nicht vollumfénglich nachgekommen ist
und ihm nur aufgrund der im Rahmen des Beschwerdeverfahrens eingereichten
zusétzlichen Belege fur den Zeitraum von Juli 2010 bis Juni 2012 weiterhin eine

Wai senrente zugesprochen werden kann, besteht kein Anspruch auf eine Verzinsung dieses
Rentenguthabens. Soweit ein weitergehender Rentenanspruch verneint wird, entfallt auch
eine Verzinsung dessel ben.

E.45

Soweit auf die Beschwerde einzutreten ist (vgl. oben E. 3.1) ist der vorinstanzliche
Einspracheentscheid vom 10. Oktober 2012 somit insofern aufzuheben und die Beschwerde
insofern gutzuheissen, als dem Beschwerdefuhrer von Juli 2010 bis Juni 2012 der Anspruch
auf eine Waisenrente zuzusprechen ist (vgl. oben E. 4.2). Im Ubrigen sind die Beschwerde
abzuweisen und der besagte Einspracheentscheid zu bestétigen (vgl. oben E. 4.31.). Das
Beschwerdeverfahren ist fir die Parteien kostenlos (Art. 85bis Abs. 2 AHVG), so dass
keine Verfahrenskosten zu erheben sind. Der in der Sache teilweise obsiegende
Beschwerdefihrer hétte grundsétzlich Anspruch auf eine (reduzierte) Partei entschadigung
(vgl. Art. 64 Abs. 1 VwVG) und beantragt unter Hinweis auf Anwaltskosten die Zusprache
einer Parteientschadigung in der Hohe von Fr. 500.-. Da der Beschwerdefihrer, wie sich
aus seinem Prozessverhalten ergibt (vgl. oben Bst. B.k bis B.n), im Beschwerdeverfahren
nicht anwaltlich vertreten war und er keine sonstigen K osten geltend macht, ist davon
auszugehen, dass ihm keine notwendigen und verhatnismassig hohen Kosten entstanden
sind, weshalb ihm - ebenso wie der teilweise obsiegenden Vorinstanz - keine

Partei entschadigung zuzusprechen ist (vgl. Art. 7 des Reglements vom 21. Februar 2008
uber die Kosten und Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR
173.320.2)).
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