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Regeste

Revisione della rendita

Erwagungen

E.11

Il Tribunale amministrativo federale (TAF) esamina d'ufficio e con piena cognizione la sua
competenza rispettivamente |'ammissibilita dei gravami che gli vengono sottoposti (art. 7
cpv. 1 PA; DTAF 2016/15 consid. 1; 2014/4 consid. 1.2). Il Tribunale amministrativo
federale giudica, in virtu dell'art. 31 LTAF in combinazione con I'art. 33 lett. d LTAF el'art.
69 cpv. 1 lett. b LAI (RS 831.20), i ricorsi contro le decisioni, ai sensi dell'art. 5 PA, rese
dall'Ufficio dell'assicurazione per I'invalidita per le persone residenti all'estero (UAIE).

E.12

Laproceduradinanzi al Tribunale amministrativo federale e rettadalla PA, in quanto la
LTAF non disponga altrimenti (art. 37 LTAF). Invirtu dell'art. 3 lett. dbis PA, la procedura
in materiadi assicurazioni sociali non e disciplinatadalla PA nellamisurain cui e
applicabile laLPGA (RS 830.1). Secondo I'art. 2 LPGA, le disposizioni dellalegge stessa
sono applicabili alle assicurazioni sociali disciplinate dallalegislazione federale, se e per
guanto le singole leggi sulle assicurazioni sociali lo prevedano. Giustal'art. 1 cpv. 1 LAI, le
disposizioni della LPGA sono applicabili all'assicurazione per I'invalidita (art. 1a-26bis e
28-70), sempre che laLAI non deroghi alla LPGA. Secondo le regole generali del diritto
intertemporale, si applicano le norme procedurali in vigore al momento dell'esame del
ricorso (DTF 130 V 1 consid. 3.2).

E.13

Presentato da una parte direttamente toccata dalla decisione e avente un interesse degno di
protezione al suo annullamento o alla sua modifica (art. 59 LPGA e art. 48 cpv. 1 PA), il
ricorso e stato interposto tempestivamente (art. 60 LPGA e art. 50 cpv. 1 PA) erispettai
requisiti previsti dallalegge (art. 52 cpv. 1 PA) ed altresi I'anticipo relativo ale spese
processuali € stato versato nel termine impartito. Il ricorso & pertanto ammissibile.

E.2

Nell'ambito delle assicurazioni sociali, la procedura e retta dal principio inquisitorio (art. 43
cpv. 1 LPGA). Il Tribunale amministrativo federale applicail diritto d'ufficio, senza essere
vincolato dai motivi del ricorso (art. 62 cpv. 4 PA) o dai considerandi della decisione
impugnata. In altri termini, il ricorso potrebbe essere accolto per ragioni diverse da quelle
addotte dal ricorrente o respinto in virtu d'argomenti che la decisione impugnata non ha
preso in considerazione (DTF 134 111 102 consid. 1.1; 133V 515 consid. 1.3; DTAF
2013/46 consid. 3.2). Il Tribunale accertai fatti determinanti per la soluzione della



controversia, assume le prove necessarie e le valuta liberamente (art. 12 PA; DTF 136 V
376 consid. 4.1.1). Sempre che lalegge non disponga diversamente, il Tribunale statuisce
secondo il grado di prova della verosimiglianza preponderante. Deve ritenere un fatto
provato, soltanto quando & convinto della sua esistenza (DTF 138 V 218 consid. 6). Le parti
sono tenute a cooperare all'accertamento dei fatti (art. 13 PA) e amotivare il ricorso (art. 52
PA). L'autorita di ricorso si limita, di principio, ad esaminare le censure sollevate, mentre le
questioni di diritto non invocate dalle parti solo nellamisurain cui gli argomenti delle parti
o0 I'esame dell'incarto ne diano sufficiente motivo (DTF 122 V 157 consid. 1a; 121V 204
consid. 6¢).

E.31

Dal profilo temporale si applicano le disposizioni in vigore al momento della realizzazione
dello stato di fatto che deve essere valutato giuridica-mente o che produce conseguenze
giuridiche (DTF 136 V 24 consid. 4.3 e 130V 445 consid. 1.2 con rinvii, nonché 129V 1
consid. 1.2). Seledisposizioni legali si sono modificate nel corso del periodo sottoposto ad
esame giudiziario, il diritto alle prestazioni s determina secondo le vecchie disposizioni per
il periodo anteriore e secondo le nuove a partire dellaloro entrata in vigore (applicazione
pro ratatemporis; DTF 130 V 445).

E.3.2

Contestato, in concreto, e la soppressione dellarendita con effetto dal 1 aprile 2013,
decretata nell'ambito della procedura di revisione avviata d'ufficio nell* aprile 2012, del
diritto a una mezzarendita d'invalidita. Ne consegue che sono applicabili le modifiche
legidlative di cui alla6arevisionedellaLAl invigore dal 1° gennaio 2012 e le successive
(RU 2011 5659; FF 2010 1603) pur non comportanti cambiamenti rispetto al diritto
precedente in merito alla valutazione dell'invalidita, entrate in vigore fino alla data della
decisione impugnata.

E.33

Giovaaltresi rilevare cheil potere cognitivo di questo Tribunale é delimitato dalla data
della decisione impugnata, in concreto il 10 luglio 2017. Il giudice delle assicurazioni
sociali esaminainfatti la decisione impugnata sulla base della situazione di fatto esistente al
momento in cui essa e stataresa (DTF 136 V 24 consid. 4.3). Tiene tuttavia conto dei fatti
verificatis posteriormente quando possono imporsi quali elementi d'accertamento
retrospettivo della situazione anteriore alla decisione stessa (DTF 129V 1 consid. 1.2 e 121
V 362 consid. 1b), in altri termini se gli stessi sono strettamente connessi all'oggetto
litigioso e se sono suscettibili di influire sull'apprezzamento del giudice al momento in cui
detta decisione litigiosa € stata resa (cfr. sentenze del TF 8C_278/2011 del 26 luglio 2011
consid. 5.5, nonché 9C 116/2010 del 20 aprile 2010 consid. 3.2.2; DTF 118 V 200 consid.
3ainfine).

E.4

Il ricorrente e cittadino di uno Stato membro della Comunita europea erisiedein Italia, per
cui e applicabile, di principio, I'Accordo del 21 giugno 1999 trala Confederazione svizzera
e laComunita europeaed i suoi Stati membri sulla libera circolazione delle persone (ALC,
RS 0.142.112.681) ed il relativo Allegato Il cheregolail coordinamento dei sistemi di
sicurezzasociae. L'alegato || ALC prevedein particolare che le parti contraenti applicano
tradi loro, dal 1° aprile 2012, il regolamento (CE) n. 883/2004 del Parlamento europeo e
del Consiglio del 29 aprile 2004 (RS 0.831.109.268.1) relativo a coordinamento dei sistemi



di sicurezza sociale, con le relative modifiche, e il regolamento (CE) n. 987/2009 del
Parlamento europeo e del Consiglio del 16 settembre 2009 (RS 0.831.109.268.11) che
stabilisce le modalita di applicazione del regolamento (CE) n. 883/2004 (art. 1 cpv. 1
Allegato Il ALC in relazione con la Sezione A dell’'Allegato I1 ALC). Il Regolamento (CE)
n. 883/2004 é stato ulteriormente modificato dai regolamenti (UE) n. 1244/2010 (RU 2015
343), n. 465/2012 (RU 2015 345) e n. 1224/2012 (RU 2015 353), applicabili nelle relazioni
trala Svizzerae gli Stati membri dell'Unione europea a decorrere dal 1° gennaio 2015.
Tuttavia, anche in seguito al'entratain vigore dell’ALC, I'organizzazione della procedura
come pure |'esame delle condizioni di ottenimento di unarenditadinvalidita svizzera, sono
regolate dal diritto interno svizzero (art. 46 cpv. 3 del Regolamento n. 883/2004 in relazione
con |I'Allegato Il del regolamento medesimo; DTF 130 V 253 consid. 2.4).

E.5

Oggetto del contendere € laliceita della soppressione, con effetto dal 1° aprile 2013, della
mezza rendita di invalidita precedentemente erogata al ricorrente. In concreto unico aspetto
parziale contestato € |'accertamento economico esperito dall'amministrazione (consid. 10)
invirtu della sentenzadi rinvio - e meglio la questione se a ragione essa eseguito il raffronto
dei redditi con riferimento a mercato del lavoro italiano fondandosi sui dati statistici forniti
dallatabella elaborata dal Bureau international du travail (BIT) e sul reddito dainvalido
effettivamente percepito in Italia, piuttosto che sul mercato del lavoro svizzero, in
particolare, per calcolareil reddito dainvalido, sui dati dell'Inchiesta svizzera della struttura
del salari (ISS- TabellaTA1) - eil conseguente grado di invalidita che ne deriva.

E.6.1

In base all'art. 8 cpv. 1 LPGA é consideratainvalidital'incapacita al guadagno totale o
parziale presumibilmente permanente o di lunga durata. L'art. 4 cpv. 1 LAI precisache
I'invalidita pud essere conseguente ad infermita congenita, malattia o infortunio; il cpv. 2
della stessa norma stabilisce che I'invalidita e considerata insorgere quando, per natura e
gravita, motivail diritto alla singola prestazione.

E.6.2

L'assicurato hadiritto ad unarenditaintera se &€ invalido per ameno il 70%, atre quarti di
rendita se & invalido per ameno il 60%, ad una mezzarendita se € invalido per ameno la
meta e ad un quarto di rendita se ein-valido per ameno il 40% (art. 28 cpv. 2 LAI). In
seguito al'entratain vigore dell'Accordo bilaterale, lalimitazione previstadall'art. 29 cpv. 4
LAI, secondo il quale le rendite per un grado d'invaliditainferiore a 50% sono versate solo
ad assicurati che sono domiciliati e dimorano abitualmente in Svizzera (art. 13 LPGA), non
€ piu applicabile se I'assicurato € cittadino svizzero o dell'Unione europea e vi risiede (DTF
130V 253 consid. 2.3).

E.6.3

Per incapacita al lavoro sintende qualsiasi incapacita, totale o parziale, derivante daun
danno alla salute fisica, mentale o psichica di compiere un lavoro ragionevolmente esigibile
nella professione o0 nel campo di attivita abituale. In caso d'incapacitaal lavoro di lunga
durata possono essere prese in considerazione anche le mansioni esigibili in un'atra
professione o campo d'attivita (art. 6 LPGA). L'incapacita al guadagno é definitaall'art. 7
cpv. 1 LPGA e consiste nella perdita, totale o parziale, della possibilita di guadagno sul
mercato del lavoro equilibrato che entrain considerazione, provocata da un danno alla
salute fisica, mentale o psichica e che perdura dopo aver sottoposto |'assicurato alle cure ed



alle misure d'integrazione ragionevolmente esigibili. Per valutare la presenza di
un'incapacita a guadagno sono considerate esclusivamente le conseguenze del danno alla
salute; inoltre, sussiste un'incapacita al guadagno soltanto se essa non € obbiettivamente
superabile (art. 7 cpv. 2 LPGA).

E.6.4

Lanozione dinvaliditadi cui al'art. 4 LAl e 8 LPGA e un concetto di carattere
economico-giuridico e non medico (DTF 116 V 246 consid. 1b e 110V 273; v. pure
sentenze del TF 8C_636/2010 del 17 gennaio 2011 consid. 3 e 9C_529/2008 del 18 maggio
2009). In base dl'art. 16 LPGA, applicabile per il rinvio dell'art. 28acpv. 1 LAI, per
valutare il grado d'invalidita, il reddito che |'assicurato potrebbe conseguire esercitando
I'attivita ragionevolmente esigibile da lui dopo la cura medica e I'eventual e esecuzione di
provvedimenti d'integrazione (reddito dainvalido), tenuto conto di una situazione
equilibrata del mercato del lavoro, & confrontato con il reddito che egli avrebbe potuto
ottenere se non fosse diventato invalido (reddito da valido; metodo generale del raffronto
del redditi). In atri termini, |'assicurazione svizzera per l'invalidita risarcisce soltanto la
perdita economica che deriva da un danno alla salute fisica 0 psichica dovuto a malattia o
infortunio, non la malattia o la conseguente incapacita lavorativa (metodo generale del
raffronto del redditi).

E.71

Giustal'art. 17 cpv. 1 LPGA, seil grado d'invalidita del beneficiario della rendita subisce
una notevole modificazione, per il futuro larendita & aumentata o ridotta proporzionalmente
0 soppressa, d'ufficio o su richiesta.

E.7.2

Giustal'art. 87 cpv. 1 OAl (RS 831.201) larevisione avviene d'ufficio quando, in previsione
di una possibile modificaimportante del grado d'invalidita o della grande invalidita oppure
del bisogno di assistenza o di aiuto dovuto al'invalidita é stato stabilito un termine al
momento della fissazione della rendita, dell'assegno per grandi invalidi o del contributo per
I'assistenza (lett. &) o allorché si conoscono fatti 0 si ordinano provvedimenti che possono
provocare una notevole modifica del grado d'invalidita, della grande invalidita oppure del
bisogno di assistenza o di aiuto dovuto al'invalidita (lett. b). Se, di contro, é stata fatta una
domandadi revisione, nelladomandasi deve dimostrare cheil grado dinvaliditae
modificato in misurarilevante per il diritto a prestazioni (art. 87 cpv. 2 OAl).

E.73

La giurisprudenza ha stabilito che le rendite d'invalidita sono soggette a revisione non solo
in caso di modificarilevante dello stato di salute che ha un influsso sull'attivita lucrativa,
ma anche quando lo stato di salute é rimasto invariato, se le conseguenze sulla capacita di
guadagno hanno subito un cambiamento importante (DTF 130 V 343 consild. 3.5; 113V
275 consid. 1a). Lasemplice valutazione diversadi circostanze di fatto rimaste
sostanzialmente invariate non giustificaunarevisione ai sensi dell'art. 17 LPGA (Sentenza
del TF 1 755/04 del 25 settembre 2006 consid. 5.1 e riferimenti citati; DTF 112 V 371
consid. 2b e 112 V 387 consid. 1b, RCC 1987 p. 36, SVR 2004 IV n. 5 consid. 3.3.3).
L'igtituto della revisione non puo infatti giustificare un riesame incondizionato del diritto
alarendita (cfr. anche: Rudolf Ruedi, Die Verfligungsanpassung als verfahrensrechtliche
Grundfigur namentlich von Invalidenrentenrevisionen, in: Schaffauser/Schlauri, Die
Revision von Dauerleistungen in der Sozialversicherung, San Gallo, 1999, p. 15). Per le



rendite dell'assicurazione invalidita, infine, anche una modifica di poco conto dello stato di
fatto determinante puo dare luogo a unarevisione se tale modifica determina un
superamento (per eccesso o per difetto) di unasogliaminima (DTF 133V 545 consid. 6 con
riferimenti a dottrina e giurisprudenza).

E.81

Al fine di accertare seil grado di invaliditasi € modificato in manieratale dainfluire sul
diritto alle prestazioni, si deve confrontare, da un lato, la situazione di fatto relativa
all'ultima decisione cresciutain giudicato che é stata sottoposta ad esame materia e tramite
contestual e accertamento pertinente del fatti, apprezzamento delle prove e confronto del
redditi, e, dall'altro lato, la situazione di fatto vigente al'epoca del provvedimento litigioso
(DTF 133V 108; sentenzadel TF | 759/06 del 5 settembre 2007).

E.82

Come gia stabilito dal TAF nella sentenzadi rinvio del 7 gennaio 2015 (inc. C-1509/2013
consid. 10.2), il periodo di riferimento e quello intercorrente frala decisione del 6 marzo
1997 (doc. 25) - con cui e stato attribuito il diritto a unamezzarendita Al - eil 10 luglio
2017, data della decisione impugnata con cui tale mezza rendita e stata soppressain esito
alarevisione d'ufficio avviata nell'aprile 2012 (doc. 129).

E.9

Riguardo allo stato di salute, varitenuto assodato, con il grado della verosimiglianza
preponderante valido nelle assicurazioni sociali, che nessun cambiamento significativo &
intervenuto fra questi due momenti. Le valutazioni peritali, esposte in maniera concludente,
coerente e completa e ale quali ha integralmente aderito anche il SMR (cfr. consid. C.a,
C.b), non vengono contestate né contraddette da nessun ulteriore documento prodotto,
risultando pertanto senz'altro attendibili. A. risulta essere capace al lavoro a 30%
nell'attivita abituale di falegname e a 70% in un'attivita adeguata medio-leggera da un
punto di vista medico teorico che tenga conto dei limiti funzionali elencati e abile almeno al
70% nell'attivita leggera attualmente svolta (consid. C.b, doc. 72 p. 9; consid. 12 e 13.1
della sentenza di rinvio C-1509/2013).

E. 10

In concreto va esaminata la conformita al diritto del raffronto dei redditi. Nella sentenza di
rinvio (inc. C-1509/2013) il TAF aveva elencato distinte irregolarita nell'indagine
economica esperita dall'autoritainferiore. Avevainnanzitutto censurato cheil reddito da
invalido potesse essere calcolato sullabase di un grado di impiego a 100%, se determinato
riferendosi ai dati statistici svizzeri (TabellaTAL attivita semplici e ripetitive), anziché
tenendo conto della capacita medico-teoricadel 70% in attivita medio-leggere attestata dai
periti interrogati (consid. 15.1.1). All'amministrazione erano state quindi prospettate due
possibilita per calcolareil grado di invalidita: fare capo a mercato del lavoro italiano,
oppure in applicazione del mercato del lavoro svizzero, stabilire in quale misural'assicurato
fossein grado di esercitare e attivita previste dai dati statistici, sottoponendo il quesito ad
un medico (consid. 15.1.2). Era stata inoltre criticata la deduzione sociale dell'8%, ritenuta
daun lato non conforme alaprassi del Tribunale federale, secondo cui occorre attenersi a
del multipli di 5, dall'atro troppo esigua alla luce delle numerose limitazioni di cui soffro
I'interessato. In tal senso una deduzione del 15% appariva come maggiormente congrua
(consid. 15.2.2). Era stato ancora rimproverato all'autorita inferiore di non aver verificato -
oindicato di averlo fatto - se la soppressione della rendita fosse riconducibile aun



miglioramento effettivo della capacita lavorativa o semplicemente a un fattore esterno di
per seirrilevante (come I'utilizzo di dati statistici nazionali anziché regionali nel nuovo
raffronto del redditi - consid. 15.3) e, infine, di aver utilizzato i dati statistici del 2010,
anziché quelli del 2013, anno di riferimento per il raffronto dei redditi (consid. 15.4).

E.11.1

Secondo il metodo generale di comparazione dei redditi (art. 16 LPGA), acui rinvial'art.
28acpv. 1 LAI, per valutareil grado d'invalidita, il reddito che |'assicurato invalido
potrebbe conseguire esercitando |'attivita ragionevolmente esigibile da lui dopo lacura
medica e |'eventual e esecuzione di provvedimenti d'integrazione, tenuto conto di una
situazione equilibrata del mercato del lavoro, € confrontato con il reddito che egli avrebbe
potuto ottenere se non fosse diventato invalido (metodo ordinario sulla base del confronto
del redditi per gli assicurati esercitanti un'attivita lucrativa; cfr. anche DTF 137 V 334
consid. 3.1.1).

E.11.2

Nell'ambito di una procedura di revisione, il momento determinante per il raffronto dei
redditi, € quello in cui il diritto alarendita potrebbe subire una modifica (cfr. CR LPGA-
Margit Moser-Szeless, art. 16 LPGA, N 41). Pertanto i redditi con e senzainvalidita devono
essere determinati sulla base delle indicazioni salariali o statistiche, valide per lo stesso
anno (sentenzadel TF | 471/05 del 1'11 maggio 2006 consid. 3.2) tenendo conto delle
modifiche riguardanti tali redditi e suscettibili di influire sul diritto allarenditafino
al'emissione della decisione dell'autorita competente (DTF 129 V 222 consid. 4.1 e
riferimenti ivi citati; Michel Valterio, Droit de |'assurance-vieillesse et survivants (AVS) e
de I'assurance-invalidité (Al), Commentaire thématique, ed. Schulthess,
Ginevra/Zurigo/Basilea 2011, p.548, N. 2063-2064). Nell'evenienza concreta, conto tenuto
che la soppressione del diritto allarenditainterverrebbe al piu presto afar tempo dal 1°
aprile 2013, I'anno determinante per il raffronto dei redditi €il 2013 (si cfr. a riguardo DTF
129V 122, sentenza del TF 8C_290/2007 dell'8 luglio 2008 consid. 3; inoltre sentenza del
TAF C-1509/2013 del 7 gennaio 2015 consid. 15.4).

E. 113

La comparazione dei redditi determinanti per valutare il grado di invaliditadi un assicurato
residente all'estero, deve inoltre essere eseguita sul medesimo mercato del lavoro, posto che
la disparita della remunerazione e del costo della vita da un paese al'altro (Svizzerae
Italia), non permette di procedere a una comparazione oggettivadel redditi in questione
(ATF 110V 273 consid. 4b).

E.12

Nel caso di specie, frale due possibilita prospettate da questo Tribunale in occasione del
rinvio (doc. 101 - inc. C-1509/2013 consid. 15.1.2), l'autorita inferiore ha scelto di fondarsi
sul mercato del lavoro italiano per determinare il tasso di invalidita, avendo constatato che,
nonostante il danno ala salute, in tale paeseil ricorrente aveva datempo ripreso a svolgere
un'attivita atempo pieno, mettendo dunque interamente a frutto la propria residua capacita
lavorativa. Per le ragioni che seguono tale modo di procedere risulta conforme al diritto
federale e a quanto statuito nella sentenza di rinvio e puo pertanto essere seguito dal
Tribunale adito.

E. 1211



Per determinare il reddito dainvalido, infatti, fa stato in primo luogo la situazione salariale
concreta dell'assicurato, a condizione che, cumulativamente, il rapporto di lavoro sia
particolarmente stabile, egli sfrutti in maniera completa e ragionevole la capacita lavorativa
residua, il reddito derivante dall'attivita effettivamente svolta sia adeguato e non costituisca
un salario sociale (DTF 129V 475 consid. 4.2.1; 126 V 75 consid. 3b/aaei riferimenti
citati; anche sentenze 9C_818/2018 e 9C_826/2018 del 5 aprile 2019 consid. 4.3). Qualora
difettino indicazioni economiche effettive, possono essere ritenuti i dati forniti dalle
statistiche salariali, come risultano dall'inchiesta svizzera sulla struttura dei salari (sentenza
del TF 9C _205/2011 consid. 7 erelativi riferimenti).

E. 1212

Nel caso concreto, A. aseguito del danno alla salute e meglio a partire dal 24
gennaio 1998 é stato assunto come custode/portinaio atempo pieno. Il rapporto di lavoro €
durato quasi 20 anni, giungendo al termine il 30 giugno 2016 a momento del
raggiungimento dell'eta pensionabile (doc. 112) e puo pertanto dirsi stabile e duraturo.
Nell'ambito di tale attivita, giudicatadal dr. E. senz'atro idoneaallaluce dei
problemi di salute del ricorrente (doc. 72 p. 8), quest'ultimo ha messo a frutto per intero la
propriaresidua capacita lavorativa, lavorando invero anche oltre il grado d'occupazione di
almeno il 70% prescritto in attivita leggere, come quella svolta. Non vi e inoltre alcun
indizio che consenta di sospettare che il reddito di Euro 29'724.- lordi annui percepito dal
ricorrente nel 2013, anno determinante per il raffronto del redditi, costituisca per gli
standard italiani un salario sociale, ossia una retribuzione che viene concessain assenzadi
controprestazione corrispondente (s rammenta al riguardo che la prova dell'esistenzadi un
salario sociale e sottoposta a esigenze severe, e che secondo giurisprudenza, vige la
presunzione secondo cui il salario pagato equivale normalmente a lavoro svolto; cfr.
consid. 12.1, inoltre DTF 117 V 8 p. 19 consid. 2c/aa; 110V 277 consid. 4c).

E.12.1.3
In simili circostanze non vi € quindi motivo per discostarsi dal salario effettivamente
percepito dall'assicurato nell'attivita di custode/portinaio presso C. , dal momento

cheil riferimento ai dati statistici non sarebbe infatti sufficientemente rappresentativo di
guanto |'assicurato sarebbe in grado di guadagnare (cfr. sentenzadel TF 9C_719/2015 del 3
giugno 2016 consid. 5.3). Contrariamente all'opinione del ricorrente (cfr. doc. TAF 1 p. 8),
atalereddito lordo di Euro 29'724.-/anno non occorre apportare a cuna riduzione per
incapacita lavorativa (essendo percepito su di un pensum del 100%, dunque non
essendovene de facto), né tantomeno al cuna deduzione sociale dovuta a circostanze
personali e professionali concrete (limitazioni funzionali, eta, anni di servizio, nazionalita e
tipo di permesso di dimora, grado di occupazione; cfr. ATF 129V 472 consid. 4.2.3 p. 481),
dal momento che un tale adeguamento si giustifica soltanto nel caso in cui il reddito da
invalido venga determinato sulla base del dati statistici, manon nel casoin cui s faccia
riferimento al salario reale (sentenzadel TF | 171/04 del 1 aprile 2005 consid. 4.2).

E. 1221

Per determinare il reddito ipotetico conseguibile dalla persona assicurata senzail danno alla
salute (reddito da valido), occorre stabilire quanto la stessa, nel momento determinante
(corrispondente alla decorrenza dell'eventual e diritto alla rendita), guadagnerebbe secondo

il grado di verosimiglianza preponderante qual e persona sana, tenuto conto delle sue
capacita professionali e delle circostanze personali. Tale reddito dev'essere determinato il



pil concretamente possibile. Di regolaci si fondera sull'ultimo reddito che la persona
assicurata ha conseguito primadel danno alla salute, se del caso adeguandolo all'evoluzione
dei salari. Soltanto in presenzadi circostanze particolari ci Si potra scostare da questo valore
ericorrere ai dati statistici risultanti dall'lSS (v. DTF 134 V 322 consid. 4.1 pag. 325; 129V
222 consid. 4.3.1 pag. 224 con riferimenti). Questo sarain particolare il caso qualora
dovessero mancare indicazioni riguardanti I'ultima attivita professional e dell'assicurato o
nel caso in cui la cessazione di tale attivita risalga a parecchi anni primadel momento
determinante per la valutazione dell'invalidita (Sentenza del TF | 636/02 del 15 aprile 2003
consid. 4.1; | 574/01 del 17 dicembre 2002 consid. 3.4; Michel Valterio, Op. cit., p. 554, N.
2085). cfr. sentenzadel TF 9C_416/2010 del 26 gennaio 2011 consid. 3.2).

E. 1222

Contrariamente a quanto preteso dal ricorrente, nel caso in esame non € possibileriferirs
all'ultimo reddito conseguito da quest'ultimo nel 1994 nell'attivita di falegname, dal
momento che |'attualizzazione di tale dato al 2013 - alaluce del lungo periodo trascorso e
del breve impiego dell'interessato in seno all'azienda (sebbene il contratto siagiunto al
termine il 31 maggio 1994, di fatto egli hainterrotto il lavoro giadal 9 marzo 1994, ancor
prima dello scadere del periodo di prova - cfr. doc. 9) - non garantirebbe |'aderenza alla
reale evoluzione del salario nel contesto del rapporto di lavoro allorain essere.

E. 1223

In assenza di elementi concreti che permettano di determinare quello che avrebbe potuto
essereil reddito percepito come falegname in Italia e non potendo attenersi al reddito
percepito dall'assicurato al'epocain cui era attivo in Svizzera quale falegname, e pertanto a
giusto titolo che l'autoritainferiore per determinare il reddito davalido ha scelto di riferirsi
ai dati statistici (cfr. sentenzadel TF 9C_839/2008 del 29 ottobre 2009 consid. 6.1;
9C_311/2009 del 2 dicembre 2009 consid. 3.3; Michel Valterio, Op. cit., p. 554, N.
2085-2087).

E. 1224

E inoltre corretto che essa s siariferitaa dati statistici dellatabelladel BIT, dovendo il
confronto del redditi eseguirsi sullo stesso mercato del lavoro - ossiaquello italiano, dove
I'interessato aveva ripreso a svolgere con continuita un'attivita lavorativa a tempo pieno (cfr.
consid. 11.3e12.1.2) - nellamisurain cui questi risultano disporre della medesima
attendibilita e rappresentativita dei dati svizzeri (cfr. sentenzadel TF 9C_839/2008 del 29
ottobre 2009 consid. 6.1, | 232/06 del 25 ottobre 2006 consid. 4 e 1 299/00 dell'8 gennaio
2002 consid. 4.d.bb) eil loro utilizzo non é arbitrario (sentenza del TAF C-869/2014 del 30
maggio 2017 consid. 7.2 e C-5626/2011 del 5 febbraio 2013 consid. 7.2; si cfr. inoltre la
risposta alla domanda di codesto Tribunale riguardo allaprassi dell'UAI-C. circa
I'utilizzo di tali dati - doc. TAF 8) o particolarmente pregiudizievole per il ricorrente
(Michel Valterio, Op. cit., p. 554, N. 2087).

E.12.25

Cio posto, questo Tribunale non reputa corretto riferirsi ai dati statistici riguardanti I'anno
2008, ritenuto che a momento in cui la decisione impugnata é stata emanata erano gia
disponibili quelli del 2010, daindicizzare fino a 2013, anno determinante per il raffronto
del redditi. | dati statistici acui hafatto capo I'autorita inferiore non precisano inoltre se i
redditi siano registrati al netto oppure a lordo. Infine, come rettamente contestato dal
ricorrente, non prevedono acunadistinzione in base a sesso. Riferendos allacifra5713



(Italie, Hommes, 2010, métiers qualifiés de I'industrie et de I'artisanat) dellatabelladel BIT
facente riferimento ai salari lordi (reperibile su
https://www.ilo.org/global/lang--fr/index.htm statistiques et données ILOSTAT - Base de
données sur les statistiques du travail Gains et co(t de la main-d'oeuvre par sexe et
profession -- Série harmonisée) risulta che nel 2010, un uomo in Italialavorando come
falegname avrebbe potuto percepire mensilmente un salario di Euro 1'934.-, dato che
aggiornato a 2013, secondo gli indici dell'OECD "Organisation de Coopération et de
Développement Economique” (http://stats.oecd.org Marché du travail Revenus Gains
horaires (PIE), Activité de fabrication ; +6.3% tra 2010 e 2013) corrisponde a un reddito
lordo mensile di Euro 2'055.85. Sebbene non sia chiaro, non essendo precisato nelle
statistiche, se per ottenereil reddito annuo occorra moltiplicare il dato ottenuto per 12, 130
14 mensilita, la questione puo rimanere indecisain questa sede, dal momento cheil reddito
Ipotetico che |'assicurato avrebbe potuto realizzare da valido come falegname nel 2013,
risulta essere comunque inferiore a quello dainvalido effettivamente percepito come
custode/portinaio.

E.12.2.6

Giovainfine precisare che essendo stato il reddito da valido determinato sulla base di dati
statistici (come falegname sul mercato del lavoro italiano), € evidente che non vi € alcuna
necessita di esaminare I'esistenza di un eventuale gap salariale ai sensi della giurisprudenza
citatadal ricorrente (doc. TAF 1 p. 8). Larichiestadi procedere a un eventuale parallelismo
del redditi € pertanto privadi fondamento.

E.12.3

Allaluce di quanto esposto sopra e del raffronto dei redditi che ne scaturisce, stabilito
conformemente a diritto federale, risulta pertanto corretto ritenere, come fatto
dall'amministrazione, che a partire dal 1° aprile 2013 il ricorrente presenta un grado di
invaiditanullo. Le ulteriori censure relative a calcolo dell'invalidita fondato sul mercato
del lavoro svizzero, non vanno pertanto esaminate in quanto irrilevanti.

E. 13

In simili condizioni - pur con i correttivi elencati riguardanti |a determinazione del reddito
davalido, che tuttavia non mutano nella sostanzail calcolo del discapito economico - la
decisione dell'autoritainferiore con la quale € stata decretata la soppressione del diritto ala
mezzarenditaa decorrere dal 1° aprile 2013 va confermata el ricorso, destituito di
fondamento, va respinto.

E. 141

Visto I'esito della procedura, le spese processuali di fr. 800.-, sono poste a carico del
ricorrente (art. 63 cpv. 1 e cpv. 5 PA nonché art. 3 lett. b del regolamento del 21 febbraio
2008 sulle tasse e sulle spese ripetibili nelle cause dinanzi a Tribunale amministrativo
federale [TS-TAF, RS 173.320.2]). Esse vengono compensate con |'anticipo spese, di
identico ammontare, versato dall'insorgente il 22 settembre 2017 (doc. TAF 4).

E.14.2

Al ricorrente, soccombente, non spetta altresi alcunaindennita per spese ripetibili della sede
federale (art. 64 PA in combinazione con |'art. 7 cpv. 1 e 2 TS-TAF acontrario). Peraltro, le
autoritafederali, quand'anche vincenti, non hanno di principio diritto a un‘indennita atitolo
di ripetibili (art. 7 cpv. 3 TS-TAF), salvo ecce-zioni non ravvisabili nel caso concreto (v.,



fral'atro, DTF 127 V 205).
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