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Regeste
Rente

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG in Verbindung mit Art. 33 Bst. d VGG und Art. 85bisAbs. 1 AHVG
(SR 831.10) beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden von Personen im
Ausland gegen AHV-Verfugungen der Schwei zerischen Ausgle chskasse.

E.12

Nach Art. 37 VGG richtet sich das Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht nach dem
VWV G, soweit das VGG nichts anderes bestimmt. Indes findet das VwV G aufgrund von
Art. 3 Bst. dbis VWV G keine Anwendung in Sozialversicherungssachen, soweit ATSG
anwendbar ist, was vor-liegend auf Grund von Art. 1 Abs. 1 AHVG der Fall ist.

E.13

Die BeschwerdefUhrerin ist durch den angefochtenen Einspracheentscheid bertihrt und hat
ein schutzwiirdiges I nteresse an dessen Aufhebung oder Anderung, so dass sieim Sinne von
Art. 59 ATSG beschwerdelegitimiert ist.

E.14

Dadie Eingabe vom 8. Mai 2015 als form- und fristgerecht eingereichte Beschwerde zu
wurdigen ist, ist auf die Beschwerde einzutreten (vgl. Art. 60 Abs. 1 ATSG und Art. 52
Abs. 1VwWVG).

E.2

Jahre Die Ubergangsgutschrift darf jedoch hchstens fir die Anzahl der Jahre angerechnet
werden, welche fir die Festsetzung der Rentenskala der rentenberechtigten Person
berticksichtigt werden. Fir Falle, in denen sowohl Erziehungs- oder Betreuungsgutschriften
und Ubergangsgutschriften an-gerechnet werden konnten, sind die anrechenbaren
Ubergangsgutschriften zu den Erziehungsgutschriften hinzuzuzahlen.
Ubergangsgutschriften und Erziehungs- oder Betreuungsgutschriften zusammen dirfen
aber in keinem Fall weder die fur die Rentenskala massgebende Beitragsdauer Ubersteigen,
noch mehr als 16 anrechenbare Jahre ergeben. Fir die Ermittlung des Durchschnitts der
Gutschriften ist analog zur Ermittlung des Durchschnitts der Erziehungsgutschriften
vorzugehen (vgl. RWL 2015 Rz. 5101 ff.; Rz. 5626 ff. i.V.m. Rz. 5607 ff. und Rz. 5445f.).

E.21

Vorliegend ist streitig und vom Bundesverwaltungsgericht zu prifen, ob die Vorinstanz der
Beschwerdefiihrerin zu Recht statt einer Abfindung eine monatliche Rente in der Héhe von



Fr. 288.- ab 1. November 2014 zugesprochen hat. Zundchst sind dazu die zur Beurteilung
der vorliegenden Beschwerde massgebenden rechtlichen Grundlagen darzulegen.

E.22

Nach der Rechtsprechung stellt das Sozial versicherungsgericht bei der Beurteilung einer
Streitsache in der Regel auf den bis zum Zeitpunkt des Erlasses der streitigen
Verwaltungsverfugung (hier: Einspracheentscheid vom 14. April 2015; im Folgenden:
angefochtener Einspracheentscheid) eingetretenen Sachverhalt ab (BGE 129V 1 E. 1.2 mit
Hinweis). Weiter sind in zeitlicher Hinsicht grundsétzlich digjenigen Rechtssétze
massgebend, die bel der Erfillung des zu Rechtsfolgen flihrenden Tatbestandes Geltung
hatten (BGE 130 V 329).

E.23

Im Soziaversicherungsprozess hat das Gericht seinen Entscheid, sofern das Gesetz nicht
etwas Abweichendes vorsieht, nach dem Beweisgrad der Gberwiegenden
Wahrscheinlichkeit zu féllen. Die blosse Mdglichkeit eines bestimmten Sachverhalts geniigt
den Bewelsanforderungen nicht. Das Gericht hat vielmehr jener Sachverhaltsdarstellung zu
folgen, die es von alen moglichen Geschehensablaufen al's die wahrscheinlichste wirdigt
(BGE 126 V 353 E. 5b; 125V 193 E. 2, je mit Hinweisen).

E.24

Die BeschwerdefUhrerin ist serbische Staatsangehdrige, lebt in Serbien und hat die
massgebende Beschaftigung in der Schweiz ausgeiibt. Die Schweiz und die Republik
Serbien haben am 11. Oktober 2010 ein Abkommen Uber Soziale Sicherheit abgeschlossen.
Dieses wurde am 4. Januar 2011 ratifiziert, aber (noch) nicht von der Bundesversammlung
genehmigt, und ist dementsprechend noch nicht in Kraft getreten (vgl. Datenbank
Staatsvertrége des Eidgendssischen Departements fur auswértigen Angelegenheiten, https://
www.eda.admin.ch/eda/de/home/aussenpolitik/voel kerrecht/international e-vertraege/datenb
ank-staatsvertraege.html, abgerufen am 07.03.2017). Daher gelangt vorliegend das
Abkommen zwischen der Schweizerischen Eidgenossenschaft und der Foderativen
Volksrepublik Jugoslawien tber Sozialversicherung vom 8. Juni 1962 (SR 0.831.109.818.1;
nachfolgend: Sozialversicherungsabkommen oder Abkommen) zur Anwendung (vgl. Urtell
des BV Ger C-3634/2007 vom 2. Dezember 2009 E. 2 m.w.H.). Nach Art. 2 des
Abkommens (in Verbindung mit Art. 1 Ziffer 1 Bst. aAbs. | des Abkommens) stehen die
Staatsangehdrigen der Vertragsstaaten in ihren Rechten und Pflichten aus der

schwei zerischen Bundesgesetzgebung Uber die Alters- und Hinterlassenenversicherung
einander gleich, soweit nichts anderes bestimmt ist. Gemass Art. 4 des Abkommens richten
sich das Verfahren und die Prifung der Anspruchsvoraussetzungen einer Abfindung an
Stelle einer schweizerischen Altersrente nach dem internen schweizerischen Recht,
insbesondere dem AHV G, der AHVV und dem ATSG, soweit das Abkommen keine
Abweichungen davon vorsieht (vgl. fur viele: Urteil C-3634/2007 E. 2).

E.25

Das interne schwei zerische Recht kennt keinen Anspruch auf Ausrichtung einer Abfindung
an Stelle (oder zusétzlich zu) einer AHV-Altersrente. Gemass Art. 7 Bst. a des Abkommens
aber wird einem serbischen Staatsangehdrigen, der sich nicht in der Schweiz aufhalt und
Anspruch auf eine ordentliche Teilrente hat, wenn die Teilrente hochstens ein Zehntel der
entsprechenden ordentlichen Vollrente betrégt, anstelle der Teilrente eine Abfindung in der
Hohe des Barwerts der geschuldeten Rente gewahrt. Wenn die Teilrente mehr alsein



Zehntel, aber hochstens ein Finftel der entsprechenden ordentlichen Vollrente betragt, kann
er zwischen der Ausrichtung der Rente oder einer Abfindung wahlen. Nach Auszahlung der
Abfindung kdnnen weder der Berechtigte noch seine Hinterlassenen gegeniiber dieser
Versicherung irgendwel che Anspriiche aus den durch die Abfindung abgegoltenen
Beitrdgen mehr geltend machen.

E.26

Gemass Art. laAbs. 1 AHVG sind obligatorisch versichert: a.) die natirlichen Personen
mit Wohnsitz in der Schweiz; b.) die natrlichen Personen, die in der Schweiz eine
Erwerbstétigkeit ausiiben; c.) [...]. Geméss Art. 3 Abs. 1 AHV G sind die erwerbstétigen
Versicherten beitragspflichtig, solange sie eine Erwerbstétigkeit austiben. Fir
Nichterwerbstétige beginnt die Beitragspflicht am 1. Januar nach V ollendung des 20.
Altergahres und dauert bis zum Ende des Monats, in welchem Frauen das 64. und Manner
das 65. Altergahr vollendet haben. Die Pflicht zur Entrichtung von Beitrdgen an die
obligatorische Versicherung im Sinne von Art. 3 Abs. 1 und Abs. 3 AHV G setzt voraus,
dass die betreffende Person im Sinne von Art. 1a Abs. 1 AHV G obligatorisch versichert ist
(vgl. Urteil des BV Ger C-3388/2013 vom 28. September 2015 E. 3.4).

E.2.7

Frauen haben Anspruch auf eine ordentliche Altersrente, sofern sie das 64. Altersjahr
vollendet haben und ihnen fir mindestens ein volles Jahr Einkommen, Erziehungs- oder
Betreuungsgutschriften angerechnet wer-den kénnen (Art. 21 Abs. 1 Bst. b in Verbindung
mit Art. 29 Abs. 1 AHVG). Die ordentlichen Renten werden als Vollrenten (fur Versicherte
mit vollstandiger Beitragsdauer) oder as Teilrenten (fur Versicherte mit unvollstéandiger
Beitragsdauer) ausgerichtet (Art. 29 Abs. 2 AHVG). Der Anspruch entsteht am ersten Tag
des Monats, welcher der Vollendung des 64. Altergahres folgt (vgl. Art. 21 Abs. 2 erster
Satz AHVG).

E.28

Gemass Art. 29bis Abs. 1 AHV G werden fur die Rentenberechnung Beitragsjahre,
Erwerbseinkommen sowie Erziehungs- oder Betreuungsgutschriften der rentenberechtigten
Person zwischen dem 1. Januar nach Vollendung des 20. Altersjahres und dem 31.
Dezember vor Eintritt des Versicherungsfalles (Rentenalter oder Tod) berticksichtigt. Der
Bundesrat regelt die Anrechnung der Beitragsmonate im Jahr der Entstehung des
Rentenanspruchs, der Beitragszeiten vor dem 1. Januar nach Vollendung des 20.
Altersjahres sowie der Zusatzjahre (Art. 29bis Abs. 2 AHVG). Bei der Berechnung der
Alters- und I'V-Renten von geschiedenen Personen, die vor dem 1. Januar 1953 geboren
sind, wird ausserdem eine Ubergangsgutschrift angerechnet, wenn ihnen nicht wahrend
mindestens 16 Jahren Erziehungs- oder Betreuungsgutschriften angerechnet werden
konnten (vgl. dazu Schlussbestimmungen der Anderung vom 7. Oktober 1994 [10.
AHV-Revision], AS 1996 2466 Ziff. Il 1 [im Folgenden: SchiB], Bst. ¢ Abs. 2; Wegleitung
Uber die Renten [RWL] in der Eidgendssischen Alters-, Hinterlassenen- und
Invalidenversicherung, gultig ab 01.01.2003; Stand: 01.01.2015, giltig bis 31. Dezember
2015 [im Folgenden: RWL 2015] Rz. 5102 1/12).

E.29

Die Beitragsdauer einer versicherten Person bestimmt sich in der Re-gel nach den Eintrégen
inihrem individuellen Konto (1K), die fur ale beitragspflichtigen Versicherten gefiihrt
werden. Darin sind die fur die Berechnung der ordentlichen Renten erforderlichen Angaben



einzutragen. Der Bundesrat ordnet die Einzelheiten (Art. 30ter Abs. 1 AHVG). Die
Beitrags-dauer ist vollstandig, wenn eine Person gleich viele Beitrags ahre aufweist wieihr
Jahrgang (Art. 29ter Abs. 1 AHVG). Als Beitraggahre gelten Zeiten: a in welchen eine
Person Beitrage geleistet hat; b. in welchen der Ehegatte geméss Artikel 3 Absatz 3
mindestens den doppelten Mindestbeitrag entrichtet hat; c. fir die Erziehungs- oder
Betreuungsgutschriften angerechnet werden konnen (Art. 29ter Abs. 2 AHVG). Die
Teilrente entspricht einem Bruchteil der geméss den Artikeln 34-37 AHV G zu ermittelnden
Vollrente. Bei der Berechnung des Bruchteils werden das Verhdtnis zwischen den vollen
Beitragg ahren des Versicherten zu denjenigen seines Jahrganges sowie die eingetretenen
Veranderungen der Beitragsansatze berticksichtigt. Der Bundesrat erldsst néhere
Vorschriften Uber die Abstufung der Renten (Art. 38 AHVG). Die Teilrenten werden in
Prozenten einer Vollrente, entsprechend dem Verhaltnis zwischen den vollen
Beitraggahren der versicherten Person und denjenigen ihres Jahrgangs, abgestuft, welche
Abstufung aus entsprechenden Rentenskalen hervorgeht (vgl. Art. 52 Abs. 1 AHVV [SR
831.101]). Das Bundesamt stellt verbindliche Rententabellen auf (Art. 53 Abs. 1 Satz 1
AHVV).

E.2.10

Die Rente wird nach Massgabe des durchschnittlichen Jahreseinkommens berechnet. Dieses
setzt sich zusammen aus: a. den Erwerbseinkommen, b. den Erziehungsgutschriften, c. den
Betreuungsgutschriften (Art. 29quater AHVG) und allenfalls Ubergangsgutschriften (s.
unten E. 2.13). Die Durchschnitte werden addiert und auf den néchsthdheren Tabellenwert
des massgebenden durchschnittlichen Jahreseinkommens aufgerundet (vgl. RWL 2015 Rz.
5101).

E.211

Bei erwerbstatigen Personen werden (nur) die Einkommen bertcksichtigt, auf denen
Beitrage bezahlt wurden (Art. 29quinquies Abs. 1 AHVG). Die Einkommen der
beitragspflichtigen Personen werden in ihrem individuellen Konto (1K) eingetragen; die
Richtigkeit der entsprechenden Eintragungen wird vermutet (vgl. Art. 30ter Abs. 1 AHVG,
Art. 141 AHVV). Einkommen, welche die Ehegatten wahrend der Kaenderjahre der
gemeinsamen Ehe erzielt haben, werden geteilt und je zur Halfte den beiden Ehegatten
angerechnet (Art. 29quinquies Abs. 3 AHV G, Einkommensteilung bzw. Splitting). Die
Einkommensteilung wird vorgenommen: a. wenn beide Ehegatten rentenberechtigt sind; b.
wenn eine verwitwete Person Anspruch auf eine Altersrente hat; c. bei Auflésung der Ehe
durch Scheidung. Bei der Berechnung der Altersrente von geschiedenen Personen wird Art.
29quinquies auch angewendet, wenn die Ehe vor dem 1. Januar 1997 geschieden wurde
(vgl. SchiB Bst. ¢ ["Einfhrung des neuen Rentensystems'] Abs. 4). Gemass Art.
29quinquies Abs. 4 AHV G unterliegen der Teilung und der gegenseitigen Anrechnung
(nur) Einkommen: a. aus der Zeit zwischen dem 1. Januar nach Vollendung des 20.
Altergahres und dem 31. Dezember vor Eintritt des Versicherungsfalles beim Ehegatten,
welcher zuerst rentenberechtigt wird; und b. aus Zeiten, in denen beide Ehegatten in der
schwei zerischen Alters- und Hinterlassenenversicherung versichert gewesen sind. Artikel
29bis Absatz 2 AHV G (betreffend Regelung der L lickenfillung durch den Bundesrat) bleibt
vorbehalten. Der Bundesrat regelt das Verfahren (Art. 29quinquies Abs. 5 AHVG). Nach
Art. 50b Abs. 1 AHVV werden die Einkommen von Ehepaaren in jedem Jahr, in dem beide
Ehegatten in der AHV versichert gewesen sind, hélftig geteilt. Beitragsl icken, die nach den
Artikeln 52b-52d AHVV aufgefiillt werden konnen, gelten dabei als Versicherungszeiten.



Auch wenn die beiden Ehegatten in einem Kalenderjahr nicht wahrend der gleichen Monate
versichert sind, werden die Einkommen wahrend des ganzen Kalenderjahres aufgeteilt. Die
Beitragszeiten werden jedoch nicht Ubertragen (Art. 50b Abs. 2 AHVV). Die Einkommen
im Jahr der Eheschliessung und im Jahr der Auflésung der Ehe werden nicht geteilt (Art.
50b Abs. 3 AHVYV). Das aufgrund der Einkommensteilung im individuellen Konto
eingetragene Erwerbseinkommen gilt bei der Berechnung von spéter entstehenden Renten
als eigenes Einkommen (Art. 50h AHVV).

E.212

Art. 29sexies AHV regelt die Erziehungsgutschriften: Versicherten wird fir digjenigen
Jahre eine Erziehungsgutschrift angerechnet, in welchen ihnen die elterliche Sorge fir eines
oder mehrere Kinder zusteht, die das 16. Altergahr noch nicht erreicht haben. Dabel werden
Eltern, die gemein-sam Inhaber der elterlichen Sorge sind, jedoch nicht zwei Gutschriften
kumulativ gewdahrt. Der Bundesrat regelt die Einzelheiten, insbesondere die Anrechnung
der Erziehungsgutschrift, wenn: a. Eltern Kinder unter ihrer Obhut haben, ohne dassihnen
die elterliche Sorge zusteht; b. lediglich ein Elternteil in der schweizerischen Alters- und
Hinterlassenenversicherung versichert ist; c. die Voraussetzungen fur die Anrechnung einer
Erziehungsgutschrift nicht wahrend des ganzen Kalenderjahres erfillt werden; d.
geschiedenen oder unverheirateten Eltern gemeinsam die elterliche Sorge zusteht (Abs. 1).
Die Erziehungsgutschrift entspricht dem Betrag der dreifachen minimalen jahrlichen
Altersrente gemass Artikel 34 im Zeitpunkt der Entstehung des Rentenanspruchs (Abs. 2).
Bei verheirateten Personen wird die Erziehungsgutschrift wahrend der Kalenderjahre der
Ehe hélftig aufgeteilt. Der Teilung unterliegen aber nur die Gutschriften fur die Zeit
zwischen dem 1. Januar nach Vollendung des 20. Altergahres und dem 31. Dezember vor
Eintritt des Versicherungsfalles beim Ehegatten, welcher zuerst rentenberechtigt wird (Abs.
3). Geméss Art. 52f AHVV werden Erziehungsgutschriften immer fir ganze Kalenderjahre
angerechnet. Wahrend des Jahres, in dem der Anspruch entsteht, werden keine Gutschriften
angerechnet. Im Jahr, in dem der Anspruch erlischt, werden Gutschriften angerechnet.
Absatz 5 bleibt vorbehalten (Abs. 1). Fir Jahre, in denen sein Ehegatte nicht in der
Schweizerischen Alters- und Hinterlassenenversicherung versichert war, wird dem
versicherten Elterntell die ganze Erziehungs-gutschrift angerechnet (Abs. 4). Ist eine Person
nur wahrend einzelner Monate versichert, so werden diese Monate Uber das Kaenderjahr
hinaus zusammengezéhlt. Fir je zwolf Monate wird elne Erziehungsgutschrift angerechnet
(Abs. 5).

E.2.13

Die mit der Einfihrung der 10. AHV-Revision eingefiihrten neuen Bestimmungen gelten
fur alle Renten, auf die der Anspruch nach dem 31. Dezember 1996 entsteht (vgl. SchiB
Bst. c Abs. 1 erster Satz). Bei der Berechnung der Altersrenten von verwitweten und
geschiedenen Personen, die vor dem 1. Januar 1953 geboren sind, wird eine
Ubergangsgut-schrift beriicksichtigt, wenn ihnen nicht wahrend mindestens 16 Jahren
Er-ziehungs- oder Betreuungsgutschriften angerechnet werden konnten (Bst. ¢ Abs. 2
SchiB). Die Ubergangsgutschrift entspricht der Hohe der halben Erziehungsgutschrift. Sie
wird wie folgt abgestuft (Bst. ¢ Abs. 3 SchiB): Jahrgang Ubergangsgutschrift in der Hohe
der halben Erziehungsgutschrift fir 1945 und &lter 16 Jahre[...] [...] 1952

E.214



Zur Ermittlung des massgebenden durchschnittlichen Jahreseinkommens wird die Summe
der Erwerbseinkommen entsprechend dem Renten-index geméss Artikel 33ter AHVG
aufgewertet. Das Bundesamt fur Sozial-versicherungen (BSV) legt die
Aufwertungsfaktoren jahrlich fest. Die Summe der aufgewerteten Erwerbseinkommen
sowie die Erziehungs- oder Betreuungsgutschriften werden durch die Anzahl der
Beitraggahre geteilt (Art. 30 Abs. 1 Satz 1 und Abs. 2 AHVG, Art. 51bis Abs. 1 AHVV).
Gemass Art. 51bis Abs. 2 AHVV werden die Aufwertungsfaktoren ermittelt, indem der
Rentenindex nach Artikel 33ter Absatz 2 AHV G durch den mit 1,1 gewichteten
Durchschnitt der Lohnindizes aller Kalenderjahre von der ersten Eintragung in das
individuelle Konto des Versicherten bis zum Vorjahr des Eintritts des Versicherungsfalles
geteilt wird. Bel unvollstéandiger Beitragsdauer ist das Kalenderjahr fir den
Aufwertungsfaktor massgebend, in welchem erstmals ein 1K -Eintrag vorgenommen wurde,
wobei dieses Jahr zwischen dem der Zurticklegung des 20. Altersjahres folgenden Jahr und
dem Eintritt des Versicherungsfalles liegen muss (vgl. RWL 2015 Rz. 5305).

E. 215

Der Anspruch auf die (ordentliche) Altersrente einer Frau entsteht am ersten Tag des
Monats, welcher der Vollendung des 64. Altergahresfolgt (vgl. Art. 21 Abs. 1 Bst. b und
Abs. 2 AHVG). Gemaéss Art. 40 AHV G kdnnen Manner und Frauen, welche die

V oraussetzungen fir den Anspruch auf eine ordentliche Altersrente erfiillen, die Rente aber
auch ein oder zwel Jahre vorbeziehen. Der Rentenanspruch entsteht in diesen Fallen fir
Frauen am ersten Tag des Monats nach Vollendung des 63. oder 62. Altergahres (Abs. 1).
Die vorbezogene Altersrente sowie die Witwen-, Witwer- und Waisenrente werden gekdirzt
(Abs. 2). Der Bundesrat legt den K irzungssatz nach versi cherungstechnischen Grundsétzen
fest (Abs. 3). Gemass Art. 56 AHVV wird die Rente beim Rentenvorbezug um den
Gegenwert der vorbezogenen Rente gekirzt. Bis zum Rentenalter entspricht dieser Betrag
pro Vorbezuggahr 6,8 Prozent der vorbezogenen Rente. Nach Erreichen des Rentenalters
entspricht dieser Betrag pro Vorbezugsahr 6,8 Prozent der Summe der ungekiirzten Renten,
dividiert durch die Anzahl der Monate, wéhrend denen die Rente bezogen wurde. Der
Betrag der KUrzung wird der Lohn- und Prei sentwicklung angepasst.

E.31

Vorliegend ist aktenkundig und unbestritten, dass die Beschwerdeftihrerin die
Mindestbeitragsdauer gemass Art. 29 Abs. 1 AHV G erflllt und per 1. November 2014 zum
Vorbezug einer Altersrente oder gegebenenfalls einer gemass Staatsvertrag an deren Stelle
tretenden einmaligen Abfindung berechtigt ist.

E.3.2

Zu prufen ist in einem ersten Schritt, Uber wie viele Beitrags ahre die Beschwerdefihrerin
verfugt und welche Rentenskala bei ihr zur Anwendung gelangt.

E.321

In den Akten findet sich ein IK-Auszug vom 30. Mérz 2012 (SAK/5 = SAK/43 =
Replikbeilage 1; im Folgenden: 1K-Auszug 2012). Gemass diesem hat die
Beschwerdefuhrerin wahrend den nachfolgend aufgelisteten Zeitrdumen (insgesamt 74
Monate) in der Schweiz gearbeitet und entsprechend Beitréage an die Schweizerische
Alters-, Hinterlassenen- und Invalidenversicherung (AHV/IV) geleistet: Juni 1973 bis
September 1974 (Arbeitgeber: 1. ); September 1974 bis Mai 1977 (Arbeitgeber:
J. ); April bisJuni 1978 (Arbeitgeber EDV-maéssig nicht erfasst); Juni bis



November 1979 (keine Angaben zum Arbeitgeber); Dezember 1979 (Arbeitgeber
EDV-méssig nicht erfasst); Januar bis Juni 1980 (Arbeitgeber: K. ); Juni 1980 und
August bis Dezember 1980 (L. ); Juli bis September 1981 (keine Angaben zum
Arbeitgeber); Juli bis August 1982 (keine Angaben zum Arbeitgeber). In den Akten finden
sich ausserdem sechs IK-Ausziige vom 3. Marz 2015 (SAK/23; im Folgenden: 1K-Ausziige
2015). Gemaéss diesen hat die Beschwerdefuhrerin - zusétzlich zu den im IK-Auszug 2012
ausgewiesenen Beitragszeiten - in den Monaten Juni bis November 1977 und Januar bis
Mérz 1978 (also wahrend insgesamt 9 Monaten) fur das M. gearbeitet und
entsprechende AHV-/IV-Beitrége bezahlt. Ausserdem befindet sich eine
Aufenthaltsbescheinigung der Stadt P. vom 23. Dezember 2014 bei den Akten
(SAK/15 S. 1 =SAK/20 S. 1; im Folgenden Aufenthaltsbescheinigung ZH). Gemass dieser
|ebte die Beschwerdefiihrerin vom 23. Juni 1977 bis 30. April 1981 mit einer

Aufenthaltsbewilligung B in der Stadt P. . Zugezogen sei die Beschwerdefihrerin
von N. (Kanton O. ) und weggezogen nach Jugoslawien.
E.3.22

Die Beschwerdeftihrerin macht in ihrer Beschwerde - unter Berufung auf den I1K-Auszug
2012 - geltend, dassihr (nur) die darin ausgewiesenen 75 Monate (recte: 74 Monate) als
Beitragsmonate anzurechnen seien. Die SAK attestierte der Beschwerdefthrerin in ihrer
Verfigung vom 4. Méarz 2015, dem Einspracheentscheid vom 14. April 2015 und ihrer
Vernehmlassung vom 5. Juli 2015 hingegen eine Beitragszeit von 96 Monaten. Aus den
Berechnungen der SAK vom 4. Mérz 2015 (SAK/26) geht hervor, dass sie sich dabei
implizit auf die IK-Ausziige 2015 (SAK/23) und die Aufenthaltsbescheinigung ZH
abstutzte.

E.323

Die BeschwerdefUhrerin anerkennt die im IK-Auszug 2012 ausgewiesenen Beitragszeiten.
Gegen die zusétzlichen Beitragszeiten aufgrund von Erwerbstétigkeit, wie sie zusétzlich in
den IK-Ausziigen 2015 ausgewiesen werden, erhebt sie keine substantiierten
Einwendungen. Die IK-Ausziige 2015 stehen mit den IK-Ausziigen 2012 grundsétzlich
nicht in Widerspruch (s. aber unten E. 4.1.4), sondern enthalten (nur) zusétzliche
Eintragungen. Dadie IK-Ausziige 2015 neuer sind als der IK-Auszug 2012 und gemass
Gesetz und Verordnung die Richtigkeit der IK-Eintragungen vermutet wird (vgl. Art. 30ter
Abs. 1 AHVG, Art. 141 AHVYV), geht das Bundesverwaltungsgericht grundsétzlich davon
aus, dass der BeschwerdefUhrerin diein den IK-Ausziigen 2015 angefthrten Beitragszeiten
aus Erwerbstétigkeit zuzurechnen sind (s. aber unten E. 4.1.4, 4.2.3).

E.3.24
Gemass der Aufenthaltsbescheinigung ZH lebte die Beschwerdefiihrerin von Juni 1977 bis
April 1981 mit einer Aufenthaltsbewilligung B in P. . Dieswird von der

Beschwerdefuhrerin nicht substantiiert bestritten. Unter diesen Umstanden ist mit der SAK
davon auszugehen, dass die Beschwerdefihrerin von Juni 1977 bis April 1981 (auch)
aufgrund ihres schweizerischen Wohnsitzes bel der schweizerischen AHV/IV versichert
war (vgl. Art. laAbs. 1 Bst. aAHVG). War eine Person bel Vorliegen eines
zivilrechtlichen Wohnsitzes in der Schweiz fir einen bestimmten Zeitabschnitt versichert
und der Beitragspflicht unterstellt, so z&hlt dann das ganze Jahr als Beitragsdauer, wenn im
IK fur dieses Jahr mindestens dieim Anhang | der RWL zusammengestellten Einkommen
eingetragen sind. In solchen Fallen ist selbst dann das ganze Jahr als Beitragsdauer zu



zahlen, wenn die im IK eingetragene effektive Beitragsdauer weniger als ein volles Jahr
betragt (vgl. RWL 2015 Rz. 5011). Erreichen dagegen die im IK fir ein Jahr eingetragenen
Einkommen einer Person dieim Anhang | der RWL zusammengestellten Mindestbeitrége
nicht, so wird eine von der Beitragsl eistung abhangige Anzahl Beitragsmonate angerechnet
(RWL 2015 Rz. 5012). Die Anrechnung eines ganzen Jahres bzw. einer von der

Beitragsl eistung abhangigen Anzahl Beitragsmonate ist dann nicht moglich, wenn die
Person nicht wahrend der ganzen entsprechenden Zeit versichert und der Beitragspflicht
unterstellt gewesen war (Rz. 5013). Hatte eine Person im betreffenden Zeitraum keinen
zivilrechtlichen Wohnsitz in der Schweiz, werden fir die Ermittlung der Beitragszeiten der
Jahre ab 1969 in der Regel dieim IK aufgezeichneten Beitragszeiten angerechnet, auch
wenn der Einkommenseintrag keiner vollen Erwerbstétigkeit entspricht (Rz. 5015). Zwar
hat die Beschwerdefihrerin in den Jahren 1977 bis 1980 nicht durchgehend gearbeitet und
AHV-/1V-Beitrége bezahlt. Da sie in diesen Jahren Wohnsitz in der Schweiz hatte und ihre
Erwerbseinkiinfte jeweils die Mindestgrenzen gemass RWL 2015 Anhang | in Verbindung
mit Rz. 5011 erreicht haben, hat die SAK zu Recht diese 4 Jahre a's ganze Beitraggahre
gezahlt. Von Januar bis April 1981 hatte die Beschwerdefthrerin zwar Wohnsitz in der
Schweiz, doch ist in den IK-Ausztigen fir das Jahr 1981 nur fur die Monate Juli bis
September ein Erwerbseinkommen eingetragen. Da sie zu diesem Zeitpunkt nicht (mehr)
Wohnsitz in der Schweiz hatte, werden diese Einkommenseintrége (nur) fir diesen
Zeitraum als Beitragszeit angerechnet. Eine Ausdehnung der Betragsdauer auf die Monate
Januar bis April 1981, wahrend welcher die Beschwerdefhrerin (noch) Wohnsitz in der
Schweiz hatte, ist somit ausgeschlossen (vgl. RWL 2015 Rz. 5012, 5013, 5015). Die
Monate Januar bis April 1981 gelten somit aufgrund des schweizerischen Wohnsitzes der
Beschwerdefiihrerin zwar als Versicherungszeiten, nicht aber als durch Erwerbseinkommen
begrindete Beitragszeiten (s. aber unten E. 4.2.3).

E.3.25

Die durch Erwerbseinkommen generierten Beitragszeiten, wie sie die SAK ermittelt, in der
Verfligung tabellarisch dargelegt (S. 5) und in Einspracheentscheid und V ernehmlassung
bezeichnet hat, im Umfang von insgesamt 96 Monaten, sind somit grundsétzlich zu
bestétigen (s. aber unten E. 4.1.4, 4.2.3).

E.3.2.6

Der Vollsténdigkeit halber ist darauf hinzuweisen, dass die Beschwerdefiihrerin - anders als
sie anzunehmen scheint - nicht (verbindlich) auf die Anrechnung eines Teils der ihr geméss
Gesetz und Verordnung zustehenden und der nach Uberwiegender Wahrscheinlichkeit
festgestellten rechtserheblichen Beitragszeit verzichten kann. Soweit die
Beschwerdefiihrerin beantragt, ihr seien nur 74 bzw. 75 und nicht 96 Monate Beitragszeit
anzurechnen, kann diesem Antrag nicht Folge geleistet werden.

E.33

Die BeschwerdefUhrerin erreichte im Oktober 2016 das ordentliche Rentenalter, hat sich
aber fUr einen Rentenvorbezug (bzw. Leistungsvorbezug) um zwei Jahre, also ab November
2014 entschieden. Versicherte des Jahrganges 1952 - wie die Beschwerdefihrerin - wiesen
bei Eintritt des Versicherungsfalles (also im Jahr 2014) bel vollstéandiger Beitragsdauer 41
Versicherunggjahre auf. Ausgehend von den zu bestétigenden durch Erwerbseinkommen
generierten Beitragszeiten der Beschwerdefuhrerin (s. oben E. 3.2.5) wiesdieseim
Zeitpunkt des Eintritts des Versicherungsfalles acht volle Beitragsgahre (im Sinne von Art.



50 AHVV) auf. Davon ausgehend gelangt bel der Rentenberechnung die Rentenskala 9 zur
Anwendung (vgl. die vom Bundesamt fir Sozialversicherungen [BSV] gestiitzt auf Art. 53
AHVV herausgegebenen, verbindlichen Rententabellen AHV/IV gliltig seit 1. Januar 2015
[im Folgenden: Rententabellen 2015] S. 8, 10). Die SAK hat somit zu Recht in ihren
Berechnungen auf die Rentenskala 9 abgestiitzt und jeweils auf diese Bezug genommen
(vgl. insbesondere Verfugung S. 3, Einspracheentscheid S. 3, Vernehmlassung S. 3 und 4).
Soweit die SAK auf S. 4 ihres Einspracheentscheids auf die Rentenskala 8 Bezug nimmt,
handelt es sich dabel um einen Schreibfehler. Soweit die Beschwerdefiihrerin in der Replik
geltend macht, dass die Rentenskala "auf 8 gehoben™ worden sei, kann sie aus diesem
blossen Schreibfehler nichts zu ihren Gunsten ableiten.

E.4

In einem néchsten Schritt ist das massgebliche durchschnittliche Monats-einkommen der
Beschwerdefuhrerin zu ermitteln.

E. 41

In den IK-Auszugen 2015 wird der Beschwerdefuhrerin - vor Durchfiihrung des die erste,
im Mérz 1979 geschiedene, Ehe betreffenden Splittings - ein massgebendes
Erwerbseinkommen von insgesamt Fr. 129'691.- attestiert. In ihrer Berechnung vom 4.
Mérz 2015 ging die SAK hingegen (nur) von einem massgebenden Erwerbseinkommen von
Fr. 117'172.- aus (SAK/2 S. 2). Die Differenz lasst sich mit Diskrepanzen der
|K-Eintragungen betreffend die Ausgleichskasse Nr. Q. im IK-Auszug 2012
einerseits und dem diese Kasse betreffenden IK-Auszug 2015 anderseits (SAK/23 S. 3)
erkléren:

E. 411

Im IK-Auszug 2015 finden sich die folgenden (doppelt gefiihrten) Eintrége: Beitragsmonate
Beitraggahr Einkommen 06-11 1979 11'522 06-11 1979 11'522 07-09 1981 483 07-09
1981 483 07-08 1982 514 07-08 1982 514 Als Einkommenssumme wird im IK-Auszug
2015 der Betrag von Fr. 25'038.- aufgefihrt. Dies entspricht auch der Additionssumme aller
aufgefuhrten Betrage.

E.41.2

Im IK-Auszug 2012 finden sich betreffend die Ausgleichskasse Nr. Q. die
folgenden (einfach gefiihrten) Eintrdge: Beitragsmonate Beitragsjahr Einkommen 06-11
1979 11'522 07-09 1981 483 07-08 1982 514 Eine Einkommenssumme wird nicht
angegeben. Eine Addition der ausgewiesenen Einkommen ergibt eine Summe von Fr.
12'519.-.

E.4.13
Die SAK ist inihren Berechnungen (SAK/26 S. 2) in Bezug auf das seitens der
Ausgleichskasse Nr. Q. anrechenbare Einkommen von den Angaben ausgegangen,

wie sieim IK-Auszug 2012 enthalten sind. Warum sie von diesen Einkommenswerten
ausgegangen ist und nicht denjenigen (doppelt geftihrten), wie sieim aktuelleren und damit
vermutungswei se zutreffenderen IK-Auszug 2015 angefiihrt werden, begriindet die SAK
nicht. Stattdessen ist sie ohne Weiteres davon ausgegangen, dass es sich bei den zweifachen
Buchungen um fehlerhafte Doppel buchungen handelt und hat jede der zweifachen
Buchungen nur einmal beriicksichtigt. Der Differenzbetrag von Fr. 12'519 entspricht der
Differenz zwischen dem in den IK-Ausziigen 2015 insgesamt ausgewiesenen und dem von



der SAK inihrer Berechnung verwendeten massgebenden Erwerbseinkommens, welche
hiermit erklart ist.

E.414

Zwar ist nachvollziehbar, dass die SAK angesichts der zweifachen Eintrége die
Fehlerlosigkeit des IK-Auszugs 2015 betreffend die Ausgleichskasse Nr. Q. in
Frage stellt. Hingegen kann nicht ohne Weiteres davon ausgegangen werden, dass der
neuere IK-Auszug gegeniber dem dlteren IK-Auszug fehlerhaft ist, dieser Fehler genau in
drei unzutreffenden Doppel buchungen besteht und die im neuen IK-Auswels explizit
aufgefuihrte Einkommenssumme deswegen zu halbieren ist. Immerhin ist der IK-Auszug
2012 auch in einem anderen Punkt unvollsténdig (s. oben E. 3.2.1: fehlende
Beitragsmonate). Auch enthélt einerseits der IK-Ausweis 2012 (gar) keine Eintragungen zur
Identifikation der betroffenen Arbeitgeber der Ausgleichskasse Nr. Q. (auch nicht:
Arbeitgeber EDV-méassig nicht erfasst), wohingegen andererseitsim IK-Auszug 2015 der
oder die Arbeitgeber als EDV-méssig nicht erfasst aufgeftihrt werden, was nicht per sein
sich stimmig erscheint. Vor allem aber wird damit aus den IK-Auszligen nicht ersichtlich,
ob die jeweils zweifach enthaltenen Buchungen unterschiedliche Arbeitgeber betreffen oder
eine fehlerhafte Rickbuchung indizieren (vgl. als Beispiel fur eine handschriftlich
annotierte Rickbuchung SAK/21 S. 8i.V.m. SAK/26 S. 2). Den Ubrigen Akten lasst sich
diesbeztiglich nichts Weiterf ihrendes entnehmen. Statt einseitig und ohne Begriindung
Schlussfolgerungen zu ziehen, hétte die SAK aufgrund ihrer Untersuchungspflicht (vgl. Art.
43 Abs. 1 ATSG) welitere Abkl&rungen vornehmen mussen, um den rechtlich
massgebenden Sachverhalt zu kléren. Sie hatte zumindest bel der Ausgleichskasse Nr.

Q. nachfragen mssen, ob die IK-Eintragungen 2015 in dieser Form korrekt seien,
und andernfalls einen neuen, korrekten IK-Auszug 2015 anfordern mussen. Unter diesen
Umstanden ist es dem Bundesverwaltungsgericht nicht moglich, nach dem Beweisgrad der
uberwiegenden Wahrscheinlichkeit abschliessend zu beurtellen, wie der IK-Auszug 2015
betreffend die Ausgleichskasse Nr. Q. zu wirdigen ist. Zur Ermittlung des fir die
Rentenberechnung massgebenden Einkommens sind diesbeziiglich weitere Abklarungen
vorzunehmen. Sollte es sich bei den zweifachen Buchungen um nicht korrekt ausgewiesene
Riickbuchungen handeln, hitte dies im Ubrigen Auswirkungen auf die anrechenbare
Beitragszeit der Beschwerdefiihrerin (s. oben E. 3.2).

E. 415

Dasvon der SAK in Bezug auf die erste Ehe vorgenommene Splitting (SAK/26 S. 6) wird
von der Beschwerdeflihrerin nicht (substantiiert) bestritten. Esist nicht aktenwidrig und es
besteht kein Anlass dafir, an dessen Korrektheit zu zweifeln.

E.4.16

Angesichts des aufgezeigten Abkl&rungsbedarfs ist vorliegend von der Berechnung des
massgebenden durchschnittlichen Jahreserwerbseinkommens abzusehen.

E.4.2

Zu den der BeschwerdefUhrern anzurechnenden Erziehungsgutschriften ist das Folgende
auszufuhren:

E. 421

Das dlteste Kind aus der ersten Ehe wurde 1971 geboren, das jungste Kind aus der ersten
Ehe hat 1988 das 16. Altergahr erreicht. Die SAK hat der Beschwerdefthrerin fur diese



Kinder von Juni 1973 bis Dezember 1978 Erziehungsgutschriften angerechnet (insgesamt
67 Monate). Fir die Berechnung der gesamten Erziehungsgutschriften ist die SAK
dementsprechend von 5 ganzen Jahren ausgegangen (vgl. SAK/26 S. 7). Dem ersten
Ehemann als Vater dieser Kinder hat die SAK fur den Zeitraum von Mérz 1972 bis
Dezember 1978 (ebenfalls) Erziehungsgutschriften gutgeschrieben. Die auf die Jahre 1973
bis 1978 entfallenden Erziehungsgutschriften hat die SAK jeweils halftig den beiden
Ehegatten zugesprochen (vgl. SAK/26 S. 4). Dementsprechend hat sie der
Beschwerdefiihrerin insgesamt 2.5 Jahre ganze Erziehungsgutschriften angerechnet (5 Jahre
a halbe Erziehungsgutschrift = 2.5 ganze Jahre Erziehungsgutschriften; s. SAK 26/ S. 7).
Diesist soweit nachvollziehbar.

E.4.22

Ab Januar 1979 hat die SAK der BeschwerdefUhrerin keine Erziehungsgutschriften (mehr)
angerechnet, obwonhl diese noch 29 Beitragsmonate (Januar 1979 bis Dezember 1980, Juli
bis September 1981, Juli bis August 1982) und 4 V ersicherungsmonate (Januar bis April
1981) aufwies, und das jungste Kind das 16. Altergahr erst 1988 erreicht hat. Auch dem
Vater der Kinder hat die SAK ab Januar 1979 keine Erziehungsgutschriften (mehr)
angerechnet, obwohl sieihm die Monate Januar 1979 bis Oktober 1982 und November
1983 bis Januar 1985 als Beitragszeiten anerkannt hat (vgl. SAK/26 S. 4). Warum die SAK
ab Januar 1979 weder der Beschwerdefiihrerin noch dem ersten Ehemann
Erziehungsgutschriften angerechnet hat, begriindet sie nicht und geht aus den Akten auch
nicht ohne Weiteres hervor. Insbesondere ist nicht ersichtlich, dass beide Eltern die
elterliche Sorge verloren hétten. Das Vorgehen der SAK ist diesbeziiglich nicht
nachvollziehbar. Ausserdem ist nicht ersichtlich, dass die SAK geprift hétte, ob die vor
dem 1. Januar 1953 geborene Beschwerdeftihrerin zusétzlich zu den Erziehungsgutschriften
Anspruch auf eine Ubergangsgutschrift im Sinne der SchiB Bst. ¢ Abs. 2 hat (s. SAK/24 S.
4und E. 2.13).

E.4.23

Die SAK wird daher im Rahmen der neuen Abklarungen und neuen Berechnungen auch zu
prifen haben, welchen Anspruch die Beschwerdefthrerin fir die Zeitréaume ab Januar 1979
auf Erziehungsgutschriften und eine Ubergangsgutschrift im Sinne der SchiB Bst. ¢ Abs. 2
hat. In diesem Zusammenhang ist daran zu erinnern, dass a's Beitragsjahre auch Zeiten
gelten, fur die Erziehungs- oder Betreuungsgutschriften angerechnet werden kénnen (Art.
29ter Abs. 2 Bst. c AHVG). Soweit der BeschwerdefUhrerin fur den Zeitraum Januar bis
April 1981, wahrend welchem sie Wohnsitz in der Schweiz hatte, (teilweise)
Erziehungsgutschriften anzurechnen sind, wére der betreffende Zeitraum auch al's
zusétzlicher Beitragszeitraum anzurechnen (s. oben E. 3.2.5).

E.43

Angesichts der Notwendigkeit weiterer Abklarung und grundsétzlicher neuer Berechnungen
ist vorliegend von weiteren Schritten zur Rentenberechnung abzusehen. Da der
Rentenanspruch der BeschwerdefUhrerin vorliegend nicht ermittelt werden kann, kann auch
nicht beurteilt werden, ob die Beschwerdefihrerin statt Ausrichtung einer Rente Anspruch
auf Ausrichtung einer einmaligen Abfindung hat. Ebenfalls ist angesichts des bestehenden
Abklarungsbedarfs auf den von der Beschwerdefhrerin nicht weiter substantiierten
Einwand, ihr sai bel Einleitung des Verfahrens erklé&rt worden, dass sie Anrecht auf eine
einmalige Abfindung habe, wenn sie kein 8 Jahre "Arbeitsversicherungszeiten” aufweise,



vorliegend nicht weiter einzugehen. Der Vollsténdigkeit halber ist daran zu erinnern, dass
sich der Anspruch auf eine Altersrente der schweizerischen AHV und die Berechnung ihrer
Hohe nach internem schweizerischem Recht richtet. Ob die resultierende Rente in Form
einer monatlichen Rente ausgerichtet oder mittels Ausrichtung einer einmaligen Abfindung
entschadigt wird ergibt sich hingegen aus dem Sozia versicherungsabkommen (s. oben E.
2.5). Sollte die neue Berechnung ergeben, dass die neu ermittelte Teilrente mehr als einen
Funftel der entsprechenden ordentlichen Vollrente betrégt, ist der Beschwerdefihrerin
zwingend eine monatliche Rente auszurichten. Die Ausrichtung einer einmaligen
Abfindung ist dann - anders al's von der Beschwerdefthrerin angenommen -
ausgeschlossen, auch wenn sie dies nachdrticklich wiinscht und beantragt. Auch die SAK
und das Bundesverwaltungsgericht haben diesbeziiglich keinen Entscheldungsspielraum.

E.5

Die Beschwerde ist somit insofern gutzuheissen, als der angefochtene Einspracheentscheid
vom 14. April 2015 aufgehoben und die Sache an die Vorinstanz zuriickgewiesen wird,
damit sie weitere Abklarungen im Sinne der Erwagungen - betreffend anrechenbare
Beitragsdauer, massgebendes Erwerbseinkommen, Erziehungsgutschriften und
Ubergangsgutschrift im Sinne der SchiB Bst. ¢ Abs. 2 - vornimmt, den Renten- oder
alfaligen Abfindungsanspruch der Beschwerdefihrerin neu berechnet und neu verfigt.

E.6

Das Verfahren ist kostenlos (vgl. Art. 85bis Abs. 2 AHVG). Esist keine
Parteientschadigung fur die teilweise obsiegende, von ihrer Tochter vertretene
Beschwerdefuhrerin, der keine verhaltnismassig hohen Kosten entstanden sind,
zuzusprechen (Art. 64 Abs. 1 VWV G, Art. 7 Abs. 2, Art. 7 Abs. 4 des Reglements vom 21.
Februar 2008 Uber die Kosten und Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht
[VGKE, SR 173.320.2]). Die teilweise obsiegende Vorinstanz hat als Bundesbehérde
keinen Anspruch auf Parteientschadigung (Art. 7 Abs. 3 VGKE).
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