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Regeste

Invalidenversicherung (Ubriges)

Erwagungen

E.1l

Das Bundesverwaltungsgericht ist zur Behandlung der vorliegenden Beschwerde zustandig
(Art. 69 Abs. 1 Bst. b IVG [SR 831.20]; Art. 31, 32 und 33 Bst. d VGG) und der
Beschwerdefiihrer ist als Adressat der angefochtenen Verfligung beschwerdel egitimiert
(Art. 48 Abs. 1 VWVG; siehe auch Art. 59 ATSG [SR 830.1]). Auf diefrist- und
formgerecht eingereichte Beschwerde vom 10. Juni 2013 ist daher einzutreten (Art. 50 Abs.
1 und Art. 52 Abs. 1 VWV G; siehe auch Art. 60 ATSG).

E.2

Anfechtungsobjekt und damit Begrenzung des Streitgegenstandes des vorliegenden
Beschwerdeverfahrens (vgl. BGE 131V 164 E. 2.1) bildet die Verfligung vom 28. Mai
2013, mit der die Vorinstanz das von der SAK als zustandige Ausgleichskasse (vgl.
Wegleitung des BSV Uber die Renten in der Alters-, Hinterlassenen- und
Invalidenversicherung [RWL], Stand: 1.1.2013, Rz. 2020) bearbeitete Gesuch der
Beschwerdegegnerin gutgeheissen und die direkte Auszahlung der Kinderrenten an sie ab 1.
Januar 2013 angeordnet hat. Streitig und vom Bundesverwaltungsgericht zu prifenist, ob
die Vorinstanz zu Recht die direkte Auszahlung beziehungsweise die entsprechende
Nachzahlung der Kinderrenten an die Beschwerdegegnerin verfigt hat. Nicht
Streitgegenstand bildet dagegen der Anspruch auf die Kinderrenten an sich und deren Hohe
sowie der Anspruch des Beschwerdefiihrers auf eine Hilflosenentschadigung.

E.3

Die hier zu beurteilende Streitigkeit Gber den Auszahlungsmodus bei Kinderrenten betrifft
nicht die Bewilligung oder Verweigerung von Versicherungsleistungen (BGE 129 V 362 E.
2) und betrifft auch sonst keine Frage, die Gegenstand eines V orbescheids bilden muss (Art.
73bisAbs. 1 1VV [SR 832.201] in Verbindung mit Art. 57 Abs. 1 Bst. ¢ - f IVG). Esist
daher nicht zu beanstanden, dass die Vorinstanz kein VVorbescheidverfahren nach Art. 57a
Abs. 1 1VG durchgefihrt hat (vgl. Urs Mller, Das Verwatungsverfahren in der
Invalidenversicherung, 2010, S. 410 Rz. 2075). Vorliegend wurde der BeschwerdefUhrer
vor Verfligungserlass durch die SAK mit Schreiben vom 28. Februar 2013 (1VSTA-act. 45)
Uber das von der Beschwerdegegnerin eingereichte Gesuch sowie tiber die Absicht, die
Kinderrenten direkt der Beschwerdegegnerin auszurichten, informiert. Er erhielt zudem
Gelegenheit, sich zu aussern und Beweismittel einzureichen. Die Rige des
Beschwerdefiihrers, dass er keine Gelegenheit gehabt habe, sich am Verfahren zu beteiligen
erweist sich damit a's unbegriindet. Eine Verletzung des Gehorsanspruchs nach Art. 29



Abs. 2 BV und Art. 42 Abs. 1 ATSG liegt nicht vor.

E.41

Nach dem Zerfall der Foderativen Volksrepublik Jugoslawien blieben zunéchst die
Bestimmungen des Abkommens vom 8. Juni 1962 zwischen der Schwel zerischen
Eidgenossenschaft und der Foderativen Volksrepublik Jugoslawien Gber Sozialversicherung
(nachfolgend: Abkommen Jugoslawien, SR 0.831.109.818.1) fur alle Staatsangehdrigen des
ehemaligen Jugoslawiens anwendbar (BGE 126 V 198 E. 2b, 122V 381 E. 1 mit Hinwels).
Zwischenzeitlich hat die Schweiz mit mehreren Nachfol gestaaten des ehemaligen
Jugoslawiens (Kroatien, Mazedonien), nicht aber mit Bosnien und Herzegowina, neue Ab-
kommen Uber Soziale Sicherheit abgeschlossen. Fur den Beschwerdeftihrer als Blrger von
Bosnien und Herzegowina findet demnach weiterhin das schwei zerisch-jugoslawische
Sozialversicherungsabkommen vom 8. Juni 1962 sowie die entsprechende
Verwaltungsvereinbarung vom 5. Juli 1963 betreffend die Durchftihrung des Abkommens
(SR 0.831.109.818.12) Anwendung. Nach Art. 2 dieses Abkommens stehen die Staats-
angehorigen der Vertragsstaaten in ihren Rechten und Pflichten aus den in Art. 1 genannten
Rechtsvorschriften, zu welchen die schwei zeri sche Bundesgesetzgebung tber die Inva
lidenversicherung gehort, einander gleich, sowelt nichts anderes bestimmt ist. Da das
Abkommen keine abweichenden Bestimmungen enthdlt, richtet sich die Ausgestaltung des
Verfahrens sowie die Prifung der Voraussetzungen fir die Drittauszahlung von Le stungen
der schweizerischen Invalidenversicherung nach der innerstaatlichen Rechtsordnung,
insbesondere nach dem 1VG und der IVV.

E.42

Das Sozialversicherungsgericht stellt bel der Beurteilung einer Streitsache in der Regel auf
den bis zum Zeitpunkt des Erlasses der streitigen Verwaltungsverfigung (hier: 28. Mai
2013) eingetretenen Sachverhalt ab (BGE 132 V 215 E. 3.1.1). Tatsachen, diejenen
Sachverhalt seither verandert haben, sollen im Normalfall Gegenstand einer neuen
Verwaltungsverfiigung bilden (BGE 121 V 362 E. 1b). In materiell-rechtlicher Hinsicht
sind grundsétzlich digjenigen Rechtssétze massgebend, die bei der Erfiillung des zu
Rechtsfolgen flihrenden Tatbestandes Geltung hatten (BGE 130V 445 E. 1.2.1).

E.51

Méanner und Frauen, denen eine Invalidenrente zusteht, haben fir jedes Kind, dasim Falle
ihres Todes eine Waisenrente der Alters- und Hinterlassenenversicherung beanspruchen
konnte, Anspruch auf eine Kinderrente (Art. 35 Abs. 1 IVG). Der Anspruch besteht auch
fur erwachsene Kinder, die noch in Ausbildung stehen, bis langstens zum vollendeten 25.
Altergahr (Art. 25 Abs. 5 AHVG [SR 831.10]). Die Kinderrente ist eine akzessorische
Leistung zur Hauptrente. Anspruchsberechtigt ist deshalb der rentenberechtigte Versicherte.
Die Kinderrente dient aber ausschliesslich dem Unterhalt und der Erziehung des Kindes
(Urtell des BGer 5P.346/2006 vom 12. Oktober 2006 E. 3.3).

E.5.2

Gemaéss Art. 35 Abs. 4 1IVG wird die Kinderrente wie die Rente ausbezahlt, zu der sie
gehort. Vorbehalten bleiben die Bestimmungen Uber die zweckgemasse Verwendung (Art.
20 ATSG) und abweichende zivilrichterliche Anordnungen. Der Bundesrat kann die
Auszahlung fur Sonderfalle in Abweichung von Art. 20 ATSG regeln, namentlich fur
Kinder aus getrennter oder geschiedener Ehe. Gestiitzt auf diese Delegation hat der
Bundesrat in Art. 82 1VV festgelegt, dass fur die Auszahlung der Renten sowie der



Hilflosenentschadigung fur Volljdhrige unter anderem Art. 71ter AHVV (SR 831.101)
sinngemass gilt. Dessen Abs. 1 lautet: «Sind die Eltern des Kindes nicht oder nicht mehr
miteinander verheiratet oder |eben sie getrennt, ist die Kinderrente auf Antrag dem nicht
rentenberechtigten Elternteil auszuzahlen, wenn diesem die elterliche Sorge tber das Kind
zusteht und es bel ihm wohnt. Abweichende vormundschaftliche oder zivilrichterliche
Anordnungen bleiben vorbehalten.» Nach Art. 71ter Abs. 2 AHVYV gilt dies auch fir die
Nachzahlung von Kinderrenten; hat der rentenberechtigte Elternteil seine Unterhaltspflicht
gegenuber dem Kind erfillt, so steht ihm die Nachzahlung im Umfang der monatlich
erbrachten Leistungen zu. Gemass Rechtsprechung zu Art. 71ter Abs. 2 Satz 2 AHVV setzt
die Uberpriifung der Frage, ob der rentenberechtigte Elternteil seiner Unterstiitzungspflicht
nachgekommen ist und deshalb Anspruch auf einen - den geleisteten Beitragen
entsprechenden - Anteil der Nachzahlung erheben kann, voraus, dass diese
Unterstiitzungspflicht vorgangig durch ein Zivilgericht oder die Vormundschaftsbehorde
festgelegt worden ist (Urteil des Bundesverwaltungsgerichts C-2798/2006 vom 13.
September 2007 E. 3.3.2).

E.6.1

Die Vorinstanz betrachtet die Voraussetzungen fir eine Drittauszahlung der Kinderrenten
an die Beschwerdegegnerin as erfillt und hat ihr entsprechendes Gesuch folglich
gutgeheissen. Sie geht insbesondere davon aus, dass der Beschwerdefhrer in der Schweiz
wohnt und nicht mit seinen Kindern in einem gemeinsamen Haushalt in Bosnien und
Herzegowina | ebt.

E.6.2

Der Beschwerdefuhrer halt dem entgegen, dass er immer noch mit der Beschwerdegegnerin
verheiratet sei und dass sich die Vorinstanz auf von der Beschwerdegegnerin gefél schte
Dokumente stiitze. Er zahle regelméssig den Strom fir sein Haus, in dem die
Beschwerdegegnerin wohne. Er verbringe fast jeden Tag mit seinen Kindern, wenn er in
Bosnien sei. Wenn er in die Schweiz reise, sorge er vorher fr seine Kinder. Er sei der
einzige, der fur den Lebensunterhalt seiner Kinder aufkomme.

E.6.3

Die Beschwerdegegnerin macht geltend, dass der Beschwerdefuhrer von zu Hause
ausgezogen sei und sie sich aleinein Bosnien um die Kinder kiimmere. Er wohne in einer
Wohnung in (...). Sie bestreitet auch, dass der Beschwerdefihrer finanzielle Beitréage an den
Unterhalt der Kinder |eistet.

E.71

Die Beschwerdegegnerin hat im am 14. Mérz 2011 eingereichten «Fragebogen betreffend
Kinder, deren Eltern getrennt, geschieden oder nicht miteinander verheiratet sind»
angegeben, dass die sechs gemeinsamen Kinder seit Januar 2010 in ihrem Haushalt leben
wirden (IVSTA-act. 9). Mit ihrem Gesuch um Direktauszahlung der Kinderrenten hat sie
folgende Dokumente eingereicht: - Eine Bescheinigung des V ormundschaftsorgans des
Sozialamtes (...) vom 10. Mé&rz 2011 (mit beglaubigter deutscher Ubersetzung), wonach der
Beschwerdefihrer und die Beschwerdegegnerin ihre eheliche Gemeinschaft unterbrochen
hétten und festgehalten wurde, dass der Beschwerdefihrer in (...), und die
Beschwerdegegnerin mit den Kindern in (...), wohne (act. 10/1 und 10/2). - Ein Protokoll
einer mindlichen Erkléarung der Beschwerdegegnerin zuhanden des VV ormundschaftsorgans
des Sozialamtes (...) vom 4. Méarz 2011 (mit beglaubigter deutscher Ubersetzung), wonach



siesich aleine um die Kinder kimmere und der Beschwerdeftihrer sieim Januar 2010
verlassen habe (act. 10/3 - 10/5). - Eine Wohnsitzbescheinigung des Ministeriums fur
Inneres des Kantons (...) vom 9. Marz 2011 (mit beglaubigter deutscher Ubersetzung),
wonach die Beschwerdegegnerin im Einwohnerregister unter der Anschrift (...) gemeldet
sai (IVSTA-act. 10/6 und 10/7). - Eine Wohnsitzbescheinigung des Ministeriums fir
Inneres des Kantons (...) vom 11. M&rz 2011 (mit beglaubigter deutscher Ubersetzung),
wonach E. im Einwohnerregister unter der Anschrift (...) gemeldet sei (IVSTA-act.
10/8 und 10/9). - Eine Wohnsitzbescheinigung des Ministeriums fir Inneres des Kantons
(...) vom 11. Marz 2011 (mit beglaubigter deutscher Ubersetzung), wonach G. im
Einwohnerregister unter der Anschrift (...) gemeldet sai (IVSTA-act. 10/10 und 10/11). -
Eine Wohnsitzbescheinigung des Ministeriums fir Inneres des Kantons (...) vom 11. Mérz
2011 (mit beglaubigter deutscher Ubersetzung), wonach H. im Einwohnerregister
unter der Anschrift (...) gemeldet sei (1VSTA-act. 10/12 und 10/13). - Ein Antrag auf
Anmeldung eines Wohnsitzes auf einem Formular des Ministeriums fur Inneres des
Kantons (...) vom 9. M&rz 2011 (mit beglaubigter deutscher Ubersetzung) fiir . an
der Anschrift (...) (IVSTA-act. 10/14 - 10/16). - Ein Antrag auf Anmeldung eines
Wohnsitzes auf einem Formular des Ministeriums fur Inneres des Kantons (...) vom 9. Mérz
2011 (mit beglaubigter deutscher Ubersetzung) fir D. an der Anschrift (...)
(IVSTA-act. 10/17 - 10/19). - Ein Antrag auf Anmeldung eines Wohnsitzes auf einem
Formular des Ministeriums fur Inneres des Kantons (...) vom 9. Mé&rz 2011 (mit
beglaubigter deutscher Ubersetzung) fir C. an der Anschrift (...) (IVSTA-act.
10/20 - 10/22). - Eine Erkl&rung der Beschwerdegegnerin vom 11. Marz 2011 (mit
beglaubigter deutscher Ubersetzung) zum Zwecke der Aufnahme ins Studentenwohnheim,
dass sie mit ihren Kindern C. , D. , E. , G. , H. und
l. im gemeinsamen Haushalt lebe (IVSTA-act. 10/23 - 10/25).

E.7.2

Der BeschwerdefUhrer hat im am 18. Méarz 2013 eingereichten «Fragebogen betreffend
Kinder, deren Eltern getrennt, geschieden oder nicht miteinander verheiratet sind»
angegeben, dass er mit den Kindern im gemeinsamen Haushalt lebe (1VSTA-act. 47). Mit
seinem Gesuch um Direktauszahlung der Kinderrenten hat er folgende Dokumente
eingereicht: - Eine Heiratsurkunde, ausgestellt am 6. Mérz 2013 (1VSTA-act. 48/1 und
48/2). - Eine Vorladung des Beschwerdefihrers und der Beschwerdegegnerin des
Bezirksgerichts (...) fir eine Verhandlung betreffend Eheschutz am 14. Méarz 2013
(IVSTA-act. 48/3). - Eine undatierte Eingabe des BeschwerdefUhrers an das Bezirksgericht
(...) IVSTA-act. 48/4 - 48/7). - Eine beglaubigte deutsche Ubersetzung einer Bestétigung
der Einrichtung des offentlichen Rechts (...) vom 14. Februar 2013, wonach D. die
betreffende Einrichtung vom Schuljahr 2006/2007 bis 2009/2010 ordentlich besucht habe
und der Beschwerdefuhrer die Internatskosten von monatlich KM 170.- wahrend drei
Jahren regelméassig bezahlt habe. Die Kosten fir das vierte Schuljahr habe er nicht bezahlt
(IVSTA-act. 48/8). - Eine beglaubigte deutsche Ubersetzung einer Bestétigung der
Ortsgemeinde (...) vom 7. Mérz 2013, wonach der Beschwerdefuhrer Einwohner dieser
Gemeinde sel und er an der Adresse (...) zusammen mit seiner Ehefrau und sechs Kindern
wohne (IVSTA-act. 48/9). - Eine beglaubigte deutsche Ubersetzung einer Bestétigung der
Einrichtung des 6ffentlichen Rechts (...) vom 14. Februar 2013, wonach C. die
betreffende Einrichtung vom Schuljahr 2005/2006 bis 2008/2009 ordentlich besucht habe
und der Beschwerdefuhrer die Internatskosten von monatlich KM 170.- wahrend aller vier
Jahren regelméassig bezahlt habe (1VSTA-act. 48/10). - Eine amtliche




Familienstandsbescheinigung vom 18. Februar 2013, wonach der Beschwerdefiihrer mit der
Beschwerdegegnerin verheiratet sei und als Wohnsitz der Familie (...) angegeben wird
(IVSTA-act. 48/11 und 48/12).

E.73

Aufgrund der Akten steht fest und ist unbestritten, dass die Beschwerdegegnerin mit den
gemeinsamen Kindern in Bosnien und Herzegowina an der Adresse (...) lebt. Es bestehen
auch keine Anhaltspunkte darauf, dass die von der Beschwerdegegnerin eingereichten
Dokumente gefélscht sind. Unklar und strittig ist jedoch, ob der Beschwerdefihrer ebenfalls
zusammen mit der Beschwerdegegnerin und den Kindern in Bosnien und Herzegowina an
der Anschrift (...) wohnt. Aufgrund der von den Beteiligten eingereichten Unterlagen und
gemachten Ausfuhrungen geht nicht klar hervor, ob er tatsachlich getrennt von seiner
Ehefrau und den gemeinsamen Kindern lebt. Der Beschwerdefiihrer selbst macht dazu
unterschiedliche und widerspriichliche Angaben. Zur Begriindung seines geltend
gemachten Anspruchs auf Auszahlung der Kinderrenten beruft er sich darauf, dass er
zusammen mit seiner Ehefrau und den Kindern in Bosnien wohnt. So machte er auch in
seiner Eingabe an das Bezirksgericht (...) vom 4. April 2013 geltend, dass er in seinem Haus
in (...) wohne (BV Ger-act. 4). Auch in den eingereichten Notizen zu Verhandlung am
Bezirksgericht (...) vom 14. Méarz 2013 hielt er fest, dass er zusammen mit der
Beschwerdegegnerin und den minderjahrigen Kindernin (...) wohne und bestritt die
Aussage der Beschwerdegegnerin, wonach er seit 2010 nicht mehr mit ihnen unter einem
Dach lebe (1VSTA-act. 48/5). Aus einer Verfligung des Bezirksgerichts (...) vom 20. Juni
2013 geht hervor, dass die Ehefrau im Rahmen des dort hangigen Eheschutzverfahrens
geltend machte, dass der BeschwerdefUhrer in der Schweiz lebe, dieser aber behaupte, er
lebe in Bosnien und sei dort angemeldet (Beilage zu BV Ger-act. 16). In seiner Beschwerde
vom 8. Juni 2013 fuhrt er dagegen aus, dass die Beschwerdegegnerin nicht mit ihm
zusammenleben wolle und sie seit fast drei Jahren keinen Kontakt mehr hétten, dasie dies
nicht wolle (BV Ger-act. 1). Auch aus einem von der Beschwerdegegnerin eingereichten
Protokoll einer Schlichtungsverhandlung vor dem Sozialamt (...) vom 20. Juli 2012 ergibt
sich, dass der Beschwerdefthrer nicht mehr zu Hause bel der Familie lebt (Bellage zu

BV Ger-act. 12). Uberdies hat die Gemeinde (...) auf Anfrage der SAK am 7. Mai 2013
bestétigt, dass der BeschwerdefUhrer immer noch dort angemeldet sei und nach wie vor an
der (...) wohne. Er habe der Einwohnerkontrolle nie gemeldet, dass er sichim Ausland
aufhalte (IVSTA-act. 49/1). Bel diesen widerspriichlichen Aussagen und Bestétigungen ist
entscheidend, dass der Beschwerdefuihrer - nachdem ihm die Einstellung seiner
Hilflosenentschéadigung infolge fehlenden Wohnsitzes in der Schweiz angedroht wurde -
der Vorinstanz eine am 13. Mai 2013 ausgestellte Wohnsitzbescheinigung der Gemeinde
(...) eingereicht hat (IVSTA-act. 56). Vor diesem Hintergrund ist die Behauptung, er |ebe
zusammen mit seiner Familie in Bosnien rechtsmissbrauchlich und er ist auf seiner
Erklarung, wonach er Wohnsitz in der Schweiz hat, zu behaften. Die Vorinstanz ist daher zu
Recht davon ausgegangen, dass der BeschwerdefUhrer Wohnsitz in der Schweiz hat und
folglich auch getrennt von seiner Ehefrau und den gemeinsamen Kindern lebt. Sowelt der
Beschwerdefihrer geltend macht, er und die Beschwerdegegnerin seien (noch) verheiratet,
kann er daraus nichts zu seinen Gunsten ableiten. Fir die Drittauszahlung der Kinderrente
an den nicht rentenberechtigten Elternteil ist es nicht vorausgesetzt, dass die Ehe
geschieden wurde; es gentigt, wenn die Eltern getrennt voneinander |eben.

E.74



Des Weiteren ergibt sich aus den Akten keine abweichende vormundschaftliche oder
zivilrechtliche Anordnung betreffend Auszahlung der Kinderrenten. Ein am Bezirksgericht
(...) héngiges Eheschutzverfahren, in welchem die Beschwerdegegnerin die direkte
Auszahlung der Kinderrenten an sich beantragt hat, wurde mit Verfigung vom 20. Juni
2013 bis zur Rechtskraft der Verfliigung der IVSTA sistiert (Beilage zu BV Ger-act. 16). Da
im Ubrigen nicht strittig und aufgrund der Akten ausgewiesen ist, dass die
Beschwerdegegnerin als nicht rentenberechtigter Elternteil bei der Vorinstanz einen Antrag
auf direkte Auszahlung der Kinderrenten gestellt hat und weder geltend gemacht wird noch
Anhaltspunkte daftr vorliegen, dass der Beschwerdegegnerin die elterliche Sorge nicht
zusteht, hat die Vorinstanz zu Recht die V oraussetzung fir eine Drittauszahlung der
Kinderrenten an den nicht rentenberechtigte Elternteil geméss Art. 71ter Abs. 1 AHVV
bejaht und das Gesuch der Beschwerdegegnerin gutgehei ssen.

E.75

Die Voraussetzungen fur eine Nachzahlung geméss Art. 71ter Abs. 2 AHVV sind ebenfalls
nicht erfllt. Einerseits hat der Beschwerdefthrer im Fragenbogen am 18. Mérz 2013
angegeben, dass er keine Unterhaltsbeitrdge an seine Kinder leiste (IVSTA-act. 47),
andererseits hat er nicht nachgewiesen, dass er seit dem 1. September 2010 effektiv
Unterhaltszahlungen an seine Kinder geleistet hat. Die Internatskosten fir seine beiden
dltesten Tochter D. und C. hat er letztmals fUr das Schuljahr 2008/2009
beziehungswei se 2009/2010 gezahlt. Geméass einem von der Beschwerdegegnerin
eingereichten, Ubersetzten Urtellsspruch des Gemeindegerichtsin (...) vom 31. Mai 2013
wurde der BeschwerdefUhrer verpflichtet, monatlich je KM 400.- Unterhaltszahlungen an
seine beiden Tochter C. und D. zu bezahlen (Beilage zu BV Ger-act. 12).
Dader Kinderrentenanspruch fur diese beiden Tochter jedoch bereits Ende Juni 2011
endete und im Ubrigen auch nicht nachgewiesen ist, dass der Beschwerdefuhrer die
festgelegten Unterhaltsbeitrége bezahlt hat, kann sich daraus ebenfalls kein
Nachzahlungsanspruch des BeschwerdefUhrers begriinden. In Bezug auf die anderen Kinder
ist keine von einem Zivilgericht oder einer Vormundschaftsbehorde festgel egte
Unterhaltspflicht des Beschwerdeftihrers aktenkundig, was jedoch V oraussetzung fr einen
Nachzahlungsanspruch wére.

E.8

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die Voraussetzungen gemass Art. 71ter Abs. 1
AHVYV fir die Drittauszahlung der Kinderrenten an die Beschwerdegegnerin erflllt und die
V oraussetzungen fir eine Nachzahlung gemass Art. 71ter Abs. 2 AHVV an den
Beschwerdefiihrer nicht gegeben sind, weshalb die Beschwerde abzuweisen ist.

E.91

Die hier zu beurteilende Streitigkeit Gber den Auszahlungsmodus bei Kinderrenten betrifft
nicht die Bewilligung oder Verweigerung von Versicherungsleistungen (BGE 129 V 362 E.
2), weshalb keine Gerichtskosten zu erheben sind (Art. 69 Abs. 2 1VG in Verbindung mit
Art. 69 Abs. 1bis VG e contrario).

E.9.2

Der obsiegenden, nicht anwaltlich vertretenen Beschwerdegegnerin sind keine
unverhaltnismassig hohen K osten entstanden, weshalb ihr keine Parteientschéadigung
zuzusprechen ist (vgl. Art. 64 Abs. 1 VWV G in Verbindung mit Art. 7 Abs. 3 und 4 des
Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und Entschédigungen vor dem



Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]). Die Vorinstanz hat als Bundesbehtrde
ebenfalls keinen Anspruch auf eine Parteientschadigung (Art. 7 Abs. 3 VGKE).
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