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Regeste

Cas individuels d'une extréme gravité

Erwagungen

E.11

Sous réserve des exceptions prévues al'art. 32 delaloi du 17 juin 2005 sur le Tribunal
administratif fédéral (LTAF, RS 173.32), le Tribunal, en vertu del'art. 31 LTAF, connait
des recours contre les décisions au sens de |'art. 5 de laloi fédérale du 20 décembre 1968
sur la procédure administrative (PA, RS 172.021) prises par les autorités mentionnées a
I'art. 33 LTAF. En particulier, les décisions en matiére d'approbation al'octroi d'une
autorisation de s§our en dérogation aux conditions d'admission et de renvoi prononcées par
I'ODM (cf. art. 33 let. d LTAF) sont susceptibles de recours au Tribunal, qui statue
définitivement (cf. art. 1 al. 2 LTAF enrelation avec |'art. 83 let. cch. 2, 4 et 5delaloi du
17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral [LTF, RS 173.110]).

E.12

Laprocédure devant le Tribunal est régie par laPA, amoins que laLTAF n'en dispose
autrement (cf. art. 37 LTAF, en relation avec I'art. 112 al. 1 LEtr).

E.13

Les recourants ont qualité pour recourir (cf. art. 48 a. 1 PA). Présenté danslaforme et les
délais prescrits par laloi, le recours est recevable (cf. art. 50 et 52 PA).

E.2

L es recourants peuvent invoguer devant le Tribunal laviolation du droit fédéral, y compris
I'excés ou I'abus du pouvoir d'appréciation, la constatation inexacte ou incompléte des faits
pertinents et, a moins qu'une autorité cantonale n'ait statué comme autorité de recours,
I'inopportunité de la décision entreprise (cf. art. 49 PA). Dans le cadre de la procédure de
recours, le Tribunal applique d'office le droit fédéral. Conformément al'art. 62 al. 4 PA, il
n'est pas lié par les motifsinvoqués al'appui du recours. Aussi peut-il admettre ou rejeter le
pourvoi pour d'autres motifs que ceux invogqués. Dans son arrét, il prend en considération
I'état de fait existant au moment ou il statue (ATAF 2011/43 consid. 6.1 et jurisprudence
citée).

E.31

Depuis le ler janvier 2008, le statut juridique des étrangers en Suisse est régi par la LEtr et
ses ordonnances d'exécution, notamment |'ordonnance du 24 octobre 2007 relative a
I'admission, au s§our et al'exercice d'une activité lucrative (OASA, RS 142.201), pour
autant qu'il ne soit pas réglé par d'autres dispositions du droit fédéral ou par destraités



internationaux conclus par la Suisse (cf. art. 2 al. 1 LEtr).

E.3.2

Sous réserve des exceptions prévues par laloi, le s§our des étrangers en Suisse est
subordonné alatitularité d'une autorisation idoine (cf. art. 10 et 11 LEtr ; Peter Uebersax,
Einreise und Anwesenheit, in: Uebersax/Rudin/Hugi Y ar/Geiser [éd.], Auslanderrecht, Bale
2009, p. 247 ch. 7.84). Cette régle ne souffre aucune exception sagissant des étrangers quii
entendent exercer une activité lucrative en Suisse, lesquels doivent étre titulaires d'une
autorisation, quelle que soit ladurée de leur s§our (cf. art. 11 a. 1 phr. 1 LEtr).

E.33

Aux termes de I'art. 3 LEtr, I'admission d'étrangers en vue de |'exercice d'une activité
lucrative doit servir lesintéréts de |I'économie suisse ; les chances d'une intégration durable
sur le marcheé du travail suisse et dans I'environnement social sont déterminantes. Les
besoins culturels et scientifiques de la Suisse sont pris en considération de maniére
appropriée (al. 1). Les étrangers sont également admis lorsque des motifs humanitaires ou
des engagements relevant du droit international |'exigent ou que l'unité de lafamille en
dépend (al. 2). Lors de I'admission d'étrangers, |'évolution sociodémographique de la Suisse
est prise en considération (al. 3).

E.34

Dans I'exercice de leur pouvoir d'appréciation, les autorités doivent tenir compte des intéréts
publics, ainsi que de la situation personnelle et du degré d'intégration de I'étranger (cf. art.
96 a. 1 LEtr, enrelation avec lesart. 4 et 54 al. 2 LEtr).

E.41

L'ODM ala compétence d'approuver |'octroi et le renouvellement des autorisations de
s§jour et de courte durée, ainsi que I'octroi de I'établissement lorsgu'il estime qu'une
procédure d'approbation est nécessaire pour certaines catégories de personnes afin d'assurer
une pratique uniforme de laloi ou lorsqu'une procédure d'approbation se révele
indispensable dans un cas d'espéce. |l peut refuser son approbation ou limiter la portée de la
décision cantonale (art. 85 al. 1 let. aet b et art. 86 OASA, enrelation avec lesart. 40 al. 1
et 99 LEtr).

E.4.2

En I'espece, en vertu des regles de procédure précitées, la compétence décisionnelle
appartient ala Confédération, et plus particulierement al'ODM ainsi qu'au Tribunal, en
vertu de I'effet dévolutif du recours selon I'art. 54 PA (cf. ATAF 2010/55 consid. 4.1 a4.4;
cf. également ch. 1.3.2 des Directives et circulaires de |'ODM, en ligne sur son site >
Documentation > Bases |égales > Directives et circulaires > Domaine des étrangers >
Procédure et compétences, version du ler février 2013, visité en mars 2013). |l Sensuit que
I'ODM et, afortiori, le Tribunal ne sont pas liés par la décision des autorités vaudoises
compétentes de délivrer aux recourants des autorisations de s§our fondées sur I'art. 30 al. 1
let. b LEtr et peuvent donc parfaitement sécarter de I'appréciation de ces autorités.

E.51

A teneur del'art. 30 a. 1 let. b LEtr, il est possible de déroger aux conditions d'admission
(art. 18 2 29) notamment dans e but de tenir compte des cas individuels d'une extréme
gravité ou d'intéréts publics majeurs. L'art. 31 a. 1 OASA, qui comprend une liste



exemplative des critéres a prendre en considération pour la reconnai ssance des cas
individuels d'une extréme gravité, précise que, lors de I'appréciation, il convient de tenir
compte notamment de I'intégration du requérant (let. a), du respect de I'ordre juridique
suisse par le requérant (let. b), de la situation familiale, particulierement de la période de
scolarisation et de la durée de la scolarité des enfants (let. d), de la situation financiéere et de
lavolonté de prendre part alavie économique et d'acquérir une formation (let. ¢), dela
durée de la présence en Suisse (let. €), de I'état de santé (let. f) et des possibilités de
réintégration dans I'Etat de provenance (let. g). Il ressort de laformulation del'art. 30 a. 1
let. b LEtr, qui est rédigé en laforme potestative, que |'étranger n‘a aucun droit al'octroi
d'une dérogation aux conditions d'admission pour casindividuel d'une extréme gravité e,
partant, al'octroi d'une autorisation de s§our fondée sur cette disposition (cf. Andrea Good/
Titus Bosshard, Abweichungen von den Zulassungsvoraussetzungen, in:
Caroni/Géchter/Turnherr [éd.], Bundes-gesetz Uiber die Auslanderinnen und Auslander
[AuG], Berne 2010, p. 226s. n° 2 et 3 ad art. 30 LEtr). Le nouveau droit entré en vigueur le
ler janvier 2008 n'a pas amené de changements significatifs en ce qui concerne les critéres
de reconnaissance d'une situation d'extréme gravité susceptible de conduire ala délivrance
d'un permis humanitaire, le |égislateur fédéral ayant en effet prévu, sagissant des conditions
d'application de l'art. 30 al. 1 let. b LEtr, de Sen tenir ala pratique largement suivie
jusgue-la par le Tribunal fédéral en relation avec I'art. 13 let. f de I'ordonnance du 6 octobre
1986 limitant e nombre des étrangers (OLE, RO 1986 1791) (cf. message concernant laloi
sur les étrangers du 8 mars 2002 [FF 2002 3469, spéc. p. 3543 ad art. 30]; arrét du Tribunal
fédéral 8C_724/2009 du 11 juin 2010 consid. 5.3.1; ATAF 2009/40 consid. 5 p. 567ss [sur
laportéedel'art. 14 a. 2 let. c delaloi sur I'asile du 26 juin 1998 (LAS, RS 142.31)], spéc.
consid. 5.2.2 p. 569s.; Good/Bosshard, op. cit., p. 227s. n. 7 ad art. 30 LEtr).

E.5.2

Il appert également du libellé del'art. 30 al. 1 let. b LEtr ("casindividuel d'une extréme
gravité') que cette disposition, al'instar del'art. 13 let. f OLE ("cas personnel d'extréme
gravité"), constitue une disposition dérogatoire présentant un caractére exceptionnel. Aussi,
conformément alajurisprudence constante relative al'art. 13 let. f OLE, qui est applicable
par analogie en ce qui concerne l'art. 30 al. 1 let b LEtr, les conditions auxquellesla
reconnaissance d'un cas de rigueur est soumise doivent étre appréci ées de maniere
restrictive. |l est nécessaire que |'étranger concerné se trouve dans une situation de détresse
personnelle. Cela signifie que ses conditions de vie et d'existence, comparées a celles
applicables ala moyenne des étrangers, doivent étre mises en cause de maniére accrue,
autrement dit qu'une décision négative prise a son endroit comporte pour lui de graves
conséquences. Lors de I'appréciation d'un cas de rigueur, il y alieu de tenir compte de
I'ensemble des circonstances du cas particulier. Lareconnaissance d'un cas individuel d'une
extréme gravité n'implique pas forcément que la présence de I'étranger en Suisse constitue
I'unique moyen pour échapper a une situation de détresse. Par ailleurs, le fait que |'étranger
ait s§journé en Suisse pendant une assez longue période, qu'il Sy soit bien intégré et que son
comportement n'ait pas fait |'objet de plaintes ne suffit pas, alui seul, a constituer un cas
individuel d'une extréme gravité ; encore faut-il que larelation de I'intéressé avec la Suisse
soit si étroite qu'on ne puisse exiger de lui qu'il aille vivre dans un autre pays, notamment
dans son pays d'origine (cf. ATAF 2007/45 consid. 4.1 a4.3, ATAF 2007/44 consid. 4.1 et
4.2, ATAF 2007/16 consid. 5.1 et 5.2, et lajurisprudence et doctrine citées). Parmi les
éléments déterminants pour la reconnaissance d'un cas de rigueur au sens de la
jurisprudence susmentionnée, il convient de citer, en particulier, latrés longue durée du



sgjour en Suisse, une intégration sociale particulierement poussée, une réussite
professionnelle remarquable, une maladie grave ne pouvant étre soignée qu'en Suisse, la
situation des enfants, notamment une bonne intégration scolaire aboutissant aprés plusieurs
années a une fin d'éudes couronnée de succes ; constituent en revanche des facteurs allant
dans un sens opposé le fait que la personne concernée n'arrive pas a subsister de maniere
indépendante et doive recourir al'aide sociale, ou des liens conservés avec le pays d'origine
(par exemple sur le plan familial) susceptibles de faciliter saréintégration (cf. Alain
Wurzburger, Lajurisprudence récente du Tribunal fédéral en matiére de police des
étrangers, Revue de droit administratif et fiscal [RDAF] | 1997 p. 267ss, Spéec. p. 292).

E.53

Pour déterminer |'existence d'un cas de rigueur concernant une famille, la situation de
chacun de ses membres ne doit en principe pas étre considérée isolément, mais en relation
avec le contexte familial global, car le sort de lafamille forme en général un tout. Aing, si
la problématique des enfants représente un aspect, certesimportant, de la situation de la
famille, il ne constitue pas le seul critére a prendre a considération. Il convient bien plus de
porter une appréciation d'ensemble, tenant compte de la situation de tous les membres de la
famille, notamment la durée du s&our, de |'intégration professionnelle des parents et
scolaires des enfants (cf. ATAF 2007/16 consid. 5.4 et lajurisprudence citée). Sagissant
plus spécifiquement de |a situation des enfants, selon |a jurisprudence constante des
autorités fédérales en matiére de cas personnels d'extréme gravité, il y alieu de considérer,
lorsgu'un enfant a passé les premiéres années de sa vie en Suisse et y a seulement
commencé sa scolarité, qu'il reste encore attaché dans une large mesure a son pays
d'origine, par le biais de ses parents. Son intégration au milieu socioculturel suisse n'est
alors pas si profonde et irréversible qu'un retour dans sa patrie constituerait un déracinement
complet (cf. ATAF 2007/16 précité loc. cit., et références citées). Avec la scolarisation,
I'intégration au milieu suisse saccentue. Dans cette perspective, il convient de tenir compte
deI'dge de I'enfant lors de son arrivée en Suisse et au moment ou se pose la question du
retour, des efforts consentis, de la durée, du degré et de laréussite de la scolarité, de I'état
d'avancement de laformation professionnelle, ainsi que de la possibilité de poursuivre ou
d'exploiter, dans le pays d'origine, la scolarisation ou laformation professionnelle entamée
en Suisse. Un départ de Suisse peut, en particulier, représenter une rigueur excessive pour
des adolescents ayant suivi |'école durant plusieurs années et achevé leur scolarité avec de
bons résultats. L'adolescence est en effet une période essentielle du dével oppement
personnel, scolaire et professionnel, entrainant une intégration accrue dans un milieu
déterminé (cf. ATF 123 |1 125 consid. 4b p. 129ss ; Alain Wurzburger, op. cit., p. 297s.).
Cette pratique différenciée réalise la prise en compte de l'intérét supérieur de |'enfant, telle
gu'elle est prescrite par I'art. 3 a. 1 de la Convention des Nations Unies relative aux droits
de I'enfant du 20 novembre 1989 (CDE ; RS 0.107), entrée en vigueur pour la Suisse le 26
mars 1997 (cf. arrét du Tribunal fédéral 2A.679/2006 du 9 février 2007 consid. 3).

E.6.1

L'examen du dossier, alalumiere des él éments déterminants pour la reconnaissance d'un
cas de rigueur, amene le Tribunal a constater ce qui suit.

E.6.1.1

Entre 1990 et 1997, A. a bénéficié d'autorisations de s§our de courte durée
réguliérement renouvel ées et atravaillé en qualité de magon pour deux entreprises a



Crissier. En décembre 1996, son employeur lui a confirmé son engagement en tant que
manoeuvre avec un contrat a durée indéterminée. En janvier 1997, le prénommé a été
victime d'un accident de travail et il n'a plus exercé d'activité lucrative depuis lors. Une
premiére demande de prestations de I'assurance invalidité a été refusée en novembre 1998.
Depuis cette date, |'intéressé a dépose plusieurs demandes de reconsidération fondées sur
I'évolution de son état de santé et plus particulierement sur ses troubles psychiques et ses
douleurs dorsales et a dépose divers recours al'encontre des décisions rendues par les
autorités compétentes en matiére d'assurance invalidité, sans qu'il soit donné suite a ses
conclusions. Sagissant de ses problemes de santé, le Tribunal reléve qu'aux termes d'un
rapport médical du 12 février 2012, I'intéressé est atteint des affections suivantes depuis de
nombreuses années: trouble dépressif récurrent, syndrome douloureux somatoforme
persistant, état de stress post-traumatique, retard mental 1éger et tabagisme chronique. La
psychiatre-psychothérapeute traitant le prénommeé retient que son patient se trouve aun
stade de troubles chronicisés qui I'empéchent de déployer une activité lucrative. Selon ce
certificat médical, les affections, se déroulant sur plus d'une décennie et évoluant sans
rémissions en dépit des efforts déployés par e malade pour surmonter ses troubles, ont
conduit & une incapacité de travail supérieure a70%. La psychiatre-psychothérapeute
conclut que le prénommé nécessite un traitement complexe, sans lequel il risquerait une
péjoration de ses troubles impliquant la mise en danger de sapropre vie. A. et sa
famille sont assistés par I'aide sociale depuis le 1er ao(t 1999. Selon une attestation du
Centre social régional de I'Ouest lausannois, le montant total des prestations pergues entre
ao(t 1999 et décembre 2005 séevait a Fr. 276'075.40. Depuis janvier 2006, lafamille est
au bénéfice du revenu d'insertion et a percu une assistance d'un montant total de Fr.
265'275.55 entre janvier 2006 et janvier 2012. |1 ressort par ailleurs des piéces du dossier
queA. asgourné au Kosovo de juillet 2002 a septembre 2003. 1l sest rendu dans
son pays d'origine afin d'assister al'enterrement de son pére et les autorités compétentes ne
I'ont autorisé arevenir sur le territoire hel vétique qu'en septembre 2003. |1 a de nouveau
briévement s§ ourné au Kosovo en octobre 2009 suite au décés de son beau-pére.

E.6.1.2

B. n'ajamais exercé une activité lucrative en Suisse. Elle sest consacrée a son
ménage pour assurer |'éducation de ses enfants et soccuper de son mari malade. En raison
des affections physiques et psychigues dont souffre son époux depuis de nombreuses années
et de la situation administrative de lafamille, la prénommée a également dével oppé des
troubles psychiques (état dépressif accompagné d'une anxiété généralisée, selon un
certificat médical du 5 mars 2003). Dans une attestation médicale du 28 juin 2008, la
psychiatre-psychothérapeute dga citée aretenu gue le réle de femme au foyer, assurant
toutes les taches liées au ménage afin d'élever trois enfants et de soccuper de son mari
malade, épuisait les capacités résiduelles de travail de l'intéressée, qui se trouvait dans un
état de fatigue permanent. Aux termes d'un certificat médical actualisé du 12 février 2012,
la prénommeée souffre d'un trouble dépressif récurrent et selon I'évolution des événements
socio-environnementaux, savulnérabilité accrue pourrait engendrer le dépassement de ses
capacités d'adaptation et de résilience, et provoquer une décompensation sévere.

E.6.1.3
C. aterminé sa scolarité obligatoire en été 2008. Il a ensuite effectué un
apprentissage en tant que technicien-dentiste aupresde Y. , formation qu'il a

achevée en été 2012. Depuis septembre 2012, il travaille en qualité de technicien-dentiste



auprés d'un laboratoire dentaire a Lausanne a un taux d'occupation de 50%.

E.6.14

D. aterminé sa scolarité obligatoire en classe "développement"” en été 2009. Il a
ensuite intégré un Centre de préformation spécialisé pour y effectuer un préapprentissage.
Selon un certificat du Centre de formation X. du 2 novembre 2010, son niveau
scolaire est faible, mais ses aptitudes physiques et motrices sont bonnes. Durant son stage, il
sest montré travailleur et motivé, sintégrant sans difficulté. L'intéressé a démontré de
bonnes dispositions pratiques qui ont permis d'envisager un processus de formation
professionnelle dans un milieu spécialisé. Sa formation professionnelle est prise en charge
par |'assurance invalidité. Depuis février 2012, il est engagé auprés d'une entreprise sociale
avocation industrielle pour une durée indéterminée. Par ordonnance pénale du 25 juillet
2011, le Tribunal des mineurs du canton de Vaud a constaté que D. Sétait rendu
coupable d'actes d'ordre sexuels commis sur une personne incapabl e de discernement ou de
résistance et lui ainfligé une peine de dix demi-journées de prestations personnelles a
exéecuter sous forme de travail.

E.6.1.5

E. poursuit sa scolarité obligatoire a Z. et est actuellement en 9eme année.
E.6.2.1

L es recourants séjournent donc en Suisse depuis respectivement 22 (A. ), 19

(B. et C. ), 17 (E. ) et 16 ans (D. ). Selon lajurisprudence

applicable en lamatiére, le simple fait pour un étranger de séourner en Suisse pendant de
longues années ne permet toutefois pas d'admettre un cas personnel d'une extréme gravité
(cf. ATAF 2007/16 précité consid. 7). Les intéressés ne demeurent par ailleurs sur territoire
helvétique qu'en vertu d'une simple tolérance cantonale, laquelle consiste en un statut a
caractére provisoire et aléatoire (cf. ATAF 2007/45 précité consid. 6.3). Dans ces
circonstances, le Tribunal estime que lalongue durée de leur s&our en Suisse constitue un
élément certes important & prendre en considération dans le cadre de I'appréciation de leur
situation sous I'angle du cas de rigueur, mais ne saurait justifier, aelle seule, I'octroi d'une
autorisation de s§jour en leur faveur.

E.6.2.2

Sagissant de la participation alavie économigue des membres de lafamille de A. ,
le Tribunal reléve que les parents ne sont certes pas intégrés au niveau professionnel. Cette
circonstance ne saurait toutefois étre retenue en leur défaveur, dans la mesure ou elle est
liée aux affections médicales dont ils souffrent ainsi qu'a leur situation familiale (cf. art. 31
a. 5 OASA). Partant, sagissant de A. et de B. , leur intégration
professionnelle ne constituera pas un facteur négatif dans le cadre de la pesée des éléments
aprendre en considération lors de I'analyse d'un cas de rigueur. Cela étant, leur fils ainé,

C. , dispose d'une formation spécialisée acquise en Suisse et aréuss atrouver un
emploi en tant que technicien-dentiste peu apres son apprentissage. Quant a leur second fils,
D. , il poursuit saformation professionnelle dans un cadre spécialisé correspondant
a ses capacités d'apprentissage et leur fille cadette, E. , est sur le point de terminer
sa scolarité obligatoire.

E.6.2.3



Quant al'intégration sociale des membres de lafamille de A. , le Tribunal constate
gu'elle ne revét pas un caractére exceptionnel. Aucun éément du dossier ne permet en effet
de penser que les intéressés se seraient spécialement investis dans la vie associative ou
culturelle locale depuis leur arrivée en Suisse. A ce propos, on ne saurait perdre de vue qu'il
est parfaitement normal qu'une personne ayant effectué un s§our prolongé dans un pays
tiers Sy soit créé des attaches, se soit familiarisée avec le mode de vie de ce pays et maitrise
au moins |'une des langues nationales (ATAF 2007/44 précité consid. 4.2, ATAF 2007/45
précité consid. 4.2, ATAF 2007/16 précité consid. 5.2 et lajurisprudence citée). Par ailleurs,

le Tribunal ne saurait faire abstraction de la condamnation pénale dont D. afait
I'objet en juillet 2011.

E.6.24

A. et B. souffrent de troubles psychologiques et sont réguliérement suivis

par une psychiatre-psychothérapeute en Suisse. Au Kosovo, laréhabilitation du systeme de
soins des troubles psychiques est I'une des priorités du Ministéere de la santé. Les besoins en
la matiére sont en effet importants, les troubles d'origine psychique étant largement
répandus et les moyens pour y faire face encore insuffisants. Le pays manque de
professionnels qualifiés et le systéme actuel de formation y est encore sous-développé,
particulierement hors de la capitale Pristina. Ainsi, en 2009, il n'y avait encore gu'un
psychiatre pour 90'000 habitants, un employé du systeme de soins des troubles psychiques
pour 40'000 habitants, cing psychologues cliniciens et un faible nombre d'assistants
sociaux. Déslors, les moyens les plus utilisés pour faire face ala demande sont
I'administration de médicaments et I'hospitalisation, lorsque le manque de lits ne Sy oppose
pas. Cela étant, il existe au Kosovo sept centres de traitement ambulatoire pour les maladies
psychiques (Centres Communautaires de Santé Mentale) ainsi que des services de
neuropsychiatrie pour le traitement des cas de psychiatrie aigué au sein des hopitaux
généraux dans les villes de Prizren, Peja, Gjakova, Mitrovica, Gjilan, Ferizaj et Pristina.
Finalement, gréce ala coopération internationale, de nouvelles structures appel ées
"Maisons de I'intégration” ont vu le jour dans certaines villes. Ces établissements logent des
personnes atteintes de troubles mineurs de |a santé mental e dans des appartements protégés
et leur proposent un soutien thérapeutique et socio-psychologique (cf. I'arrét du Tribunal
administratif fédéral E-4187/2012 du 6 novembre 2012 consid. 5.6.2 et références citées).
Le Tribunal constate des lors que les intéressés pourraient bénéficier d'un suivi médical
suffisant au Kosovo, méme si les soins donnés et |es médicaments prescrits ne
correspondent pas aux standards élevés de qualité prévalant en Suisse.

E.6.25
Sagissant des possibilités de réintégration des recourants dans leur pays d'origine au sens de
I'art. 31 a. 1 let. g OASA, il nefaut pas perdre de vue que A. et B. ont

passeé la plus grande partie de leur existence au Kosovo, ou vivent plusieurs membres de
leur famille proche. Malgré lalongue durée de leur s§our en Suisse et leurs attaches
familiales dans ce pays, le Tribunal ne saurait admettre que le Kosovo leur soit devenu ace
point étranger qu'ils ne seraient plus en mesure, apres une période de réadaptation, d'y
retrouver leurs reperes. A ce propos, il convient cependant de noter que les problemes
meédicaux de A. et B. sont susceptibles de rendre leur réintégration au
Kosovo notablement plus difficile. L'absence d'acces a des soins psychiques de qualité et
les problémes d'intégration professionnelle résultant de leurs affections médical es doivent
en effet étre considérés comme des difficultés de réintégration non négligeables, mettant en




cause leurs conditions d'existence de maniére accrue, comparées a celles de la moyenne des
étrangers.

E.6.2.6
A celasagoute lasituation particuliére de leurs enfants. A ce propos, le Tribunal estime qu'il
y alieu de rappeler ce qui suit. C. est entré en Suisse al'age de deux ans et peut

donc acejour se prévaloir d'un s§our de 19 ans sur le territoire helvétique. Apres avoir
terminé sa scolarité obligatoire, il a effectué un apprentissage en qualité de
technicien-dentiste auprésde Y. gu'il aterminé en été 2012. Depuislors, il travaille
auprés d'un laboratoire dentaire a Lausanne. Son intégration en Suisse doit donc étre
considérée comme réussie et particulierement avancée en raison de la durée de son séour
dans ce pays et du fait qu'il y a achevé une formation professionnelle spécialisée.

D. a effectué sa scolarité obligatoire dans une écol e spécialisée et poursuit
actuellement son insertion professionnelle avec un encadrement particulier pris en charge
par |'assurance invalidité. Le Tribunal estime déslors queD. serait confronté a des
difficultés de réintégration particulierement sérieuses en cas de retour au Kosovo, dansla
mesure ou il ne pourrait pas compter sur un encadrement par des établissements d'insertion
professionnelle de méme qualité qu'en Suisse. Quant a E. , €lle est née et atoujours
Vécu en Suisse, ou €elle est sur le point de terminer sa scolarité obligatoire. Partant, bien que
les enfants ne soient pas dépourvus d'attaches familiales et culturelles dans leur pays
d'origine gréce aleurs parents, il n'en demeure pas moins qu'au vu des considérations qui
précedent, ils seraient confrontés a de sérieuses difficultés de réintégration en cas de retour
au Kosovo. C'estici lelieu de rappeler qu'il convient d'accorder une importance particuliére
alasituation de C. , D. et E. , déslors qu'ils ont tous passé leur
adolescence en Suisse. Cette période constitue en effet une phase essentielle du
développement personnel, scolaire et professionnel, entrainant une intégration accrue dans
un milieu déterminé (cf. consid. 5.3 ci-avant). Dans ces conditions, il faut admettre qu'un
départ forcé de C. , D. et E. reviendrait ales éloigner du pays dans
lequel ils ont passé la plus grande partie si ce n'est toute leur existence, pour rejoindre une
société et un mode de vie qui leur sont complétement étrangers, dans un pays dans lequel ils
ne possedent aucun repere. En conséquence, le Tribunal considere qu'un départ forcé de
Suisse équivaudrait, pour les prénommés, a un déracinement constitutif d'une situation de
rigueur.

E.6.2.7

Dans ces circonstances, procédant a un examen global de la situation de lafamille de
A. et compte tenu essentiellement de la situation de C. , D. et
E. , mais également de la conjugaison de facteurs défavorables affectant les

membres de la famille, notamment |es problemes de santé des parents, et suite a une
pondération de |'ensemble des é éments du dossier, le Tribunal est amené a conclure qu'il se
justifie de déroger aux conditions d'admission au sensdel'art. 30 a. 1 let. b LEtr et que,
pour les mémes motifs, il ne serait pas opportun de séparer lafamille pour ne permettre qu'a
certains de ses membres de demeurer en Suisse.

E.7

Le recours est en conséquence admis et la décision du 24 mars 2010 est annulée. L'autorité
de premiére instance est invitée a donner son approbation al'octroi d'une autorisation de
sgjour en dérogation aux conditions d'admission en faveur des recourants. Compte tenu de



I'issue de la cause, il n'est pas percu de frais de procédure (cf. art. 63 al. 1 acontrario et al. 3
PA). Bien qu'elle succombe, I'autorité inférieure n'a pas a supporter de frais de procédure
(art. 63 a. 2 PA). Lesrecourants ont par ailleurs droit a des dépens pour les frais nécessaires
et relativement élevés causes par lelitige (cf. art. 7 du reglement du 21 février 2008
concernant les frais, dépens et indemnités fixés par le Tribunal administratif fédéral

[FITAF, RS 173.320.2]). Au vu de I'ensemble des circonstances du cas, de I'importance de
I'affaire, du degré de difficulté de cette derniere et de I'ampleur du travail accompli par le
mandataire, le Tribunal estime, au regard des art. 8 ss FITAF, que le versement d'un
montant de Fr. 1'500.- atitre de dépens (TV A comprise) apparait comme équitable en la
présente cause (cf. art. 14 a. 2 FITAF). (dispositif page suivante)
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