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Regeste

Rente

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (VGG, SR 173.32) in
Verbindung mit Art. 33 lit. d VGG und Art. 85his Abs. 1 des Bundesgesetzes vom 20.
Dezember 1946 Uber die Alters- und Hinterlassenenversicherung (AHV G, SR 831.10) be-
urteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden von Personen im Ausland gegen
Verfigungen der SAK. Esliegt keine Ausnahme im Sinne von Art. 32 VGG vor. Das
Bundesverwaltungsgericht ist somit zur Beurteilung der Beschwerde zustandig.

E.12

Aufgrund von Art. 3 lit. dbis des Bundesgesetzes vom 20. Dezember 1968 Uber das
Verwaltungsverfahren (VwWVG, SR 172.021) findet das VwV G keine Anwendung in
Sozialversicherungsrechtssachen, soweit das Bundesgesetz vom 6. Oktober 2000 Uber den
Allgemeinen Teil des Sozialversicherungsrechts (ATSG, SR 830.1) anwendbar ist. Gemass
Art. 1 Abs. 1 AHVG sind die Bestimmungen des ATSG auf dieim ersten Tell geregelte
Alters- und Hinterlassenenversicherung anwendbar, soweit das AHV G nicht ausdrticklich
eine Abweichung vom ATSG vorsieht. Dabel finden nach den allgemeinen
intertemporalrechtlichen Regeln in formellrechtlicher Hinsicht mangels anderslautender
Ubergangsbestimmungen grundsatzlich diejenigen Rechtssitze Anwendung, welche im
Zeitpunkt der Beschwerdebeurteilung Geltung haben (BGE 130V 1 E. 3.2).

E.13

Der Beschwerdefuhrer ist durch den angefochtenen Einspracheentscheid bertihrt und hat ein
schutzwiirdiges I nteresse an dessen Aufhebung oder Anderung, so dass er im Sinne von
Art. 59 ATSG beschwerdelegitimiert ist.

E.14

Gemass Art. 60 Abs. 1 ATSG ist die Beschwerde innert 30 Tagen seit Eroffnung des
Einspracheentscheids einzureichen. Gemass Vernehmlassung der SAK vom 24. April 2013
sel der Einspracheentscheid am 19. Februar 2013 und erneut am 5. Mérz 2013 versandt
worden, weil der Beschwerdefiihrer diese beim ersten Mal nicht erhalten habe. Die
Beschwerdeerhebung vom 25. Mérz 2013 ist damit rechtzeitig erfolgt. Da die Beschwerde
im Ubrigen formgerecht (Art. 52 Abs. 1 VWV G) eingereicht wurde, ist auf die Beschwerde
einzutreten.

E.15



Anfechtungsobjekt bildet der - die Verfigung vom 28. August 2012 (act. 37) bestétigende -
Einspracheentscheid der Vorinstanz vom 19. Februar 2013 (act. 51). Da dieser Entscheid
insgesamt angefochten wird und sich die Beschwerde nicht nur auf einzelne der durch die
Verfigung bestimmten Rechtsverhaltnisse bezieht, sind Anfechtungs- und Streitgegenstand
identisch (vgl. hierzu BGE 131V 164 E. 2.1, 125V 413 E. 2a; SVR 2010 BVG Nr. 14 S. 56
E. 4.1). Streitig und zu prufen ist demnach, ob die Vorinstanz die dem Beschwerdefihrer
mit Wirkung ab 1. April 2012 ausgerichtete Altersrente in der Héhe von Fr. 1'173.-
monatlich insgesamt korrekt berechnet hat.

E.16

Das Bundesverwaltungsgericht pruft die Verletzung von Bundesrecht einschliesslich der
Uberschreitung oder des Missbrauchs des Ermessens, die unrichtige oder unvollstandige
Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts und die Unangemessenheit (Art. 49
VWVG).

E.2

Vorab sind die zur Beurteilung der vorliegenden Beschwerde massgebenden gesetzlichen
Grundlagen in zeitlicher Hinsicht und im Verhédltnis der Schweiz zur Turkei darzulegen.

E.21

Nach der Rechtsprechung stellt das Sozialversicherungsgericht bei der Beurteilung einer
Streitsache in der Regel auf den bis zum Zeitpunkt des streitigen Entscheides eingetretenen
Sachverhalt ab (BGE 129V 1 E. 1.2 mit Hinweis). Tatsachen, die jenen Sachverhalt seither
verandert haben, sollen im Normalfall Gegenstand einer neuen Verwaltungsverfiigung sein
(BGE 121V 362 E. 1b). In zeitlicher Hinsicht sind grundsétzlich digjenigen materiellen
Rechtssétze massgebend, die bei der Erfllung des zu Rechtsfolgen fihrenden Tatbestandes
Geltung hatten (BGE 130V 329 E. 2.3). Die Frage, ob die SAK die Berechnung der Al-
tersrente des Beschwerdefuihrers korrekt durchgefiihrt hat, beurteilt sich grundsétzlich nach
denim April 2012 (Monat, welcher der Vollendung des geméss Art. 21 Abs. 1 Bst. a
AHV G massgebenden Altergahres [65] folgt [Art. 21 Abs. 2 AHVG]) gultigen Bestim-
mungen des AHV G und der Verordnung Uber die Alters- und Hinterlassenenversicherung
vom 31. Oktober 1947 (AHVV; 831.101) laut den Bestimmungen gemass der 10.
AHV-Revision (Ubergangsbestimmungen der 10. AHV-Revision).

E.221

Der BeschwerdefUhrer, seine geschiedene und seine heutige Ehegattin wie auch seine
Kinder sind turkische Staatsangehorige (act. 3, 5 und 7). Geméss Abkommen vom 1. Mai
1969 zwischen der Schweiz und der Republik Tlrkel Uber soziale Sicherheit (nachfolgend
Abkommen; SR 0.831.109.763.1) sind die Staatsangehorigen der einen V ertragspartei
sowie deren Angehdrige und Hinterlassene, soweit diese ihre Rechte von den genannten
Staatsangehdrigen ableiten, in ihren Rechten und Pflichten aus der Gesetzgebung der
anderen Vertragspartel den Staatsangehorigen dieser Vertragspartel gleichgestellt, soweit
das Abkommen und sein Schlussprotokoll nichts anderes bestimmen (Art. 2 Ziff. 1 und
[spezifisch betreffend des Anspruchs auf die ordentlichen Renten und die
Hilflosenentschadigungen der schweizerischen AHV] Art. 8 Ziff. 1 des Abkommens). Da
das Abkommen insbesondere bezliglich des AHV G anwendbar ist (Art. 1 Ziff. 1lit. B), ist
auf vorliegenden Sachverhalt demnach das schwei zerische Recht anzuwenden.

E.222



Wie die Vorinstanz im angefochtenen Einspracheentscheid vom 19. Februar 2013 (act. 51)
in nicht zu beanstandender Weise dargelegt hat, sehen weder das Abkommen noch die
Schweizer Bundesgesetzgebung im Bereich der AHV die Beriicksichtigung von
Beitragszeiten aus Drittstaaten vor. Aus diesem Grund konnen allféllige, in Deutschland
zurlickgelegte Versicherungszeiten bei der Berechnung der Schweizer Altersrente nicht
berticksichtigt werden.

E.3

Weiter ist nachfolgend zu priifen, Uber wie viele Beitraggahre in der Schweiz der
Beschwerdefuhrer verfiigt und welche Rentenskala bei ihm zur Anwendung gelangt:

E.3.1

Die ordentlichen Renten werden nach Art. 29bis Abs. 1 AHV G nach Massgabe der
Beitragg ahre, Erwerbseinkommen sowie der Erziehungs- oder Betreuungsgutschriften der
rentenberechtigten Person berechnet. Sie gelangen nach Art. 29 Abs. 2 AHV G in Form von
Vollrenten fur Versicherte mit vollstéandiger Beitragsdauer oder in Form von Teilrenten fir
Versicherte mit unvollstandiger Beitragsdauer zur Ausrichtung. Die Teilrente entspricht
dabei einem Bruchteil der Vollrente (Art. 38 Abs. 1 AHVG), fur dessen Berechnung das
Verhdltnis zwischen den vollen Beitragsahren der Versicherten zu denjenigen ihres
Jahrgangs sowie die eingetretenen Veranderungen der Beitragsansatze berticksichtigt
werden (Art. 38 Abs. 2 AHVG). Alsvollstandig gilt die Beitragsdauer, wenn die
rentenberechtigte Person zwischen dem 1. Januar nach Vollendung des 20. Altergjahres und
dem 31. Dezember vor Eintritt des Rentenalters gleich viele Beitragsahre aufweist wieihr
Jahrgang (Art. 29bis Abs. 1 AHV G in Verbindung mit Art. 29ter Abs. 1 AHVG). Fir jeden
Beitragspflichtigen werden individuelle Konten gefihrt, in welche die fir die Berechnung
der ordentlichen Renten erforderlichen Angaben eingetragen werden. Der Bundesrat regelt
die Einzelheiten (Art. 30ter Abs. 1 AHVG).

E.321

Der am (...) Mé&rz 1947 geborene Beschwerdefuhrer erreichte im Mérz 2012 das ordentliche
AHV-Alter von 65 Jahren (Art. 21 Abs. 1 Bst. aAHVG). Versicherte des Jahrgangs 1947 -
wie der Beschwerdefiihrer - wiesen bei Eintritt des Versicherungsfallesim Kalenderjahr
2012 bei vollstandiger Beitragsdauer 44 Versicherungsjahre auf (vgl. die vom Bundesamt
fr Sozialversicherungen (BSV) herausgegebenen, vom 1. Januar 2011 bis Ende Dezember
2012 gultig gewesenen Rententabellen [Versionsnummer: 11], S. 8; abrufbar unter
www.bsv.admin.ch Praxis Vollzug Sozialversicherungen AHV Grundlagen AHV
Weisungen Renten Rententabellen Details Rententabellen Version 2011, zuletzt besucht am
30. September 2014).

E.3.22

Aus dem Formular "Bescheinigung des Versicherungsverlaufsin der Schweiz" vom 28.
August 2012 (act. 36) ergibt sich, dass dem Beschwerdefiuhrer in den Jahren 1970 bis 1997
wahrend insgesamt 325 Monaten resp. 27 Jahren und einem Monat Beitrage abgerechnet
worden sind. Dementsprechend weist die Beitragsdauer des Beschwerdefuhrers L ticken auf,
und es besteht bloss Anspruch auf eine Teilrente. Diese entspricht gemass Art. 38 Abs. 1
AHV G einem Bruchteil der geméss den Art. 34 bis 37 AHV G zu ermittelnden Vollrente.
Bei der Berechnung des Bruchteils werden das Verhdtnis zwischen den vollen
Beitraggahren des Versicherten zu denjenigen seines Jahrganges sowie die eingetretenen
Veranderungen der Beitragsansétze berticksichtigt (Art. 38 Abs. 2 AHVG). Mit Blick auf



die geméss Art. 53 Abs. 1 AHVV verbindlichen Rententabellen ergibt sich, dass beim 1947
geborenen BeschwerdefUihrer, welcher Uber 27 volle Beitraggahre verfiigt, bel der
Rentenberechnung die Rentenskala 27 zur Anwendung gelangt (vgl. die vom 1. Januar 2011
bis Ende Dezember 2012 guiltig gewesenen Rententabellen, aa.O., S. 10).

E.3.23

Zusammenfassend ist als Zwischenergebnis festzuhalten, dass der Beschwerdefihrer
Anspruch auf eine Teilrente auf der Basis der Rentenskala 27 hat und sich die
diesbeztiglichen Ausfihrungen der Vorinstanz nicht beanstanden lassen.

E.33

Nachfolgend ist in einem weiteren Schritt das durchschnittliche Jahreseinkommen des
Beschwerdefihrers zu ermitteln:

E.33.1

Gemass Art. 29quater Bst. a AHV G werden die Renten nach Massgabe des
durchschnittlichen Jahreseinkommens, welches sich aus a) den Erwerbseinkommen, b) den
Erziehungsgutschriften und c) den Betreuungsgutschriften zusammensetzt, berechnet. Das
durchschnittliche Jahreseinkommen wird ermittelt, indem die Summe der
Erwerbseinkommen, von denen die versicherte Person Beitrage geleistet hat, durch die Zahl
der Beitraggahre geteilt wird. Die Beitragsdauer einer versicherten Person bestimmt sich in
der Regel nach den Eintrégen in ihren individuellen Konten (Art. 30ter AHVG).

E.3.3.2

Den IK-Eintragungen fir den Versicherten ist zu entnehmen, dass dieser im Zeitraum vom
1970 bis 1996 (mit Unterbruch) Einkommen in der Hohe von insgesamt Fr. 1'025'925.-
(ohne Splitting) generiert hat (act. 35 S. 3). In diesem Zusammenhang ist erganzend zu
erwahnen, dass der Beschwerdefiihrer keine Berichtigung von Eintragungen im
individuellen Konto geltend gemacht hat. Eine solche kdnnte ohnehin nur verlangt werden,
soweit deren Unrichtigkeit offenkundig wére oder dafur der volle Beweis erbracht wirde
(vgl. BGE 117V 261 ff., BGE 110V 97 E. 4a). In den Akten finden sich jedoch keine
Hinweise auf eine vorzunehmende Berichtigung, zumal die Vorinstanz diesbezlglich
entsprechende Nachforschungen betrieben hat (act. 33). Damit kann es jedoch nicht sein
Bewenden haben:

E.34.1

Einkommen, welche die Ehegatten wahrend der Kal enderjahre der gemeinsamen Ehe erzielt
haben, werden geteilt und je zur Halfte den beiden Ehegatten angerechnet. Die
Einkommensteilung wird vorgenommen, wenn beide Ehegatten rentenberechtigt sind, wenn
eine verwitwete Person Anspruch auf eine Altersrente hat oder bei Auflésung der Ehe durch
Scheidung (Art. 29quinquies Abs. 3 Bst. a¢c AHVG). Der Teilung und gegenseitigen
Anrechnung unterliegen jedoch nur Einkommen aus der Zeit zwischen dem 1. Januar nach
Vollendung des 20. Altergahres und dem 31. Dezember vor Eintritt des Versicherungsfalles
beim Ehegatten, welcher zuerst rentenberechtigt wird und aus Zeiten, in denen beide
Ehegatten in der schweizerischen AHV versichert gewesen sind (Art. 29quinquies Abs. 4
AHVG). Nach Art. 50b AHVV werden die Einkommen von Ehepaaren in jedem Jahr, in
dem beide Ehegatten in der AHV versichert gewesen sind, halftig geteilt (Abs. 1, erster
Satz). Auch wenn die beiden Ehegatten in einem Kalenderjahr nicht wahrend der gleichen
Monate versichert sind, werden die Einkommen wahrend des ganzen Kalenderjahres auf-



geteilt. Die Beitragszeiten werden jedoch nicht tibertragen (Abs. 2). Die Einkommen im
Jahr der Eheschliessung und im Jahr der Auflésung der Ehe werden nicht geteilt (Abs. 3).
Art. 29quinquies AHV G ist seit dem 1. Januar 1997 in Kraft. Gemass Bst. ¢ der
Schlussbestimmungen der Anderung vom 7. Oktober 1994 (10. AHV-Revision) gelten die
neuen Bestimmungen fir alle Renten, auf die der Anspruch nach dem 31. Dezember 1996
entstenht (Abs. 1).

E.34.2

Die erste, im Juli 1970 eingegangene Ehe des Beschwerdefuhrers wurde im April 1989
geschieden (act. 35 S. 1; B-act. 3 Beilage 1). Den IK-Eintragungen fir die geschiedene
(erste) Ehegattin ist zu entnehmen, dass diese in den Jahren 1973 bis 1981 insgesamt Fr.
113'225.- verdient hat (act. 35 S. 3). Mit Blick auf den vorstehend erwéhnten Art. 50b
AHVYV ergibt sich somit, dass die Einkommen des Beschwerdefiihrers und dessen Exgattin
in den Jahren 1973 bis 1981 der (haftigen) Teilung unterliegen. Unter diesen Umsténden
resultiert fir den Beschwerdeftihrer ein Einkommen nach erfolgtem Splitting von nunmehr
Fr. 940278.- (act. 35 S. 3). Davon ist als weiteres Zwischenergebnis auszugehen.

E.35
Nachfolgend ist dieses Erwerbseinkommen einer Aufwertung zu unterziehen:

E. 351

Das durchschnittliche Jahreseinkommen wird ermittelt, indem die Summe der
Erwerbseinkommen entsprechend dem Rentenindex gemass Art. 33ter AHV G aufgewertet
wird, wobel der Bundesrat die Aufwertungsfaktoren jahrlich feststellen 1&sst (Art. 30 Abs. 1
AHVG). Die Summe der aufgewerteten Erwerbseinkommen sowie die Erziehungs- oder
Betreuungsgutschriften werden durch die Anzahl der Beitragsgahre geteilt (Art. 30 Abs. 2
AHVG).

E.35.2

Der erste IK-Eintrag fur den Versicherten erfolgte im Jahre 1970 (act. 8 S. 1 und act. 35 S.
2). Aufgrund dieses Umstands sowie mit Blick auf den Eintritt des Versicherungsfalls
"Alter" im Jahre 2012 betragt der eintrittsabhangige pauschale Aufwertungsfaktor 1.240
(vgl. dieab 1. Januar 2013 guiltigen Rententabellen [aktuelle Version], S. 15; abrufbar unter
www.bsv.admin.ch > Praxis > Vollzug Sozialversicherungen > AHV > Grundlagen AHV >
Weisungen Renten > Rententabellen > Details > Rententabellen aktuelle Version; zuletzt
besucht am 30. September 2014). Wird das Erwerbseinkommen des Beschwerdeftihrers
nach erfolgtem Splitting von Fr. 940'278.- mit diesem Faktor multipliziert und
anschliessend durch die Beitragsperiode von insgesamt 325 Monaten dividiert, resultiert ein
durchschnittliches Jahreseinkommen von Fr. 43'050.-.

E.36

Nachfolgend ist weiter eine Prifung betreffend Anrechnung von Erziehungsgutschriften
vorzunehmen:

E.3.6.1

Versicherten wird fur die Jahre, in welchen sie die elterliche Gewalt Giber eines oder
mehrere Kinder ausiiben, die das 16. Altersjahr noch nicht erreicht haben, eine
Erziehungsgutschrift angerechnet, wobei Ehepaaren nicht zwei Gutschriften kumulativ
gewahrt werden (Art. 29sexies Abs. 1 AHVG). Erziehungsgutschriften werden immer fur



ganze Kalenderjahre angerechnet. Wahrend des Jahres, in dem der Anspruch entsteht,
werden keine Gutschriften angerechnet. Im Jahr, in dem der Anspruch erlischt, werden
Gutschriften angerechnet. Absatz 5 bleibt vorbehalten (Art. 52f Abs. 1 AHVV). Ist eine
Person nur wahrend einzelner Monate versichert, so werden diese Monate Uber das
Kalenderjahr hinaus zusammengezéhlt. Fur je zwolf Monate wird eine Erziehungsgutschrift
angerechnet (Art. 52f Abs. 5 AHVV). Die Erziehungsgutschrift entspricht dem Betrag der
dreifachen minimalen jéhrlichen Altersrente gemass Art. 34 im Zeitpunkt der Entstehung
des Rentenanspruches (Art. 29sexies Abs. 2 AHVG). Bel verheirateten Personen wird die
Erziehungsgutschrift wahrend der Kalenderjahre der Ehe hélftig aufgeteilt. Der Teillung
unterliegen aber nur die Gutschriften fur die Zeit zwischen dem 1. Januar nach Vollendung
des 20. Altergahres und dem 31. Dezember vor Eintritt des Versicherungsfalles beim
Ehegatten, welcher zuerst rentenberechtigt wird (Art. 29sexies Abs. 3 AHVG).

E.3.6.2
Die beiden Tochter des Beschwerdefiihrers wurden 1983 und 1986 geboren (act. 18). Da
der BeschwerdefUhrer die Ehe mit deren Mutter, C. , erst 1990 geschlossen hatte

und diese im Jahr der Eheschliessung mangels Erwerbstétigkeit und/oder Wohnsitz in der
Schweiz nicht AHV -versichert gewesen war, kann ihm fr das Jahr 1990 eine ganze
Erziehungsgutschrift angerechnet werden. Zwischen 1991 und 1993 waren sowohl der
Beschwerdefiihrer als auch die Mutter der Kinder (durch ihren Wohnsitz; act. 16 S. 2, 27 S.
3,30 S. 1und 32 S. 1) versichert, weshalb die entsprechenden Erziehungsgutschriften
hélftig zu teilen sind. Da C. zwischen 1994 und 1996 erneut nicht in der Schweiz
versichert war, konnen dem in dieser Zeit alleine versichert gewesenen Beschwerdeftihrer
die entsprechenden Erziehungsgutschriften erneut ganz angerechnet werden. Da dieser
1997 nur wéhrend einzelner Monate versichert gewesen war und eine Erziehungsgutschrift
nur fUr ein volles Kaenderjahr angerechnet werden kann, steht im fir dieses Jahr keine
Erziehungsgutschrift zu. Dies trifft auch fir die Jahre nach 1997 zu, daweder der
Beschwerdefuhrer noch C. AHV -versichert gewesen waren (vgl. zum Ganzen auch
B-act. 7). Nach dem Dargelegten hat der Versicherte somit Anspruch auf insgesamt 5.5
Erziehungsgutschriften (vier ganze fur die Jahren 1990, 1994 bis 1996 und drei halbe fir
die Jahre 1991 bis 1993). Daraus ergibt sich folgende Berechnung: Eine ganze
Erziehungsgutschrift betrug im Jahr 2012 (Eintritt des Versicherungsfalls Alter) Fr. 41'760.-
(dreifache jahrliche minimale Altersrente von Fr. 1'160.-; vgl. die ab 1. Januar 2011
gultigen Rententabellen [Version 11], S. 18; abrufbar unter www.bsv.admin.ch > Praxis >
Vollzug Sozialversicherungen > AHV > Grundlagen AHV > Weisungen Renten >
Rententabellen > Details > Rententabellen Version 11; zuletzt besucht am 30. September
2014). Der Beschwerdefuhrer hat somit Anspruch auf Erziehungsgutschriften in der Hohe
von Fr. 229'680.- (5.5 Jahre a Fr. 41'760.-). Aufgeteilt auf die Beitragsdauer des
Beschwerdefiihrers (325 Monaten) ergibt dies eine durchschnittliche Erziehungsgutschrift
von jahrlich Fr. 8480.- (vgl. zur Berechnung Rz. 5446 der Wegleitung tber die Renten [im
Folgenden: RWL] in der Eidgentssischen Alters-, Hinterlassenen- und
Invalidenversicherung [glltig ab 1. Januar 2003; Stand 1. Januar 2012]). Aus der
detaillierten Rentenberechnung der Vorinstanz (act. 35 S. 6) ergibt sich, dass die Vorinstanz
dem BeschwerdefUhrer Erziehungsgutschriften in vorgenannter Hohe angerechnet hat,
weshalb die Berechnung der Vorinstanz nicht zu beanstanden ist.

E.3.7



Aufgrund der vorstehenden Erwagungen ergibt sich als Zwischenergebnis folgender
monatlicher Rentenbetrag fur den BeschwerdefUhrer:

E.3.7.1

Das massgebende durchschnittliche Jahreseinkommen setzt sich zusammen aus dem
Durchschnitt der aufgewerteten Erwerbselnkommen sowie dem Durchschnitt der
anrechenbaren Erziehungs- und Betreuungsgutschriften (und allenfalls
Ubergangsgutschriften). Die Durchschnitte werden addiert und auf den nachsththeren
Tabellenwert des massgebenden durchschnittlichen Jahreselnkommens aufgerundet (vgl.
Rz. 5101 RWL, a.a.0.). Wird das durchschnittliche (aufgewertete) Jahreseinkommen von
Fr. 43'050.- (vgl. E. 3.5.2 hiervor) zum Durchschnitt der Erziehungsgutschriften von
jéhrlich Fr. 8480.- (vgl. E. 3.6.2 hiervor) hinzugerechnet, ergibt dies einen Betrag von
insgesamt Fr. 51'530.-. Diese Summe ist auf den néachsthoheren Tabellenwert des
massgebenden durchschnittlichen Jahreseinkommens aufzurunden (Fr. 52'896.-; vgl. die ab
1. Januar 2011 gultigen Rententabellen [Version 11], aa.O., bspw. S. 27). Bel Anwendung
der Rentenskala 27 (vgl. E. 3.2 hiervor) und Vorliegen eines massgebenden
durchschnittlichen Jahreseinkommens von Fr. 52'896.- ist ohne K irzung zufolge V orbezugs
fUr den Beschwerdeflhrer eine (Teil-)Altersrente in der Hohe von monatlich Fr. 1'173.-
vorgesehen (vgl. die Rententabellen 2011, a.a.O,, S. 52).

E. 4

Aufgrund der vorstehenden Erwagungen ist zusammenfassend festzuhalten, dass die
Vorinstanz die Rente des Beschwerdefihrers in nicht zu beanstandender Weise berechnet
hat. Der Einspracheentscheid vom 19. Februar 2013 erweist sich somit als rechtens,
weshalb die dagegen erhobene Beschwerde vom 25. Mérz 2013 abzuweisen ist.

E.5
Zu befinden bleibt noch Uber die Verfahrenskosten und eine allfallige Parteientschadigung.

E.51

Das Verfahren ist fur die Parteien kostenlos (Art. 85bis Abs. 2 AHVG), sodass keine
Verfahrenskosten zu erheben sind.

E.5.2

Der obsiegenden Partel kann von Amtes wegen oder auf Begehren eine Entschadigung fir
ihr erwachsene notwendige und verhal tnismassig hohe K osten zugesprochen werden (Art.
64 Abs. 1 VWV G). Als Bundesbehdrde hat die SAK jedoch keinen Anspruch auf
Parteientschadigung (Art. 7 Abs. 3 des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten
und Entschéadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]). Der
unterliegende Beschwerdeflhrer hat keinen Anspruch auf eine Parteientschadigung (Art. 64
Abs. 1 VwVG e contrario).
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