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Regeste

Entraide administrative et judiciaire

Erwagungen

E.11

Sauf exception (voir art. 32 de laloi fédérale du 17 juin 2005 sur le Tribunal administratif
fédéral [LTAF, RS 173.32)), le Tribunal connait des recours contre les décisions au sens de
I'art. 5 PA prises par les autorités mentionnées al'art. 33 LTAF, comme I'AFC. Le Tribunal
est compétent pour juger de la présente affaire (voir aussi art. 19 al. 5 delaloi fédérale du
28 septembre 2012 sur |'assistance administrative internationale en matiere fiscale [LAAF,
RS 651.1], art. 24 LAAF acontrario; arrét du TF 2C_904/2015 du 8 décembre 2016 consid.
3.3). Pour autant que ni laLTAF, ni laLAAF n'en disposent autrement, la procédure est
régie par laPA (art. 37 LTAF; art. 5a. 1 LAAF; art. 19 al. 5 LAAF).

E.12

Lerecours, dépose le 16 octobre 2015, répond aux exigences de forme et de fond dela
procédure administrative (art. 50 al. 1 et 52 PA), le recourant disposant en outre de la
qualité pour recourir (art. 48 PA et art. 19 a. 2 LAAF). Il convient par conséquent d'entrer
en matiére sur le recours.

E.2

Le Tribunal administratif fédéral dispose d'un plein pouvoir de cognition (art. 49 PA). I
constate les faits et applique le droit d'office (art. 62 a. 4 PA). Néanmoins, il selimite en
principe aux griefs invoqués et n'examine les autres points que dans la mesure ou les
arguments des parties ou le dossier I'y incitent (ATF 122 V 157 consid. 1a, 121V 204
consid. 6¢).

E.3

Selon lajurisprudence, I'interprétation et |'application d'une convention de double
Imposition suivent les principes du droit international conventionnel et du droit coutumier
international, en particulier ceux de la Convention de Vienne du 23 mai 1969 sur le droit
destraités (CV, RS 0.111, en vigueur pour la Suisse depuis le 6 juin 1990). Ces principes,
notamment celui de labonne foi, ont été rappel és et exposés dans I'arrét du TAF
A-6306/2015 du 15 mai 2017 (ci-apres: arrét A-6306/2015). || y adonc simplement lieu ici
de renvoyer au consid. 3 de cet arrét, qui expose en détail les articles et régles pertinents.

E. 41

L 'assistance administrative avec I'Espagne est actuellement régie par I'art. 25bis de la
Convention du 26 avril 1966 entre la Confédération suisse et I'Espagne en vue d'éviter les



doubles impositions en matiere d'impéts sur le revenu et sur lafortune (ci-aprés: CDI-ES,
RS 0.672.933.21) et par le par. 1V du Protocole joint ala CDI-ES (publié également au RS
0.672.933.21, ci-aprés. Protocole CDI-ES). Ces dispositions ont été introduites par un
protocole du 29 juin 2006 et sont en vigueur depuis e 1er juin 2007 (RO 2007 2199) (voir
message du 6 septembre 2006 concernant un protocole modifiant la CDI-ES, FF 2006
7281). Elles ont ensuite été modifiées par un protocole de modification du 27 juillet 2011,
en vigueur depuis le 24 aolt 2013 (RO 2013 2367), en |'occurrence ses art. 9 et 12 (voir
message du 23 novembre 2011 concernant I'approbation d'un protocole modifiant la
CDI-ES, FF 2011 8391; arrét du TAF A-4992/2016 du 29 novembre 2016 consid. 2). En ce
gui concerne lesimpdts sur le revenu et sur lafortune, les modifications du 27 juillet 2011
sappliguent aux demandes d'assistance qui portent sur des renseignements concernant
I'année 2010 et les années suivantes (art. 13 ch. 2 let. [iii] du protocole du 27 juillet 2011;
arréts du TAF A-6306/2015 consid. 4.1, A-3789/2016 du 22 septembre 2016 consid. 2,
A-4941/2015 du 24 février 2016), de sorte que la présente affaire est soumises aux réglesen
vigueur conformément a ces derniéres modifications.

E.4.2

L'octroi de |'assistance administrative international e en matiere fiscale dépend d'un certain
nombre de conditions de forme et de fond pertinemment exposées dans |'arrét A-6306/2015.
On ne reviendra donc pas en détail ici sur celles-ci, maison selimiteraalesrappeler et a
renvoyer acet arrét et aux références qu'il contient pour le surplus.

E. 431

Sur le plan formel, le par. IV ch. 2 Protocole CDI-ES prévoit que la demande doit indiquer
I'identité de la personne faisant |'objet d'un contréle, la période visée, les renseignements
recherchés, le but fiscal poursuivi et, dans la mesure du possible, les coordonnées du
détenteur d'informations.

E.43.2

L'art. 25bis CDI-ES dans sa teneur actuelle prévoit que les autorités compétentes des Etats
contractants échangent |es rensei gnements vrai semblablement pertinents pour appliquer les
dispositions de la CDI-ES ou pour I'administration ou |'application de lalégislation interne
relative aux impots de toute nature ou dénomination percus pour le compte des Etats
contractants (arréts du TAF A-6306/2015 consid. 4.2.2.1, A-4157/2016 du 15 mars 2017
consid. 3.5.1.1, A-3789/2016 du 22 septembre 2016 consid. 3).

E.433

La demande d'assistance ne doit pas étre déposée uniquement a des fins de recherche de
preuves (interdiction de la péche aux renseignements [fishing expedition]; par. IV ch. 3
Protocole CDI-ES; voir arrét du TF 2C_276/2016 du 12 septembre 2016 [destiné ala
publication] consid. 6.1 et 6.3; arrét A-6306/2015 consid. 4.2.2.2).

E.434

La demande d'assistance doit en outre respecter le principe de subsidiarité (par. 1V ch. 1
Protocole CDI-ES; voir arréts du TAF A-6306/2015 consid. 4.2.2.3, A-6394/2016 du 16
février 2017 consid. 2.2.1, A-4992/2016 du 29 novembre 2016 consid. 5.2).

E.4.35



Conformément aux principes du droit international, la demande doit en outre respecter le
principe de labonnefoi (voir art. 7 let. c LAAF; arrét A-6306/2015 consid. 4.2.2.4).

E.4.3.6

L es renseignements demandés doivent étre compatibles avec les regles de procédure
applicables dans |'Etat requérant et dans I'Etat requis, les regles sur le secret bancaire
n'ayant toutefois pas a étre respectées (voir art. 25bis par. 3 et 5 CDI-ES; arrét A-6306/2015
consid. 4.2.2.5).

E.51

En I'espece, le Tribunal examinera d'abord la question relative aux exigences de forme, tout
particulierement la condition selon laguelle le contribuable intéressé doit étre identifié dans
la demande d'assistance de I'autorité requérante (consid. 5.2). Ensuite, le Tribunal passera
en revue les autres conditions de |'assistance (consid. 5.3 a 5.5), pour traiter finalement le
point litigieux qui concerne latransmission d'informations d'un compte bancaire détenu
indirectement (consid. 5.6).

E.5.2

Le nom du recourant n'a pas été fourni par |'autorité requérante, qui sest limitée aciter un
numero de carte de crédit, en sollicitant des informations nominatives et bancaires a son
propos. Pourtant, le par. IV ch. 2 Protocole CDI-ES prévoit que la demande doit indiquer
I'identité de la personne faisant I'objet d'un contrdle. On pourrait donc se demander si le
recourant, dont le nom a été fourni par labanque A, a é&té suffisamment identifié. Or, cette
guestion a été tranchée dans I'arrét A-6306/2015 consid. 5.1, notamment au consid. 5.1.6,
ou le Tribunal de céans ajugé, sur labase de l'arrét du TF 2C_276/2016 du 12 septembre
2016 (destiné ala publication), qu'il n'est pas nécessaire que la demande contienne le nom
de la personne concernée pour gue I'assistance administrative soit octroyée al'autorité
requérante. Par conséquent, lademandeici litigieuse ne saurait étre rejetée au seul motif
gue le nom du recourant n'y figure pas, étant précise qu'il est de toute fagon exclu de retenir
gue lademande viole I'interdiction de la " péche aux renseignements’ (consid. 5.3
ci-dessous). Au surplus, le recourant ne seréfére pas au par. 1V ch. 2 Protocole CDI-ES,
seul applicableici, mais aux termes d'un autre protocole lorsqu'il insiste - atort - sur
I'exigence selon laquelle "le nom" de la personne concernée devrait étre fourni par I'autorité
requérante. Comme déja souligné (voir arrét A-6306/2015 consid. 5.1.1 et 6.1.1), le
recourant ne peut donc pas contester avec succes la décision attaquée sous cet angle. La
demande d'assistance ici discutée n'est certes pas parfaitement identique a celle exposée
dans I'arrét A-6306/2015 let. A.b (voir let. A.b ci-dessus), mais les deux demandes ont les
mémes caractéristiques essentielles (voir let. A.aci-dessus et arrét A-6306/2015 let. A.a).
Partant, il faut retenir ici aussi que les autres conditions formelles de |'assistance sont
remplies, compte tenu de la précision de la demande (voir arrét A-6306/2015 consid. 5.2).

E.53

En outre, dans la mesure ou le Modele de Convention fiscale concernant le revenu et la
fortune de I'OCDE (version abrégée [avec un commentaire article par article], Paris 2014
[ci-aprés. Commentaire]; différentes versions de ce document sont disponibles sur le site
internet: www.oecd.org > thémes > fiscalité > conventions fiscales), tout particuliérement le
Commentaire, peuvent éclairer I'interprétation de I'art. 25bis CDI-ES (arrét du TF

2C 411-418/2016 du 13 février 2017 [destiné alapublication] consid. 4.1; arrét du TAF
A-4232/2013 du 17 décembre 2013 consid. 4.6), il faut retenir que I'Etat requérant a fait



valoir suffisamment de points de rattachement fiscal et I'ensemble des éléments qu'il cite -
notamment le numéro de carte de crédit, le lieu, la fréquence et le montant des retraits
d'argent, la banque intéressée - est propre a écarter I'idée que la demande est aléatoire ou
spéculative. Il 'y adonc lieu de juger que la demande telle que formul ée par I'autorité
requérante ne constitue pas une péche aux renseignements (voir arrét A-6306/2015 consid.
6.1).

E.54

Par ailleurs, la condition de |a pertinence vraisemblable est également réalisée dansla
mesure ou il est manifeste que les renseignements demandés ont un lien de connexité avec
les circonstances présentées et sont de nature a étre utilisés dans la procédure étrangére
(voir arrét A-6306/2015 consid. 6.2).

E.55

Enfin, rien ne remet en causeici le respect du principe de subsidiarité, du principe dela
bonne foi, ni des régles de procédure de I'Etat requérant (voir arrét A-6306/2015 consid.
6.3).

E.5.6

Le dernier point litigieux concerne la transmission des références du compte bancaire dont
le recourant n'est qu'ayant droit économique, sans toutefois étre titulaire. L'ancienne
jurisprudence du Tribunal de céans (voir notamment arrét du TAF A-3294/2014 du 8
décembre 2014), qui impliquait en particulier que I'AFC ne pouvait chercher a connaitre le
nom des bénéficiaires économiques d'un compte (voir art. 127 delaloi fédérale du 14
décembre 1990 sur I'imp6t fédéral direct [LIFD, RS 642.11]), du moins lorsgu'il n'existait
aucun indice qu'un délit pénal fiscal au sens du droit suisse avait é&é commis, a été cassée
par le Tribunal fédéral. Désormais, on retient que I'AFC n'est pas liée par lesrégles de la
procédure fiscale suisse et qu'elle peut en principe transmettre toutes les informations
bancaires vrai semblablement pertinentes al'Etat requérant, sur la base de la disposition
conventionnelle topique, in casu I'art. 25bispar. 5 CDI-ES (ATF 142 11 161 consid. 4.5 ss;
voir arrét A-6306/2015 consid. 6.4.1 et lesréf. citées). Par conséquent, les informations
demandées au sujet de comptes bancaires détenus méme indirectement, comme en |'espéce,
par |a personne concernée sont vrai semblablement pertinentes pour la taxation de cette
personne dans I'Etat requérant (cf. arrét du TAF A-3830/2015 du 14 décembre 2016 consid.
13). Ceci implique que le recourant ne peut tirer argument du fait qu'il n'est que I'un des
ayants droit économiques du compte concerné pour sopposer a la transmission de son nom.
L'art. 4 a. 3 LAAF, dont les limites doivent étre comprises de maniere restrictive, dans
I'ancienne aussi bien que dans la nouvelle teneur de I'article, en vigueur depuisle ler janvier
2017 (RO 2016 5059), ne change rien & cette conclusion, la condition - remplie en
I'occurrence - de la vraisemblable pertinence des informations a transmettre étant
déterminanteici (voir arrét A-6306/2015 consid. 6.4.2 s.). Au surplus, le recourant ne peut
pas non plus val ablement sopposer alatransmission du nom de la banque B et du numéro
de compte lié acelle-ci, pas plus qu'ala mention du siege fiscal de la société titulaire du
compte. Dans son arrét A-6306/2015 consid. 6.4.4, le Tribunal aremarqué que I'autorité
inférieure n'avait pas donné suite - sans en expliquer le motif - ala demande de I'autorité
requérante, qui exigeait également le nom de ladite société. Cela étant, le Tribunal de céans
arenonce, dans ladite cause, a entreprendre une reformatio in pejus. Ici, I'autorité inférieure
ne fournit pas non plus le nom de lasociété. Le Tribunal renonce toutefois, al'instar de ce



qu'il aretenu dans I'arrét A-6306/2015, a proceéder a une reformatio in pejus.

E.5.7

Ladécision litigieuse est conforme aux regles applicables, de sorte qu'elle est fondée en
tous points de vue. Le recours doit ainsi étre rejeté.

E.6

Le recourant, qui succombe, doit supporter les frais de procédure qui se montent, compte
tenu de la charge de travail liée ala procédure, a Fr. 5000.- (art. 63 a. 1 PA et art. 4 du
reglement du 21 février 2008 concernant les frais, dépens et indemnités fixés par le TAF
[FITAF, RS 173.320.2]). Ils seront prélevés sur |'avance de frais d§ja versée de Fr. 5'000.-.
Vul'issuedelacauseg, il n'est pasalouédedépens (art. 64 a. LPA etart. 7a. LFITAFa
contrario, art. 7 al. 3 FITAF). (Ledispositif de I'arrét se trouve ala page suivante.)

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originatext. Quellen-URL siehe oben.



