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Regeste
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Erwagungen

E.11

Dem vorliegenden Verfahren liegt ein Amtshilfeersuchen der ersuchenden franzésischen
Steuerbehtrde vom 19. April 2023 gestiitzt auf Art. 28 des DBA CH-FR zugrunde. Die
DurchfUhrung dieser Abkommensbestimmung richtet sich - unter Vorbehalt abweichender
Regelungen im DBA CH-FR - nach dem Bundesgesetz vom 28. September 2012 Uber die
internationale Amtshilfe in Steuersachen (StAhiG, SR 651.1; vgl. Art. 1 Abs. 1 und 2 sowie
Art. 24 StAhiG e contrario).

E.12

Das Bundesverwaltungsgericht ist zur Beurteilung von Beschwerden gegen
Schlussverfiigungen der ESTV betreffend die internationale Amtshilfe in Steuersachen
zustandig (vgl. Art. 19 Abs. 5 StAhiG i.V.m. Art. 31 ff. des Bundesgesetzes vom 17. Juni
2005 Uber das Bundesverwaltungsgericht [V erwaltungsgerichtsgesetz, VGG, SR 173.32)).
Das Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht richtet sich nach dem Bundesgesetz vom
20. Dezember 1968 Uber das Verwaltungsverfahren (Verwaltungsverfahrensgesetz, VWV G,
SR 172.021), soweit das VGG nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG).

E.13

Der Beschwerdefuhrer hat am vorinstanzlichen Verfahren teilgenommen und ist als
Adressat der angefochtenen Schlussverfiigung und al's Person, die vom Amtshilfeersuchen
betroffen ist, zur Beschwerdefhrung legitimiert (vgl. Art. 48 Abs. 1 VwVG und Art. 19
Abs. 2 StAhiG). Auf die form- und fristgerecht (vgl. Art. 50 Abs. 1 und Art. 52 Abs. 1
VwVGi.V.m. Art. 19 Abs. 5 StAhiG) eingereichte Beschwerde ist einzutreten.

E.14

Das Bundesverwaltungsgericht kann die angefochtene Schlussverfiigung in vollem Umfang
Uberprifen. Der Beschwerdeftihrer kann neben der Verletzung von Bundesrecht und der
unrichtigen oder unvollstandigen Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts auch die
Unangemessenheit rigen (Art. 49 Bst. abisc VWVG).

E.21

Das vorliegende Amtshilfeersuchen betrifft die Steuerjahre 2018 bis 2021 und stiitzt sich
auf Art. 28 DBA CH-FR (in der hier anwendbaren Fassung gemass Art. 7 des
Zusatzabkommens vom 27. August 2009 [AS 2010 5683; nachfolgend: Zusatzabkommen
2009]; Art. 11 Abs. 3 des Zusatzabkommens 2009) und auf Ziff. X1 desim DBA CH-FR



integrierten Zusatzprotokollsin der Fassung gemass Art. 1 der Vereinbarung vom 25. Juni
2014 tber die Anderung des Zusatzprotokolls zum revidierten Abkommen zwischen der
Schweiz und Frankreich vom 9. September 1966 zur Vermeidung der Doppel besteuerung
auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom Vermogen und zur Vermeidung von
Steuerbetrug und Steuerflucht (AS 2016 1195, nachfolgend: Vereinbarung 2014).

E.221

Gemass Ziff. X1 Abs. 3 des Zusatzprotokolls muss das Amtshilfegesuch folgende
Informationen enthalten: die Identitét der in eine Prifung oder Untersuchung einbezogenen
Person, wobel diese Information mittels Angabe des Namens der betreffenden Person oder
welterer Informationen, welche ihre Identifikation ermdglichen, geliefert werden kann (Bst.
a); die Zeitperiode, fur welche die Informationen verlangt werden (Bst. b); die
Beschreibung der verlangten Informationen sowie Angaben hinsichtlich der Form, in der
der ersuchende Staat diese Informationen vom ersuchten Staat zu erhalten wiinscht (Bst. );
den Steuerzweck, fur den die Informationen verlangt werden (Bst. d) und soweit bekannt,
den Namen und die Adresse des mutmasslichen Inhabers der verlangten Informationen
(Bst. €). Diese Anforderungen gehen den dhnlichen Bestimmungen in Art. 6 Abs. 2 StAhiG
vor (so auch Art. 1 Abs. 2 StAhiG; statt vieler: Urteil des BV Ger A-4143/2018 vom 28. Mai
2015E. 2.2.1).

E.222

Enthalt ein Amtshilfeersuchen alle Informationen, die geméss dem anwendbaren
Ubereinkommen erforderlich sind, kann das Vorliegen einer sog. «fishing expedition» (vgl.
hierzu E. 2.3.2) grundsétzlich verneint werden (vgl. Urteil des BGer 2C_953/2020 vom 24.
November 2021 E. 3.3; Urtell des BV Ger A-5281/2021 vom 2. Mai 2022 E. 6.1).

E.223

Die Auslegung von Amtshilfeersuchen mussim Lichte des von der ersuchenden Behorde
verfolgten Zwecks und in einer Weise erfolgen, die den wirksamen Informationsaustausch
zwischen den Vertragsparteien nicht behindert (vgl. Ziff. X1 Abs. 4 des Zusatzprotokolls).
Dies gebietet ebenso der volkergewohnheitsrechtliche Grundsatz, wonach V ertragsstaaten
volkerrechtliche Vertrage nach Treu und Glauben zu erfiillen haben (pacta sunt servanda,
kodifiziert in Art. 26 des Wiener Ubereinkommens vom 23. Mai 1969 ber das Recht der
Vertrage [VRK, SR 0.111]; vgl. BGE 147 11 116 E. 5.2; Urteil des BGer 2C_287/2019,
2C_288/2019 vom 13. Juli 2020 E. 3). Soweit vorliegend relevant, stellen die Grundsétze
des Wiener Ubereinkommens kodifiziertes V élkergewohnheitsrecht dar; sie sind von den
schwei zerischen Behdrden zu beachten, obschon Frankreich nicht Vertragsstaat des Wiener
Ubereinkommensist (vgl. BGE 146 11 150 E. 5.3.1 m.w.H.).

E.231

Gemass Art. 28 Abs. 1 Satz 1 DBA CH-FR tauschen die zustandigen Behdrden der beiden
Vertragsstaaten unter sich digjenigen Informationen aus, die zur Durchfihrung des
Abkommens oder zur Anwendung oder Durchsetzung des innerstaatlichen Rechts
betreffend Steuern jeder Art und Bezeichnung, die fir Rechnung der V ertragsstaaten oder
ihrer politischen Unterabteilungen oder lokalen Korperschaften erhoben werden,
voraussichtlich erheblich sind, soweit die diesem Recht entsprechende Besteuerung nicht
dem Abkommen widerspricht. Der Informationsaustausch in Anwendung von Art. 28 DBA
CH-FR ist nicht durch Art. 1 DBA CH-FR (personlicher Geltungsbereich) und Art. 2 DBA
CH-FR (sachlicher Geltungsbereich bzw. unter das Abkommen fallende Steuern)



eingeschrankt (Art. 28 Abs. 1 Satz 2 DBA CH-FR).

E.23.2

Gemass Ziff. XI Abs. 2 des Zusatzprotokolls zum DBA CH-FR besteht der Zweck der
Verweisung auf «voraussichtlich erhebliche» Informationen in Art. 28 Abs. 1 DBA CH-FR
darin, einen moglichst breiten Informationsaustausch in Steuersachen zu gewahrleisten,
ohne dass die Vertragsstaaten «fishing expeditions» (unzul 8ssige Bewei sausforschung)
durchfuhren oder Informationen verlangen kénnen, deren Erheblichkeit fir die Aufkl&rung
der Steuerangel egenheiten bestimmter Steuerpflichtiger wenig wahrscheinlichist (vgl.
Urtell des BV Ger A-4685/2021 vom 19. August 2022 E. 3.6). Insofern bildet das Verbot
der Beweisausforschung Ausdruck des V erhdtnisméssigkeitsgrundsatzes (vgl. Urteil des
BVGer A-4163/2019 vom 22. April 2020 E. 3.1.2).

E.233

Wurde ein Gesuch zum Zweck der Beweisausforschung gestellt, wird gemass
innerstaatlichem Recht darauf nicht eingetreten (Art. 7 Bst. a StAhiG).

E.234

Alsnach Art. 28 Abs. 1 DBA CH-FR zur Anwendung oder Durchsetzung des
innerstaatlichen Rechts «voraussichtlich erheblich» gelten Informationen, die fir den
ersuchenden Staat notwendig sind, um einein diesem Staat steuerpflichtige Person dort
korrekt zu besteuern (BGE 143 11 185 E. 3.3.1 und 141 |1 436 E. 4.4.3; Urteil des BV Ger
A-4592/2018 vom 21. Mé&rz 2019 E. 3.1.2). Um die Durchsetzung des Steuerrechts des
ersuchenden Staats zu ermdglichen, kdnnen gemass bundesgerichtlicher Rechtsprechung
grundsétzlich samtliche Informationen relevant sein, die ein Vertragsstaat fur die
Steuerveranlagung seiner Steuerpflichtigen bendtigt (vgl. BGE 143 11 185 E. 3.3.3).

E. 235

Die Voraussetzung der voraussichtlichen Erheblichkelt ist erfillt, wenn im Zeitpunkt der
Einreichung des Amtshilfeersuchens eine verntinftige M oglichkeit besteht, dass sich die
verlangten Informationen als erheblich erweisen werden (BGE 143 11 185 E. 3.3.2). Keine
Rolle spielt demgegentiiber, ob sich diese Informationen nach deren Ubermittlung firr die
ersuchende Behdrde als nicht erheblich herausstellen (vgl. BGE 144 11 206 E. 4.3 und 142
[1 161 E. 2.1.1; zum Ganzen: Urteil des BV Ger A-4603/2019 vom 17. August 2020 E. 2.3.3
m.w.H.).

E.236

Die voraussichtliche Erheblichkeit von Informationen muss sich bereits aus dem
Amtshilfeersuchen ergeben. Nach der Edition der verlangten Unterlagen hat die ersuchte
Behorde zu prifen, ob die betreffenden Informationen fur die Erhebung der Steuer
voraussichtlich erheblich sind. Dem «voraussichtlich» kommt somit eine doppelte
Bedeutung zu: der ersuchende Staat muss die Erheblichkeit voraussehen und im
Amtshilfeersuchen geltend machen und der ersuchte Staat muss nur solche Informationen
Ubermitteln, die voraussichtlich erheblich sind (vgl. BGE 143 11 185 E. 3.3.2; Urteil des
BVGer A-272/2017 vom 5. Dezember 2017 E. 2.2.2).

E.23.7

Ob eine Information tatsachlich erheblich ist, hangt im Wesentlichen vom
(Verfahrens-)Recht des ersuchenden Staates ab. Nach standiger bundesgerichtlicher



Rechtsprechung bedeutet dies freilich nicht, dass sich der ersuchte Staat im Rahmen des
Amtshilfeverfahrens zum internen (Verfahrens-)Recht des ersuchenden Staates zu dussern
hétte. Entsprechend kann in der Regel nur der ersuchende Staat abschliessend feststellen, ob
eine Information tatschlich erheblichist (vgl. BGE 143 11 185 E. 3.3.2und 142 11 161 E.
2.1.1; Urteil desBGer 2C_918/2020 vom 28. Dezember 2021 E. 4.3; statt vieler: Urteil des
BVGer A-3584/2021 vom 27. Juli 2023 E. 2.7.6). Die Rolle des ersuchten Staates
beschrankt sich bei der Beurteilung der voraussichtlichen Erheblichkeit daher auf eine
Prifung der Plausibilitét des Ersuchens (vgl. BGE 144 11 29 E. 4.2.2 und 142 11 161 E.
2.1.1; Urteil desBGer 2C_282/2021 vom 15. Juni 2022 E. 4.2.2; Urteile des BV Ger
A-4144/2018 vom 28. Mai 2019 E. 2.1.6 und A-846/2018 vom 30. August 2018 E. 2.1.4
m.w.H.). Dabei hat die ersuchte Behdrde nicht zu entscheiden, ob der im Ersuchen
dargestellte Sachverhalt ganzlich der Realitét entspricht, sondern sie muss nur Uberpriifen,
ob die ersuchten Informationen einen Bezug zu diesem Sachverhalt haben und ob sie
maoglicherweise dazu geeignet sind, im auslandischen Verfahren verwendet zu werden (vgl.
BGE 14411 206 E. 4.3 und 142 11 161 E. 2.1.1; Urteile desBGer 2C_282/2021 vom 15. Juni
2022 E. 4.2.2 und 2C_703/2020 vom 15. Mé&rz 2021 E. 4.2.2; Urteile des BV Ger
A-4144/2018 vom 28. Mai 2019 E. 2.1.6 und A-846/2018 vom 30. August 2018 E. 2.1.4
m.w.H.). Soweit das nationale V erfahrensrecht des ersuchenden Staates einer Verwertung
der im Amtshilfeverfahren ersuchten Informationen entgegensteht, hat die betroffene
Person diesim Prinzip vor den Behérden des ersuchenden Staates geltend zu machen (BGE
14411 206 E. 4.6 und 142 11 161 E. 2.2; Urteil des BGer 2C_918/2020 vom 28. Dezember
2021 E. 4.3 m.w.H; Urteil des BV Ger A-232/2022 vom 16. Februar 2023 E. 2.3.4.2
m.w.H.).

E.238

Die Ubermittlung von Informationen zu Personen, die nicht formell betroffene Personen
sind, ist gemass Art. 4 Abs. 3 StAhiG unzuléssig, wenn diese Informationen fur die
Beurteilung der Steuersituation der betroffenen Person nicht voraussichtlich relevant sind
oder wenn berechtigte I nteressen von Personen, die nicht betroffene Personen sind, das
Interesse der ersuchenden Seite an der Ubermittiung der Informationen tiberwiegen (vgl.
Urteile des BV Ger A-4987/2021 vom 20. Mai 2022 E. 2.2.5; A-5447/2020 vom 6. Oktober
2021 E. 2.4.4). Rechtsprechungsgemass ist der Begriff der «nicht betroffenen Person» nach
Art. 4 Abs. 3 StAhIG restriktiv zu verstehen (vgl. BGE 142 11 161 E. 4.6.1 f.). Damit sollen
iIn Anwendung des V erhd tnisméssi gkei tsprinzips Personen geschiitzt werden, die nichts mit
dem im Amitshilfeersuchen geschilderten Sachverhalt zu tun haben, deren Namen also rein
zuféllig in den weiterzuleitenden Dokumenten auftauchen («fruit d'un pur hasard»; vgl. statt
vieler: Urteil desBGer 2C_287/2019 vom 13. Juli 2020 E. 5; Urtell des BV Ger
A-4987/2021 vom 20. Mai 2022 E. 2.2.6 m.w.H.). In gewissen Konstellationen ist es
unumganglich, auch tber Personen Informationen zu erteilen, deren Steuerpflicht im
ersuchenden Staat nicht geltend gemacht wird (statt vieler: Urtell des BV Ger A-4228/2018
vom 26. August 2019 E. 2.6.3). Koénnen die ersuchten Informationen fur die Steuerpflicht
der im ersuchenden Staat zu besteuernden Person voraussichtlich erheblich sein und ist ihre
Ubermittlung unter Verha tnismassi gkeitsgesi chtspunkten erforderlich, d.h. wenn die
Aussonderung, Schwarzung oder anderweitige Unkenntlichmachung der Informationen den
Zweck des Amtshilfeersuchens vereiteln wirde, so sind sie dem ersuchenden Staat zu
Ubermitteln (vgl. ausfuhrlich mit Beispielen: BGE 144 |1 29 E. 4.2.2 ff. und 141 11 436 E.
4.2.3f.; Urtell desBGer 2C_615/2018 vom 26. Mérz 2019 E. 3.1; Urteil des BV Ger
A-4987/2021 vom 20. Mai 2022 E. 2.2.6 m.w.H.).



E.24.1

Ein wichtiges Element der internationalen Behdrdenzusammenarbeit bildet das
volkerrechtliche Vertrauensprinzip. Diesem Grundsatz nach besteht - ausser bei
offensichtlichem Rechtsmissbrauch oder bei berechtigten Fragen im Zusammenhang mit
dem Schutz des schwei zerischen oder internationalen Ordre public (vgl. Art. 7 StAhiG) -
prinzipiell kein Anlass, an Sachverhaltsdarstellungen und Erkl&rungen anderer Staaten zu
zweifeln (vgl. BGE 146 11 150 E. 7.1 und 142 Il 218 E. 3.1; Urteile des BV Ger A-765/2019
vom 20. September 2020 E. 2.2 und A-381/2018 vom 21. November 2018 E. 4.2).

E.24.2

Aufgrund des volkerrechtlichen Vertrauensprinzipsist die ersuchte Behérde an die
Darstellung des Sachverhalts im Amtshilfeersuchen gebunden, sofern diese nicht wegen
offensichtlicher Fehler, L icken oder Widerspriiche sofort entkréftet werden kann (BGE 142
1 218 E. 3.1und 13911 451 E. 2.2.1; Urteile des BV Ger A-2259/2021 vom 18. Februar
2022 E. 2.2 und A-3773/2018 vom 8. Februar 2019 E. 2.6). Gleiches gilt fir die vom
ersuchenden Staat abgegebenen Erklérungen. Werden diese sofort entkréftet, kann der
ersuchte Staat ihnen nicht mehr vertrauen (vgl. Urteile des BV Ger A-2259/2021 vom 18.
Februar 2022 E. 2.2 und A-7622/2016 vom 23. Mai 2017 E. 2.3). Das Vertrauensprinzip
schliesst indessen nicht aus, dass der ersuchte Staat vom ersuchenden Staat zusétzliche
Erklérungen verlangt, wenn ernsthafte Zweifel an der Einhaltung der volkerrechtlichen
Grundsétze bestehen (BGE 146 I1 150 E. 7.1 und 144 11 206 E. 4.4).

E.251

Informationen konnen im abkommensrechtlichen Sinne nur dann als voraussichtlich
erheblich qualifiziert werden (vgl. E. 2.3), wenn sie (unter anderem oder ausschliesslich)
Personen betreffen, deren unbeschrénkte oder beschrankte Steuerpflicht im ersuchenden
Staat wahrend der massgebenden Zeitspanne im Ersuchen geltend gemacht wird (vgl. Urtell
des BV Ger A-1948/2019 vom 7. November 2019 E. 2.4.3).

E. 252

Der Umstand, dass eine betroffene Person in einem Staat al's steuerlich anséssig gilt,
schliesst indes nicht aus, dass diese Ansassigkeit von einem anderen Staat in Abrede gestelIt
wird, respektive dass in anderen Staaten tatséchlich eine beschrankte Steuerpflicht gegeben
ist. Die Bestimmung des steuerlichen Wohnsitzes auf internationaler Ebeneist eine
Grundsatzfrage, die eine detaillierte Prifung der Situation voraussetzt und vom ersuchten
Staat im Rahmen eines Amtshilfeverfahrens nicht geklart werden kann. Ein mdglicher
Ansassigkeitskonflikt ist daher nicht im Rahmen eines Amtshilfeverfahrens, sondernin
einem Verstandigungsverfahren zu l6sen (vgl. BGE 14511 112 E. 2.2.2, 142 |1 217 E. 3.6 f.
und 142 11 161 E. 2.2.2; Urteil des BGer 2C_109/2022 vom 30. Januar 2023 E. 4.2.1). Ein
alfdliges Verfahren betreffend die Ansassigkeitsfrage der betroffenen Person muss zudem
noch nicht entschieden worden sein, bevor ein Amtshilfeersuchen in Bezug auf die
Besteuerung gestellt werden kann (Urteil des BV Ger A-4917/2019 vom 22. Oktober 2020
E.3.1.2).

E.253

Das Bestehen einer Steuerpflicht in einem anderen Staat als dem ersuchenden Staat stellt
sodann weder die Vermutung des guten Glaubens des ersuchenden Staates (vgl. E. 2.2.3
und 2.4) noch die wahrscheinliche Relevanz des Amtshilfeersuchens (vgl. E. 2.3) in Frage.



Dies gilt gemé&ss bundesgerichtlicher Rechtsprechung insbesondere auch dann, wenn der
ersuchende Staat in seinem Amtshilfeersuchen die Steuerpflicht der betroffenen Person
nicht gesondert begriindet, aber ansonsten alle Informationen angibt, die nach dem
anwendbaren Abkommen bzw. seinem Protokoll erforderlich sind (vgl. E. 2.2.1). Denn
diese Informationen beziehen sich insbesondere auf den angestrebten steuerlichen Zweck,
weshalb sie darauf schliessen lassen, dass der ersuchende Staat die betroffene Person als zu
seinen Steuerpflichtigen gehdrend betrachtet. Die Ansassigkeit in einem Drittstaat reicht
somit auch nicht aus, damit die ersuchte Behorde von der ersuchenden Behdrde
Erkléarungen zu den Anknipfungspunkten an die geltend gemachte Ansassigkeit der
betroffenen Person im ersuchenden Staat verlangen kann (BGE 142 |1 218 E. 3.1; Urteil des
BGer 2C_953/2020 vom 24. November 2021 E. 3.5 und E. 3.7). Deshalb ist esim
Grundsatz unbehilflich, wenn sich die betroffene Person im Rahmen des
Amtshilfeverfahrens auf eine (unbeschrénkte) Steuerpflicht in einem anderen (als dem
ersuchenden) Staat beruft (vgl. BGE 142 11 161 E. 2.2 ff.; Urteil des BGer 2C_109/2022
vom 30. Januar 2023 E. 4.2.1; Urteil des BV Ger A-4680/2021 vom 19. August 2022 E. 3.6
infine).

E.254

Die einzige Konstellation, in der es das Bundesgericht zul&sst, dass die Schweiz als
ersuchter Staat elne unbeschrankte Steuerpflicht, auf die sich der ersuchende Staat stitzt,
Uberprift, ist digenige, in der die betroffene Person (auch) in der Schweiz unbeschrénkt
steuerpflichtig ist. In dieser Situation einer potenziellen Doppel besteuerung kann die
Schweiz - ebenfalls unter Berticksichtigung des Vertrauensprinzips (vgl. E. 2.4) -
Uberprifen, ob der Anknupfungspunkt an die vom ersuchenden Staat angewandte Steuer
einem der Kriterien zur Bestimmung der steuerlichen Ansassigkeit im DBA zwischen der
Schweiz und dem ersuchenden Staat entspricht. Hingegen hat die Schweiz als ersuchter
Staat nicht zu beurteilen, ob eine tatsachliche steuerliche Doppelansdssigkeit besteht oder
nicht (BGE 14511 112 E. 3und 142 11 161 E. 2.2.2; Urteil des BGer 2C_953/2020 vom 24.
November 2021 E. 3.6, publiziert in SteuerRevue [StR] 77/2022 S. 166; Urteil des BV Ger
A-5281/2021 vom 2. Mai 2022 E. 7.2.2; vgl. zum Ganzen: Urteil des BV Ger A-4830/2021
vom 23. Oktober 2023 E. 2.6).

E.3

Im vorliegenden Fall ist zunachst strittig und zu prifen, ob das Amtshilfeersuchen einer
unzuléssigen «fishing expedition» entspricht (E. 3.1). Im Streit liegt zudem, ob die
Ubermittlung von Daten vorgesehen ist, die von der ersuchenden Behorde gar nicht
verlangt worden sind (E. 3.2). Im Weiteren ist die Einhaltung des Subsidiaritétsprinzips
umstritten (E. 3.3). Zu priufen ist schliesslich die voraussichtliche Erheblichkeit der
ersuchten Informationen (E. 3.4). In diesem Zusammenhang sind auch die
Schwaérzungsantrage hinsichtlich verschiedener Personennamen zu beurteilen (E. 3.5).

E.311

Dem Beschwerdefihrer ist zunéchst zu entgegnen, dass das Amtshilfegesuch vom 19. April
2023 alle geméss Ziff. X1 Abs. 3 des Zusatzprotokolls erforderlichen Informationen (vgl. E.
2.2.1) enthalt. Damit kann das Vorliegen einer sog. «fishing expedition» grundsétzlich
verneint werden (E. 2.2.2). Im Weliteren hat die ersuchende Behorde verschiedene
Anknipfungspunkte fir eine Anséssigkeit des Beschwerdefiihrers in Frankreich geltend
gemacht. Nach dem Vertrauensprinzip ist darauf grundsétzlich abzustellen. Von einer



«fishing expedition» kann keine Rede sein und die Vor-instanz ist zurecht auf das
Amtshilfeersuchen eingetreten. Die vom Beschwerdefihrer ins Recht gelegten Urkunden,
welche nachweisen sollen, dass er in den Jahren 2018 bis 2021 keine Anséssigkeit in
Frankreich gehabt habe, sind unter dem Titel der voraussichtlichen Erheblichkeit der
ersuchten Informationen zu prufen (E. 3.4).

E.321

Der Beschwerdefuhrer bringt vor, die Vorinstanz wolle im Rahmen der Amtshilfe
Informationen an die ersuchende Behdrde Ubermitteln, nach welchen diesein ihrem
Ersuchen gar nicht oder nicht mit letzter Prézision gefragt habe. Sie wolle insoweit eine
unzul éssige spontane Amtshilfe leisten. Die ersuchende Behdrde habe nur nach Ausziigen
eines bestimmten Bankkontos gefragt und nicht nach Ausztigen bzw. Transaktionen
alféliger mit dem Konto verbundener Kreditkarten.

E.3.22

Die ersuchende Behtrde hat geméss dem Amtshilfeersuchen nach den

V ermogensaufstellungen, verschiedenen Formularen sowie den Kontoausziigen («les
relevés») des Kontos Nr. (Kontonummer) fur den Zeitraum 2018 bis 2021 gefragt. Die
Vertragsstaaten des DBA CH-F haben den Vertrag nach Treu und Glauben zu erfiillen und
demnach die Erklarungen ihres Vertragspartners nach Treu und Glauben zu interpretieren
(Art. 26 VRK). Dies hat in einer Weise erfolgen, die den wirksamen Informationsaustausch
zwischen den Vertragsparteien nicht behindert (oben E. 2.2.3). Die Auffassung der
Vorinstanz, dass die Ausziige der Kreditkarten (inkl. Eroffnungsformulare), welche mit
dem genannten Bankkonto verbunden sind, ebenfalls als ersucht zu gelten haben, ist vor
diesem Hintergrund zu bestétigen. Die einzelnen Transaktionen, welche aus den
Kreditkartenabrechnungen ersichtlich sind, zeigen die Verwendung des Bankkontos néher
auf. Dies ermdglicht der ersuchenden Behdrde ein besseres Bild Uber die

V ermogensverhaltnisse des Beschwerdefiihrers zu gewinnen. Im Weiteren lassen sich aus
den Kreditkartenausziigen allenfalls auch weitere Hinweise des Beschwerdeflhrers auf
seine Ansassigkeit in Frankreich ableiten. Es handelt sich demnach bei der vorgesehenen
Ubermittlung der Kreditkartenausziige inkl. Eréffnungsformulare nicht um eine spontane
Amtshilfe.

E.33.1

Der Beschwerdefuhrer macht geltend, er habe entgegen der Behauptung im Ersuchen nie
eine Aufforderung der franzosischen Behtrden erhalten, Informationen zum betreffenden
Konto offenzulegen. Bis heute habe kein schriftlicher oder miindlicher Austausch zwischen
ihm und der franzésischen Steuerbehoérde stattgefunden.

E.3.3.2

Vorliegend hat die ersuchende Behotrde erklért, dass sie alle verfugbaren Mittel auf ihrem
Hoheitsgebiet ausgeschopft habe, um die Informationen zu erhalten, mit Ausnahme
derjenigen, die unverhaltnismassige Schwierigkeiten verursachen wirden (Ersuchen, Seite
4, Ziff. 14 Bst. d). Zudem hat sie im Ersuchen ausgefiihrt, sie habe den Beschwerdefihrer
aufgefordert, Informationen zum betreffenden Konto offenzulegen. Dieser Aufforderung sei
er aber nicht nachgekommen (Ersuchen, Seite 3, Ziff. 11). Zunéchst darf davon
ausgegangen werden, dass die Frist zur Einreichung der Steuererklarung fur die
massgeblichen Steuerperioden 2018 bis 2021 im Zeitpunkt des Amtshilfegesuches (Datum)
verstrichen war. Die Vorinstanz hat sich in der Folge zurecht mit den oben erwahnten



Erkléarungen der ersuchenden Behdrde begnligt, denn es liegen keine widersprichlichen
Elemente vor, aufgrund derer am guten Glauben des ersuchenden Staates zu zweifeln wére
(Urtell des BGer 2C_716/2020 vom 18. Mai 2021 E 2.2.3). Der Einwand des
Beschwerdefiihrers, er sei in der relevanten Zeit gar nicht in Frankreich gewesen und es
habe deshalb auch kein Austausch zwischen ihm und der Steuerbehdrde in Frankreich
stattfinden kénnen, ist nicht stichhaltig. Das Ersuchen nennt zumindest eine mutmassliche
Adressein Frankreich (Adresse) und die Frage nach dem Wohnsitz ist nicht im
Amitshilfeverfahren zu untersuchen (BGer 2C_953/2020 vom 24. November 2021 E. 3.5).
Nach dem volkerrechtlichen Vertrauensprinzip ist davon auszugehen, dass die ersuchende
Behorde - wie in ihrem Ersuchen ausgefihrt - den Beschwerdefthrer aufgefordert hat,
Informationen zum betreffenden Konto offenzulegen. Ob der Beschwerdefihrer von der
Aufforderung tatséchlich Kenntnis erhalten hat, ist deshalb nicht im vorliegenden Verfahren
zu kléren. Das Subsidiaritatsprinzip wurde eingehalten.

E.34.1

Der Beschwerdefiihrer legt dar, er sei 2012 nach (...) (Uberseegebiet des Vereinigten
Konigreichts) ausgewandert und habe in der vorliegend relevanten Zeit (2018 bis 2021)
Uber keine personliche, sténdige und dauerhafte Wohnstétte in Frankreich verfigt. Im
Amtshilfeersuchen sei erwahnt, dass er Eigentimer einer Liegenschaft an der (Adresse),
sei. 80% dieser Liegenschaft hétten jedoch seiner Ex-Frau gehort und im Rahmen der
Scheidung seien ihr die restlichen 20% al's Ausglei chszahlung zugesprochen worden. Er
habe ab der Trennung im Jahr 2015 zu keinem Zeitpunkt Uber die besagte Liegenschaft
verfugen kénnen. Im Amtshilfeersuchen sei ebenfalls erwéahnt, dass er Eigentlimer einer
welteren Liegenschaft an der (Adresse), sei. Hierbei handle es sich aber bloss um einen 8
m2 grossen Abstellraum. Im Ubrigen wisse er nicht, weshalb die ersuchende Behorde
vermute, er wohne an der (Adresse). Er sel in den Jahren 2018 bis 2021 keiner
Erwerbstétigkeit in Frankreich nachgegangen. Er sei zwar einziger Gesellschafter der SAS
F. mit Sitzin (...), welche am (Datum) gegrindet worden sei. Seit der Grindung
habe er jedoch von dieser Gesellschaft kein Gehalt erhalten. Der Beschwerdefihrer macht
zusammengefasst geltend, die im Ersuchen vorgebrachten Anhaltspunkte fir eine
Steuerpflicht in Frankreich seien einer Plausibilitatsprifung nicht zugénglich. Dem
Amtshilfeersuchen sei mangels voraussichtlicher Erheblichkeit der verlangten
Informationen keine Folge zu leisten.

E.34.2

Die Rolle des ersuchten Staates beschréankt sich bel der Beurteilung der voraussichtlichen
Erheblichkeit auf eine Prifung der Plausibilitét des Ersuchens. Die ersuchte Behdrde muss
nur Uberprifen, ob die ersuchten Informationen einen Bezug zum im Amtshilfeersuchen
geschildeten Sachverhalt haben und ob sie méglicherweise dazu geeignet sind, im
auslandischen Verfahren verwendet zu werden (sog. Plausibilitétskontrolle, E. 2.3.7). Im
vorliegenden Amtshilfeersuchen geht Frankreich aufgrund verschiedener
Anknupfungspunkte von einer Steuerpflicht in Frankreich betreffend die Jahre 2018 bis
2021 aus. Der Beschwerdefuhrer verflige Uber Eigentum an zwei Immobilienin (...), wohne
mutmasslich an einer Adressein (...), sei Geschéftsfihrer einer Gesellschaft in Frankreich
und habe mehrere Bankkonten bel franzdsischen Banken, die allesamt in (...) er6ffnet
worden seien. Auf den im Ersuchen geschilderten Sachverhalt ist grundsétzlich abzustellen
(sog. volkerrechtliches Vertrauensprinzip, vgl. E. 2.4). Es kann festgehalten werden, dass
die ersuchten Informationen einen Bezug zum geschilderten Sachverhalt im



Amtshilfeersuchen haben. Die franzdsischen Behdrden gehen aufgrund der
Anknipfungspunkte von einer Steuerpflicht in Frankreich aus und die ersuchten
Informationen sind moglicherweise geeignet, im Verfahren in Frankreich zur Erhebung der
geschuldeten Steuer verwendet zu werden.

E. 343

Der BeschwerdefUhrer wendet ein, die Ausfihrungen im Amtshilfeersuchen seien falsch
und reicht verschiedene Beweismittel ein. Nach der Rechtsprechung kann der ersuchte Staat
den Erkl&rungen des ersuchenden Staats dann nicht mehr vertrauen, wenn diese sofort
entkraftet werden (vgl. statt vieler: Urtelle des BV Ger A-2259/2021 vom 18. Februar 2022
E. 2.2). Esliegt dabei an der betroffenen Person, den Sachverhalt mittels Urkunden klar und
entscheidend zu widerlegen (vgl. statt vieler: Urteil des A-2427/2024 vom 22. November
2024 E. 2.4.2 mit Hinweisen). Dies gelingt dem Beschwerdefihrer indessen nicht. Die von
ihm eingereichte Trennungsurkunde vom (...) (Beschwerdebeilage 3) zeigt bloss auf, dass
G. seit dem (Datum) («date de la séparation») vom Beschwerdefthrer getrennt ist.
In keiner Welse enthdlt sie Angaben Uber einen Eigentumstibergang an einer Liegenschaft.
Esist demnach weiterhin davon auszugehen, dass er in den Jahren 2018 bis 2021 (V erkauf
am [Datum]) tber (Mit-)Eigentum an dieser Liegenschaft (Adresse) verflgt hat. Zudem ist
ein weiteres Eigentum an einem Abstellraum (Adresse); Beschwerdebeilage 4) unbestritten.
Insofern war der Beschwerdefthrer aufgrund der Eigentumsverhdltnisse in Frankreich in
der relevanten Zeit zumindest beschrankt steuerpflichtig. Im Ubrigen fiihrt selbst die
Vollmacht desjetzigen Vertreters (Beschwerdebeilage 2) als Adresse des
Beschwerdefihrers die im Amtshilfeersuchen (als mutmasslich) genannte Adresse (...) auf.
Insofern bestétigt der Beschwerdefiihrer damit zumindest einen aktuellen Bezug zu dieser
Adresse in Frankreich. Weitere relevante Beweismittel legte der BeschwerdefUhrer nicht ins
Recht. Der Beschwerdefuihrer konnte die Ausfiihrungen der ersuchenden Behdrde folglich
nicht sofort entkréften und esist auf diese abzustellen. Es liegen demnach
AnknUpfungspunkte fur seine Steuerpflicht in Frankreich vor. Auch eine mogliche
Steuerpflicht in (...) schliesst eine Steuerpflicht des Beschwerdefthrers in Frankreich nicht
aus. Die Bestimmung der steuerlichen Ansdssigkeit ist eine materielle Frage, die eine
detaillierte Prifung der Situation voraussetzt und von der Schweiz als ersuchter Staat im
Rahme der Amtshilfe nicht behandelt werden kann (Urteil des BGer 2C_953/2020 vom 24.
November 2021 E. 3.7).

E.344

Aus dem Verweis auf das Urteil des Bundesverwaltungsgerichts A-3374/2018 vom 3. April
2019 vermag der BeschwerdefUhrer nichts zu seinen Gunsten abzuleiten. Im Unterschied
zum Sachverhalt, der diesem Urteil zugrunde liegt, macht der BeschwerdefUhrer keine
unbeschréankte Steuerpflicht in der Schweiz geltend. Denn die einzige Konstellation, in der
die Rechtsprechung eine V orabwirdigung des steuerrechtlichen Wohnsitzes im Rahmen
des Amtshilfeverfahrens ausnahmswei se zulasst, bedingt, dass die betroffene Person in der
Schweiz unbeschrankt steuerpflichtig ist (statt vieler: Urteil des BGer 2C_109/2022 vom
30. Januar 2023 E. 4.5.3).

E.35

Der Beschwerdefuhrer stellt schliesslich Schwarzungsantréage hinsichtlich verschiedener
Personen. Weil ale diese Personen hingegen nicht rein zufélig («fruit d'un pur hasard»; E.
2.3.8) in den Ausziigen des Kontos respektive der Kreditkarten vermerkt sind, konnen sie



gemass der Rechtsprechung nicht geschwarzt werden. Dies gilt auch fir die Namen der in
den Ausziigen erwahnten Anwélte. Esist unbekannt, in welcher Beziehung der
Beschwerdefiihrer mit diesen Personen stand. Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass es
sich um geschéftliche Beziehungen gehandelt hat und diese Informationen fur die
Steuerpflicht des BeschwerdefUhrers in Frankreich voraussichtlich erheblich sein kénnen.

E.3.6

Zusammenfassend ist der Sachverhalt gentigend erstellt und die von der Vorinstanz
vorgesehene Ubermittlung geméss der Schlussverfiigung vom 11. Oktober 2023 zu
bestétigen. Die Beschwerde ist damit vollumfanglich abzuwel sen.

E. 41

Ausgangsgemass hat der unterliegende Beschwerdeflhrer die Verfahrenskosten zu tragen
(Art. 63 Abs. 1 VWVG). Die Verfahrenskosten sind auf Fr. 5'000.-- festzusetzen (vgl. Art. 2
Abs. 1i.V.m. Art. 4 des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und
Entschéadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]). Der
einbezahlte K ostenvorschuss in gleicher Hohe ist zur Bezahlung der V erfahrenskosten zu
verwenden.

E.4.2

Eine Parteientschadigung ist nicht zuzusprechen (vgl. Art. 64 Abs. 1 VwV G e contrario und
Art. 7 Abs. 1 VGKE e contrario sowie Art. 7 Abs. 3 VGKE).

E.5

Dieser Entscheid auf dem Gebiet der internationalen Amtshilfe in Steuersachen kann
gemass Art. 83 Bst. h des Bundesgesetzes vom 17. Juni 2005 Uber das Bundesgericht
(BGG, SR 173.110) innerhalb von 10 Tagen nur dann mit Beschwerde in
offentlich-rechtlichen Angelegenheiten an das Bundesgericht weitergezogen werden, wenn
sich eine Rechtsfrage von grundsétzlicher Bedeutung stellt oder wenn es sich aus anderen
Grunden um einen besonders bedeutenden Fall im Sinn von Art. 84 Abs. 2 BGG handelt
(Art. 84aund Art. 100 Abs. 2 Bst. b BGG). Ob diesder Fall ist, entscheidet das
Bundesgericht.
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