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Regeste

Taxe sur lavaleur gjoutée

Erwagungen

E.11

Conformément al'art. 8 al. 1 des dispositions transitoires (disp. trans.) de I'ancienne
constitution de 1874 (aCst.), respectivement al'art. 196 ch. 14 a. 1 delanouvelle
constitution fédérale de la Confédération suisse du 18 avril 1999 (Cst; RS 101), le Consell
fédéral était tenu d'édicter des dispositions d'exécution relativesala TVA, qui devaient
avoir effet jusqu'al'entrée en vigueur d'une légidlation fédérale en lamatiére. Sur cette base,
le Consell fédéral a adopté le 22 juin 1994 I'ordonnance régissant la taxe sur la valeur
gjoutée (OTVA; RO 1994 258). Le 2 septembre 1999, le Parlement a accepté laloi fédérale
régissant lataxe sur lavaleur gjoutée (LTVA; RS 641.20). Cette derniére étant entrée en
vigueur le ler janvier 2001 (cf. arrété du Conseil fédéral du 29 mars 2000; RO 2000 1346),
il enrésulte que 'OTVA aété abrogée a partir de cette méme date. Selon l'art. 93 d. 1
LTVA, les dispositions abrogées ainsi que leurs dispositions d'exécution sont applicables,
sous réserve de l'art. 94 LTVA, atous les faits et rapports juridiques ayant pris naissance au
cours de leur durée de validité. Aux termesdel'art. 94 al. 1 LTVA, le nouveau droit
Sappligue aux opérations effectuées dés son entrée en vigueur.

E.12

En I'espece, la recourante a débuté son activité en juin 2001, si bien gu'en vertu de I'art. 94
a.1LTVA,laLTVA est seule applicable.

E.21

Aux termes de l'art. 65 LTVA (RO 2000 1300), en relation avec I'art. 71aal. 1 delaloi
fédérale du 20 décembre 1968 sur la procédure administrative (RO 1992 288), tous deux en
vigueur jusgu'au ler janvier 2007, les décisions sur réclamation rendues par I'AFC
pouvaient faire I'objet d'un recours aupres de la Commission fédérale de recours en matiére
de contributions, dans | es trente jours suivant leur notification. Ces dispositions ont été
abrogées par le ch. 52, respectivement par le ch. 10 del'annexe alaloi du 17 juin 2005 sur
le Tribunal administratif fédéral (LTAF; RS 173.32), avec effet au ler janvier 2007. Aux
termesdel'art. 33 let. d LTAF, le Tribunal administratif fédéral connait désormais des
recours contre les décisions des départements et des unités de ['administration fédérale qui
leur sont subordonnées ou administrativement rattachées. Selon I'art. 53 a. 2 LTAF, les
recours pendants devant les commissions fédérales de recours al'entrée en vigueur de cette
loi sont traités par le Tribunal administratif fédéral dansla mesure ou celui-ci est compétent.
Ces recours sont par ailleurs jugés sur la base du nouveau droit de procédure (art. 53 a. 2in
fine LTAF), c'est-a-dire par celle prévue par laloi fédérale du 20 décembre 1968 sur la



proceédure administrative (PA; RS 172.021) pour autant que laLTAF n'en dispose pas
autrement (art. 37 LTAF).

E.22

En I'occurrence, ladécision sur réclamation de I'autorité fiscale, datée du 6 décembre 2005,
a été notifiée alarecourante au plus tot le 7 décembre 2005. Le recours adressé ala
Commission fédérale de recours en matiére de contributions le 20 janvier 2006 est
intervenu dans le délai |égal de trente jours prescrit par I'art. 50 a. 1 PA, compte tenu des
féries (art. 22a PA). Interjeté aupres de la CRC, aors autorité de recours compétente, il a été
transmis d'office par cette derniere au Tribunal administratif fédéral a compter du ler
janvier 2007. Un examen préliminaire du recours révele en outre que cet acte remplit les
exigences posées al'art. 52 PA et gu'il ne présente aucune carence de forme ou de fond. Il y
adeéslorslieu dentrer en matiére.

E.31

Il sagit de préciser I'objet du litige, dans la mesure ou, par ses conclusions, le recourant est
améme de réduire ce dernier (en n'attaquant plus certains points de la décision entreprise)
(Andre Moser, in : Moser / Uebersax, Prozessieren vor eidgendssischen
Rekurskommissionen, Bale et Francfort-sur-le-Main 1998, ch. 2.13 et 2.85).

E.3.2

En I'occurrence, larecourante conteste la date alaquelle elle a été inscrite au registre des
contribuables TVA en qualité d'assujettie atitre volontaire (a savoir le ler octobre 2003) et
soutient que I'inscription aurait dO intervenir dés le 1er octobre 2002. Elle conteste en outre
le principe méme de I'imposition de |'acquisition des prestations de services de I'avocat sis
en France auquel elle a eu recours, dans le cadre des opérations relatives a |'acquisition du
capital dela"Y. ", respectivement ala constitution de laSAS Z. en 2001.
En revanche, elle nerevient pas sur le calcul du montant de TVA commetel (Fr. 4'855.-
selon le décompte complémentaire n® 133 111), lequel se fonde sur le montant des
documents qu'elle a elle-méme fournis a l'administration fiscale. Ainsi, I'objet du litige se
limite a cet égard al'examen de la seule question de I'imposition de |'acquisition de ces
prestations de services.

E.411

Si une personne ou une entreprise ne remplit pas les conditions d'un assuj ettissement
obligatoire, il lui est néanmoins possible de sassujettir atitre volontaire dans |a mesure ou
certaines conditions sont réunies. En effet, dans le but de préserver la neutralité
concurrentielle ou afin de simplifier la perception de I'imp6t, e |égislateur admet

|'assuj ettissement volontaire avec le droit de déduire I'imp6t préalable de certaines
entreprises et personnes exemptées de |'assujettissement obligatoire (art. 27 LTVA; option
subjective). Selon I'art. 27 al. 1 LTVA, ceci concerne en premier lieu les entreprises qui ne
remplissent pas |les conditions d'assujettissement fixéesal'art. 21 al. 1 LTVA, ou qui sont
exemptées de |'assujettissement en vertu de l'art. 25al. 1 LTVA. Aux termes de l'art. 27 al.
2 LTVA, ont par ailleurs droit a |'assuj ettissement volontaire les entreprises qui se sont
lancées dans une activité visant aréaliser, sur le territoire suisse et au plustard dansles cing
ans avenir, un chiffre d'affaires annuel imposable dépassant régulierement Fr. 250'000.-. Ce
nouveau droit al'assujettissement est un complément de l'art. 42 LTVA. Selon cette
disposition, les entreprises peuvent requérir leur assujettissement volontaireala TVA dga
pendant leur phase de fondation et d'investissement et demander |e remboursement



immeédiat de I'impdt préalable qui gréve les investissements. Ainsi, on résout |les problémes
de pertes d'intéréts dues au remboursement différé de la TVA lors d'investissements
importants (cf. Initiative parlementaire - loi fédérale sur lataxe sur la valeur gjoutée -
Rapport de la Commission de I'économie et des redevances du Consell national du 28 aolt
1996 publié dans la Feuille fédérale [FF] 1996 V 755, commentaire ad art. 25 du projet de
loi). Il est en outre possible d'opter pour I'imposition de certaines opérations exclues du
champ de I'imp6t (art. 26 LTV A; option objective). L 'assujettissement optionnel ne
constitue pas une nouveauté, |'art. 31 al. 1 de l'arrété du Conseil fédéral du 29 juillet 1941
instituant un impGt sur le chiffre d'affaires (AChA, RS 6 176 et les modifications
ultérieures) ayant déja admis la possibilité pour une société de se faire enregistrer comme
grossiste atitre volontaire (cf. Alois Camenzind / Niklaus Honauer, Manuel du nouvel
impOt sur lataxe alavaleur gjoutée (TVA) destinée aux entreprises et aux conseillers
fiscaux, éd. francaise par Marco Molino, Berne 1996, p. 204). Par ailleurs, tant |'option
subjective que I'option objective étaient dé§ja prévues par I'art. 20 a. 1 let. aOTVA.

E. 412

Selon la pratique systématisée par I'administration fiscale, la personne concernée doit pour
requérir un assujettissement volontaire réaliser annuellement plus de Fr. 40'000.- de chiffre
d'affaires provenant notamment de livraisons ou prestations de services imposables fournies
a des assujettis sur territoire suisse, respectivement a des entreprises étrangeres auxguelles
I'impdt peut étre remboursé, et d'exportations ou de prestations de services/livraisons
effectuées al'étranger par des entreprises suisses (opérations qui seraient imposables si elles
étaient fournies sur le territoire suisse; cf. Instructions 2001 sur la TV A, publiées par I'AFC,
été 2000, ch. marg. 688; Brochure spéciale n® 2, "Assujettissement alaTVA", édition
septembre 2000, ch. 4.2.1). L'AFC admet donc également I'option pour |'assujettissement
lorsgue les chiffres d'affaires déterminants sont réalisés par le biais de livrai sons effectuées
al'éranger (opérations étranger-étranger) dans la mesure ou €elles seraient imposables si
elles étaient effectuées sur le territoire suisse, ce qui touche aux confins de la tolérance
instaurée par I'art. 27 al. 1 enrelation avec I'art. 21 al. 1 LTVA. Cette pratique n'en demeure
pas moins conforme au cadre 1égal fixé par I'art. 27 al. 1 LTVA. Sagissant de lalimite de
Fr. 40'000.- posée par I'AFC, la CRC aeu |'occasion d'examiner la pratique précitée de
I'administration fiscale sous I'empire de 'OTVA, et a confirmé cette derniére (cf. décision
dela CRC du 6 ao(t 2003, in : JAAC 68.20 consid. 2c; cf. également décision dela CRC du
28 novembre 2002 in : JAAC 67.78 consid. 4b/bb). Celui qui veut opter subjectivement ou
objectivement doit en outre déposer une demande écrite en ce sensal'AFC, dite autorité
devant I'examiner et, le cas échéant, |'accepter si les autres conditions sont remplies. Le
requérant doit justifier d'un intérét manifeste et durable al'assuijettissement optionnel; il doit
garantir I'accomplissement de ses devoirs de contribuable. |1 faut en particulier entendre par
lalatenue des livres comptables, la conservation des piéces comptables et |'envoi régulier
du décompte TVA al'AFC; enfin, ladurée minimum de I'option est de cing ans (cf.
Brochure spéciale n® 2, "Assujettissement ala TVA" déja citée, ch. marg. 4; pour un apercu
de la pratique prévaant sous I'empire de I'OTVA, cf. décision de la CRC du 4 novembre
2005 in: JAAC 70.40, consid. 4 b/bb).

E.4.13

Une option est, en regle générale, possible au plus tot au début du trimestre au cours duquel
elle est demandée par écrit (cf. Brochure spéciale n® 2, "Assujettissement alaTVA" dga
citée, ch. marg. 4.1). La question de savoir si une option, portant rétroactivement sur des



opérations menées avant le dépdt de la demande formelle, peut étre admise a été laissée
ouverte par le Tribunal fédéral dans son arrét non publié du 18 février 2004 (en la cause C.
AG [2A.339/2003], consid. 2.1). De maniére générale, cependant, il a été retenu qu'une
option atitre rétroactif ne devrait pas étre admise. Toutefois, sur ce point, 'AFC aen
pratique développé une certaine tolérance, ainsi que la CRC |'arappel € dans sa
jurisprudence. En effet, selon la pratique de I'AFC, larétroactivité peut étre admise méme
Sil n'y apas eu de demande d'option formelle, ni d'autorisation, si toutes les conditions
matérielles et formelles ont été remplies dés le départ par I'assujetti (cf. décision dela CRC
du 4 novembre 2005 dgacitéein : JAAC 70.40, consid. 4 b/bb in fine). Par comparaison,
dans le cadre de l'option selon I'art. 27 a. 2 LTVA, selon lanotice n° 17 de I'AFC ("Option
envertu del'art. 27 dinéa2 LTVA", valable des I'entrée en vigueur delaLTVA le ler
janvier 2001, p. 3, ch. 4), I'AFC admet que |'option visée par cette disposition déploie ses
effets a partir du début de I'activité (méme improductive) de larequérante, que la demande
d'option ait été déposée durant le trimestre au cours duquel les travaux ont débuté ou plus
tard. L'AFC précise encore dans cette notice qu'en cas de demande tardive, elle n'admettra
cependant aucun droit & un intérét rémunératoire pour les montants d'imp6t préalable
déduits pour le passé. Il sensuit que larétroactivité est également admise par I'AFC en cas
d'assujettissement optatif selon I'art. 27 a. 2 LTVA.

E.421

En I'espéce, on observe tout d'abord que la recourante atteint e montant limite de chiffre
d'affaires annuel (Fr. 40'000.-) lui permettant d'opter pour |'assujettissement, ainsi que cela
ressort de laliasse de piéces justificatives qu'elle atransmise al'AFC le 16 décembre 2003
(série de factures de vente de chevaux ades clients al'étranger en 2002, totalisant plus de
EUR 36'000), ce qui n'est pas contesté. En définitive, lelitige atrait aladate alaquelle
|'assujettissement optionnel devrait produire ses effets (le ler octobre 2002, selon la
recourante, ou le ler octobre 2003, selon I'AFC), ce qui dépend selon I'AFC du moment de
la demande écrite de larecourante. La question de savoir a quelle date cette demande a été
déposée est moins évidente qu'il n'y parait, puisque la recourante a compl été et retourné un
questionnaire standard pour I'enregistrement comme contribuable TV A le 14 octobre 2002,
sansy mentionner - sous une forme ou sous une autre - gu'elle sollicitait un assujettissement
optatif. Larecourante laisse entendre qu'elle sest trompée de formulaire et fait valoir que
celane saurait lui porter pr§udice. Toutefois, I'AFC nelui fait pas grief d'avoir utiliséle
mauvais formulaire, mais de ne pas avoir manifesté, dans son envoi du 14 octobre 2002, sa
volonté d'étre assujettie atitre optionnel. Une telle expression de volonté ne ressort certes
pas du questionnaire litigieux. Si I'on peut admettre comme une évidence, sur la base des
données figurant sur ledit questionnaire (mentionnant un chiffre d'affairesimposable nul),
gue larecourante n'était pas assujettie atitre obligatoire, cela ne signifie pas en soi qu'elle
entendait requérir son assujettissement optatif. De surcroit, la recourante n'a pas réagi au
courrier de I'AFC du 31 janvier, lui rappelant qu'elle n'était assujettieala TVA ni atitre
obligatoire ni atitre volontaire. Elle a pourtant bien accusé réception de ce courrier et a
manifestement compris son contenu, ainsi que le démontre sa réponse du 10 avril 2003 a
I'AFC. Par ailleurs, elle n'a pas exprimé clairement son désir d'étre assujettie atitre
volontaire avant le 16 octobre 2003, par le biais du courrier gue son mandataire
nouvellement congtitué a envoyé al’AFC. Quoi qu'il en soit, cette question peut demeurer
ouverte en |'espece et I'on peut également se dispenser d'examiner le grief de formalisme
excessif évoqué par larecourante, étant donné qu'il convient d'admettre le recours sur ce
point pour un autre motif.



E.4.22

En effet, comme d§jarelevé, I'AFC admet en pratique que I'assujettissement volontaire
déploie un effet rétroactif, méme sil n'y a pas eu de demande d'option formelle ou
d'autorisation, si toutes les conditions matérielles et formelles étaient remplies des le départ.
Dans un précédent tranché par la CRC, cette pratique avait d'ailleurs conduit I'AFC a
considérer que |'assujettie avait opté avec effet rétroactif alors qu'il sagissait d'une société
immobiliére qui n'avait jamais rempli et remis le formulaire concernant une option dansle
secteur immobilier, mais Sétait toujours comportée comme assujettie ala TV A, soumettant
sesloyersala TVA, encaissant cette derniere et lareversant al'’AFC; la CRC avait rappelé
cette pratique de I'administration fiscale et confirmé le caractere rétroactif de I'option dans
un arrét qui doit étre considéré comme une jurisprudence de principe (cf. décision de la
CRC du 4 novembre 2005 dgacitée, in : JAAC 70.40, consid. 6 c/aa) qui peut étre reprise
par le Tribunal de céans. En I'occurrence, la situation n'est pas dissemblable. Certes, la
recourante n'a probablement pas indiqué de TV A sur sesfactures et nel'aains pas reversée
al'AFC, durant la période allant du ler octobre 2002 au 1er octobre 2003 ce qui résulte
cependant du fait que son chiffre d'affaires provient d'opérations réalisees exclusivement a
I'étranger et ne peut donc lui porter pr§udice ou justifier un traitement plus sévere de son
assujettissement optatif. Par surabondance de motifs, en cas d'assujettissement volontaire
selonl'art. 27 a. 2 LTVA, qui n‘apas vocation a sappliquer dans le cas d'espece,

|'assuj ettissement commence avec le début de I'activité (qu'elle soit productive ou non), de
sorte qu'il a potentiellement un effet rétroactif. Certes, I'option ouverte al'art. 27 a. 2
LTVA est différente de celledel'art. 27 al. 1 LTVA, notamment dans la mesure ou elle vise
les entreprises qui se sont lancées dans une activité visant aréaliser sur le territoire suisse
(exclusivement) un certain chiffre d'affaires imposable (alors que I'option de l'art. 27 al. 1
LTVA est ouverte également lorsqu'il sagit de prestations de services ou de livraisons a
I'étranger). Cela étant, il Simpose manifestement, et I'argument est décisif, d'avoir une
vision identique de larétroactivité de I'option, sans sarréter a ces différences. Certes,
I'importance de I'é ément volontaire est ains relativisée. 1| n'en demeure pas moins que c'est
I'AFC elleeméme qui aintroduit une pratique admettant un effet rétroactif ala demande
d'assujettissement volontaire, ce qui procede précisement d'une vision détachée de tout
élément formel exagéré. Par conséquent, I'AFC doit se laisser opposer |es manifestations de
volonté qui mangueraient de clarté. In casu, on ne saurait donc reprocher alarecourante de
n'avoir pas exprimé de maniére suffisamment explicite al'époque son souhait d'étre
assujettie atitre optatif. Au surplus, déslors que celaressort de ladécision dela CRC du 4
novembre 2005 déja citée, on ne saurait en aucun cas admettre une pratique plus ou moins
stricte, selon qu'elle favorise I'AFC ou le contribuable, danstel ou tel cas d'espéce. Unetelle
pratique poursuivrait un objectif fiscalisant qui confinerait al'arbitraire, ce que le Tribunal
administratif fédéral ne pourrait en aucun cas cautionner. Il en va également de la sécurité
du droit, dans |e sens ou - en adoptant une pratique donnée - I'AFC doit I'appliquer de
maniére uniforme et éviter qu'elle ne débouche sur une casuistique sans fin. Par consequent,
larecourante doit étre immatricul ée au registre des contribuables en qualité d'assujettie a
titre volontaire depuis le 1er octobre 2002. Elle obtient donc gain de cause sur ce point.

E.511

Subsiste la question de savoir si I'AFC aconsidéré ajuste titre que la recourante était
assujettie (de maniéere limitée, en vertu de l'art. 24 LTVA) en 2001, en raison de
I'acquisition de prestations de services d'une entreprise ayant son siege al'étranger et par



consequent si ellelui aréclameé abon droit la somme de Fr. 4'855.-, au titre de TVA grevant
les prestations que | e cabinet d'avocat sis en France a facturées alarecourante en septembre
2001. A mesure que le prestataire de service en question a son siege al'étranger, il sagit de
déterminer si ses prestations sont imposables en Suisse, au chef de |'acquéreur assujetti, ce
qui peut étre les deux cas de figure cités par I'art. 10 LTVA, lequel se référe lui-méme aux
alinéas 1 et 3del'art. 14 LTVA. Par rapport alarégle généraledel'art. 14 a. 1LTVA, les
art. 14 al. 2 et a. 3LTVA distinguent le lieu des prestations de services en fonction de la
nature des dites prestations. Selon I'alinéa 3, certaines prestations de services sont réputées
localisées al'endroit ou le destinataire a le siege de son activité économique ou un
établissement stable pour lequel |es prestations de services sont fournies ou a défaut, au lieu
de son domicile ou al'endroit & partir duquel il exerce son activité. En regle générale, lelieu
du siége du destinataire sera en effet identique au lieu ou |l adite prestation de service sera
consommeée (cf. Rapport de la Commission de |'économie et des redevances du Conselil
national du 28 ao(t 1996 dégjacité, in: FF 1996 V 730, ad art. 13 du projet de loi). Les
prestations concernées sont énumérées aux let. aah decet alinéa. Selon lalet. c, il sagit
notamment des prestations des conseillers, gestionnaires de fortune, fiduciaires, bureaux
d'encaissements, ingénieurs, bureaux d'études, avocats, notaires (sous réserve del'al. 2 let.
a), experts-comptables, interpretes et traducteurs, |es prestations de management et les
prestations anal ogues. L esdites prestations sont donc réputées fournies en Suisse, lorsque
leur destinataire y a son siege, un établissement stable ou son domicile.

E.51.2

L'art. 14 a. 2 let. aLTVA concerne les prestations de services en relation avec un bien
immobilier, asavoir selon I'énumération du texte 1égal "(1"administration et (I')estimation
de ce bien, (les) prestations de services en relation avec I'acquisition ou la constitution de
droits réelsimmobiliers, (Ies) prestations de services en relation avec la préparation ou la
coordination de travaux immobiliers, notamment les travaux d'architectes et d'ingénieurs”.
Selon les travaux préparatoires de laloi, font notamment partie des activités visées la
conclusion et I'authentification de contrats, en particulier les contrats de vente dimmeubles,
les contrats de constitution de propriété par étage, la constitution de droits de superficie et
d'autres servitudes ainsi que des droits de gage immobiliers et de charges, y comprisles
inscriptions au registre foncier. Ces prestations présupposent un lien étroit avec I'immeuble
Visé, soit un rapport prédominant entre la prestation de services et la construction,
I'utilisation ou I'entretien du bien immobilier. Tel n'est par exemple pas le cas pour un
notaire qui prendrait des renseignements pour |'achat d'une maison de vacances ou qui
agirait dans le cadre de I'exécution d'un testament, méme si |la masse successorale comprend
un immeuble (cf. Rapport de la Commission de I'économie et des redevances du Conseil
national du 28 ao(t 1996 déjacité, in: FF 1996 V 730, ad. art. 13 du projet deloi, et laréf.
citée; Alois Camenzind, Kommentar zum Bundesgesetz Uber die Mehrwertsteuer
[mwst.com], Basel/Genf/Munchen 2000, p. 171 ch. 51 ss, ad art. 14 LTVA). |l faut en outre
sereporter al'art. 655 al. 2 CCS pour définir aquels biensimmobiliersl'art. 14 al. 2 let. a
LTVA seréfere (cf. Alois Camenzind, mwst.com, p. 170, ch. 46 ad art. 14 LTVA). |l sagit
donc de biens-fonds, de droits distincts et permanents, immatricul és au registre foncier, de
mines et de parts de copropriété sur un immeuble. Le lieu des prestations visées al'art. 14
a. 2let. aLTVA correspond a celui ou se trouve e bien fonds en question. Ces prestations
ne sont pas susceptibles d'entrainer un assuijettissement lié al'acquisition de prestations de
services d'entreprises ayant leur siege al'étranger, selon I'art. 24 LTVA, étant donné qu'elles
ne sont pas visées par l'art. 10 LTVA (il en alait a cet égard différemment sous le régime



prévu par I'OTVA; cf. décision de la CRC du 27 juillet 2006, in : JAAC 70.103, consid. 2b
et 3b).

E.521

En I'espéce, les opérations dont e traitement fiscal est en cause constituent des prestations
de servicesau sensdel'art. 7 LTVA, gqu'il convient de catégoriser en fonction des régles
exposées al'art. 14 LTVA. Si I'on seréfere aux factures du cabinet d'avocat dgjacité, datées
du 3 septembre 2001 (pieces n° 6 jointe par la recourante a sa lettre al'AFC du 3 mars
2004), qui ont servi de base al'imposition, il Savere que les prestations en question ont trait
d'une part &"l'acquisition de parts socialesdela Y. ", et dautre part a"la
négociation et alamise en place des accords' relatifsalasociété Z. . Cesfactures
ne sont pas plus détaillées. Le cabinet d'avocat afourni des explications qui permettent de
mieux cerner la nature de son intervention, dans un courrier du 30 juin 2003 (cf. piecen® 7,
jointe par larecourante asalettre al'’AFC du 3 mars 2004). Sagissant dela"Y. il
aexpliqué qu'il sétait agi d'une opération de cession du 90 % du capital de cette société au
profit de larecourante; par ailleurs, laSAS Z. avait été constituée afin de se porter
acquéreur du bail rural et des agencements réalisés sur I'immeuble; la recourante avait ains
acquis le 70 % de cette seconde société. La recourante a en outre produit avec son recours
(cf. pieces n° 24, annexées au recours) une copie des deux contrats de cession de parts
socialesdela"y. ", datés du 3 septembre 2001, sans toutefois qu'il ressorte de ces
pieces qu'elles aient été élaborées par le cabinet d'avocat en question (ce qui n'a cependant
aucune influence sur le sort du litige). On trouve également au dossier un contrat de
partenariat conclu entre larecourante et la SAS Z. (cf. piecen® 5, jointe par la
recourante a salettre al'AFC du 29 octobre 2004 pour justifier le versement d'un montant a
titre de participation aladite société en 2002). Ce document qui, contrairement aux
précédents, porte le timbre du cabinet d'avocat susmentionné, a été signé le 3 septembre
2001 (cf. courrier de larecourante al'AFC du 3 novembre 2004) et fait certainement partie
des accords auxquel s se rapporte la seconde des factures adressée par I'avocat ala
recourante le 3 septembre 2001. 1| établit le cadre des relations contractuelles entre les deux
sociétés, en stipulant que larecourante confieraala SAS Z. lamission d'entrainer,
de soigner et de préparer les chevaux en vue de participer a des compétitions. |l précise
€galement que cette derniére société est spécialisée dans ces domaines. Au vu de ces piéces,
il appert que les prestations de |'avocat précité avaient trait a des conseils voire ala
rédaction de contrats pour |'acquisition d'une société, asavoir la"Y. ", ains gu'a
I'&laboration d'accords en relation avec une seconde société, a savoir laSAS Z. :
active dans le domaine de I'él evage de chevaux.

E.522

Lefait que la premiére sociéte citée ait été propriétaire d'un immeuble, ait méme revétu la
forme d'une société civile immobiliere ainsi que les associés soient personnellement
imposables sur la part des profits de la société leur revenant (cf. courrier du cabinet d'avocat
alarecourante du 20 janvier 2006, produit en annexe au courrier de larecourante ala CRC
du 26 janvier 2006), selon le droit francais, ne change rien au fait que les prestations en
guestion ne sont pas étroitement liées al'immeuble en cause au sensdel'art. 14 a. 2 let. a
LTVA. Ces prestations concernent en effet lasociété"Y. " et non I'immeuble
commetel. Or, lavente de parts d'une société immobiliere nereléve pasde l'art. 14 al. 2 let
aLTVA (cf. Alois Camenzind, mwst.com, p. 173, ch. 58 ad art. 14 LTVA). Si tant est que
des prestations autres que celles relatives a |'éaboration de contrats d'achat de parts sociales



soient en cause en I'espéce, on relévera que leur nature demeure floue. Quoi qu'il en soit, les
prestations de conseils en matiére financiére, juridique ou fiscale en relation avec
I'acquisition d'un immeuble ne relévent pas non plusdel'art. 14 a. 2 let. aLTVA (cf. Alois
Camenzind, mwst.com, p. 173, ch. 58 ad art. 14 LTVA et lesréf. citées). Il en vaafortiori
ainsi lorsgue de tels conseils sont prodigués non pas en relation avec un immeuble, mais
avec |'acquisition d'une société, flt-elle immobiliére. Par ailleurs, ce qui vient d'ére dit vaut
également pour laSAS Z. qui n'est pas propriétaire d'un immeuble au sens de |'art.
655 al. 2 CCS, mais détient apparemment des installations mobiliéres (cf. a ce sujet, Aloiz
Camenzind, mwst.com, p. 174, ch. 60 ad art. 14 LTVA) et déploie son activité dansle
domaine de |'élevage des chevaux. Le seul accord en relation avec cette société, élaboré par
le cabinet d'avocat précité et qui figure au dossier, concerne d'ailleurs bien un partenariat
dans le cadre de I'élevage de chevaux et n'a pas de relation directe avec un immeuble. 11
sensuit que, contrairement al'avis de la recourante, les prestations en question ne relévent
pasdel'art. 14 a. 2 let. aLTVA maishien del'art. 14 a. 3LTVA. Elles sont donc
localisées en Suisse au siége de leur destinataire, a savoir de la recourante.

E.53

Reste a examiner les autres arguments soul evés par le recourant, étant précisé gue le juge
n'apas |'obligation d'exposer et de discuter tous les faits, moyens de preuve et griefs
invogueés par les parties et peut donc se limiter a ceux qui, sans arbitraire, apparai ssent
pertinents (ATF 1291 232 consid. 3.2, ATF 126 | 97, consid. 2b, 121 | 57 consid. 2b, ATF
117 1b 86 consid. 4, ATF 114ia 242 consid. 2, ATF 112 |a 107 et les références).

E.53.1

Il découle du principe de |'appréciation économique que c'est le résultat économique qui
prévaut, et des lors I'interprétation économique qui prime l'interprétation de droit civil (cf.
arrét du Tribunal fédéral du 14 novembre 2003 [2A.304/2003], consid. 3.6.1, avec les
références et arrét du Tribunal fédéral du 8 janvier 2003, traduit in : Revue de droit
administratif et fiscal [RDAF] 2003 11 394 consid. 3.2; entre autres, décision de la CRC du
12 janvier 2005 in : JAAC 69.62, consid. 3; ; décision de la CRC du 4 décembre 2003 in :
JAAC 68.71, consid. 4a; du 18 mai 1998 [CRC 1997-014], consid. 8, in TVA/IMWST/VAT
- Journal [TVA-Journal] 3/98, p. 138 [cassee par I'arrét non publié du Tribunal fédéral du 27
février 2001; 2A.314/1999], mais pas sur ce point; en détail : Daniel Riedo, Vom Wesen der
Mehrwertsteuer als allgemeine Verbrauchsteuer und von den entsprechenden Wirkungen
auf das schweizerische Recht, Berne 1999, p. 112; cf. aussi Stefan Kuhn / Peter Spinnler,
Mehrwertsteuer , Muri/Berne 1994, p. 38 in fine, 41; Ivo P. Baumgartner, Kommentar zum
Bundesgesetz Uber die Mehrwertsteuer, [Mwst.com], Bale/Geneve/Munich 2000, ad art. 33
LTVA, ch. marg. 12). En ce qui concerne la qualification juridique d'états de fait, il faut
entendre par appréciation économique le fait que les rapports de droit privé (contrats) qui
sont ala base des prestations fournies par les assujettis ne sont pas déterminants, sils ne
correspondent pas a la réalité économique des transactions. Les rapports de droit privé qui
ne peuvent étre a la base des prestations ont en principe seulement une valeur d'indice et ne
peuvent a eux seulsjustifier une classification ayant valeur générale. L'approche
économique résulte donc de I'essence et du but dela TV A qui, en tant qu'impot général sur
la consommation, taxe la consommation et repose sur des concepts économiques comme les
livraisons et |es prestations de services (cf. décision de la CRC du 18 mai 1998 déja citée,
enlacause A. [CRC 1997-014], consid. 7, in TVA-Journal 3/98, p. 138 [cassée par |'arrét
non publié du Tribunal fédéral du 27 février 2001 [2A.314/1999], mais pas sur ce point). I



convient toutefois de rappeler qu'il importe de juger la situation globale d'apres les formes
juridiques choisies et non selon un état de fait hypothétique (voir notamment arrét du
Tribunal fédéral du ler décembre 2004, en la cause N. [2A.351/2004], consid. 5.5). Le
contribuable doit en effet tolérer le traitement qui résulte de laforme juridique donnée a des
rapports de droit. Méme s cette solution peut apparaitre comme sévere, il doit en définitive
simplement supporter les conséquences fiscales, au sens large, de son aménagement des
relations économiques (cf. Archives 68 753 [RDAF 2000 |1 p. 59] consid. 3d; 67 757
consid. 3c; 65 674 consid. 2d/bb; 55 72 consid. 4c; JAAC 67.46 consid. 5b/cc; décisions
non publiées de la CRC du 27 mars 2002 en la cause W. [CRC 2000-109] consid. 3 d/cc et
du 13 juillet 2001 en la cause K. [CRC 1999-155] consid. 3b in fine et 6; a contrario, Xavier
Oberson, Droit fiscal suisse, 2eme éd., Béle et Francfort-sur-le-Main 2002, § 4 n. marg. 13).
Au surplus, il n‘appartient pas al'autorité fiscale ni au juge de se substituer aux parties pour
rétablir une hypothétique situation plus favorable al'encontre des opérations qu'elles ont
effectivement choisi de mener (arrét du Tribunal fédéral du 14 mai 2004 en lacause |. SA
[2A.249/2003], consid. 4.3 in fine; décision delaCRC du 5 juillet 2005 dans la cause X. SA
in: JAAC 70.7 consid. 2 et 6a).

E.53.2

En I'espece, il convient d'observer que le résultat économique de I'opération alaguelle le
cabinet d'avocat précité a prété son concours n'est pas celui que la recourante voudrait faire
accroire. En effet, la"Y. " est demeurée propriétaire de I'immeuble litigieux. Ce
dernier n'adonc pas été aliéné au terme de cette opération. Un contrat de vente de parts
sociales ne produit en effet pas un résultat identique a celui d'un acte authentique de vente
d'immeuble. Par conséquent, I'interprétation économique ne conduit pas a un résultat
différent de I'interprétation de droit civil. Larecourante a choisi d'acquérir non pas
I'immeuble en tant que tel, propriétédela"y. ", mais des parts de cette société. Il ne
lui est pas possible dinvoquer que le traitement fiscal de la prestation considérée elit é&té
différent si elle avait choisi de procéder a une vente immobiliére en lieu et place d'une vente
de parts sociales. L'appréciation divergente que serait susceptible d'avoir lefisc francais,
notamment en matiére d'imp6t sur le revenu des membres d'une telle société, n'est aucune
mani ére relevante. L'argument de la recourante tombe donc a faux.

E.54.1

Le principe de I'égalité de traitement au sensde l'art. 8 al. 1 Cst. (art. 4 a. 1 aCst.) exige que
laloi elle-méme et les décisions d'application de laloi traitent de fagcon égale des choses
égales et de fagcon différente des choses différentes. Aingi, il y aviolation de ce principe
lorsgu'on établit des distinctions juridiques qui ne se justifient par aucun motif raisonnable
au regard de la situation de fait, ou lorsqu'on omet d'opérer les distinctions qui Simposent au
vu des circonstances (ATF 126 V 53 consid. 3b, 125 |1 345 consid. 10b, 124 V 15 consid.
2a, 1211 104 consid. 4a, 121 11 204 consid. 4a, 118 1a2 consid. 3a; Ulrich Hafelin / Georg
Muller, Grundriss des allgemeinen Verwaltungsrechts, 3e éd., Zurich 1998, ch. 401 ss;
Blaise Knapp, Précis de droit administratif, Bale et Francfort-sur-le-Main 1991, 4e éd., ch.
485 ss). Le principe de I'égalité de traitement commande de traiter de facon égale
uniquement des choses égales. Dés lors, des prestations de services de natures différentes ne
sont assurément pas comparables.

E.54.2



En I'espece, la recourante n'a pas procédé a un contrat de vente dimmeuble maisaun
contrat de vente de parts d'une société immobiliére, ce qui est substantiellement différent.
Contrairement al'acte authentique d'achat ou de vente d'un immeuble (dont
I'instrumentation est d'ailleurs |'apanage du notaire en droit suisse), le contrat relatif a
I'acquisition ou la vente de parts d'une société immobiliere n'affecte pas la propriété de
I'immeuble qui demeure acquise ala société en question. Dans un tel cas, que le prestataire
de service soit un avocat ou un notaire importe peu; dans les deux hypothéses en effet, les
prestations de service en question sont localisées au lieu ou le destinataire de la prestation a
son siege, en vertu del'art. 14 al. 3LTVA (cf. Alois Camenzind, mwst.com, p. 174, ch 59).
[l n'y adonc nulle inégalité de traitement dont la recourante serait fondée a se plaindre.

E.551

L'art. 14 al. 2 let. aLTVA correspond al'art. 45 de la Directive 2006/112/CE du Conseil de
I'Union Européenne du 28 novembre 2006 relative au systéme commun de taxe sur la valeur
gjoutée, entrée en vigueur le ler janvier 2007 (cf. auparavant : art. 9 (2) adelasixieme
directive 77/388/CEE du Conseil de I'Union Européenne du 17 mai 1977 en matiére
d'harmonisation des | égidlations des Etats membres rel atives aux taxes sur le chiffre
d'affaires - systeme commun de taxe sur la valeur gjoutée : assiette uniforme [ci-apres: la
sixieme directive]). Cette euro-compatibilité a pour avantage de réduire les confits de
compétence fiscale internationaux (cf. Alois Camenzind, mwst.com, p. 169, ch. 42 ad art.
14 LTVA). Toutefais, il est indéniable que le systéme prévu al'art. 14 LTVA, en
coordination avec d'autres dispositions, ne peut éviter des risques de double imposition,
dans lamesure ou la prestation de services serait déjaimposée dans le pays du prestataire (a
ce sujet : Xavier Oberson, Droit fiscal suisse, 3éme éd., Bale/Geneve/Munich 2007, § 16,
ch. marg. 123). Toutefois, la jurisprudence a dé§ja précisé qu'il n'en était pas pour autant
remis en question (cf. décision de la CRC du 22 mai 2001 déacitéein: JAAC 65.103
consid. 8d; reconnaissant lajustification de I'imposition des prestations de services en
provenance de |'étranger, Xavier Oberson, Qualification et localisation des services
internationaux en matiere de TVA in: Archives 69 417), ce qui doit étre confirmé. Au
surplus, dans la mesure ou la réglementation du systéme de |I'imposition de I'acquisition des
prestations de services d'une entreprise sise al'étranger contenue dansla LTV A suscite des
guestions de concurrence fiscale internationale, elle revét un certain caractére politique; le
|égislateur a d'ailleurs donné la faculté au Consell fédéral de déterminer lelieu ou
I'opération est imposable en dérogeant aux art. 13 a 15, pour éviter une double imposition,
une non-imposition ou une distorsion de la concurrence (cf. art. 16 LTVA). Cela étant, le
Conseil fédéral n'a pas fait usage de cette faculté.

E.55.2

En I'espéce, on observe d'une part qu'il n'y a pas eu double imposition, dans la mesure ou les
factures litigieuses adressées par |e cabinet d'avocat ala recourante ne mentionnent aucune
TVA. D'autre part, méme sil en avait été autrement, il n‘appartient pas al'autorité fiscale de
garantir, en fonction des réglementations des divers Etats membres de I'Union Européenne
en matiére de TVA (qui peuvent étre divergentes, comme le constate d'ailleurs en I'espéce
I'AFC en citant I'exemple de I'Allemagne [cf. réponse de I'AFC du 24 avril 2006, ch. 3]),
guelaTVA ne soit pas prélevée en Suisse s I'opération en question est déja grevée de la
TVA al'éranger. Larecourante ne peut deslorstirer aucun droit de I'imposition potentielle
de la prestation en cause al'étranger.



E.5.6

Il Sensuit que les prestations de services litigieuses, qui ont été fournies par un cabinet
d'avocat sis en France, lequel n'était pas assujetti sur territoire suisse et n'avait pas non plus
opté pour I'assujettissement au sens de l'art. 27 LTV A (ce qui n'est pas contesté), rel event
bien del'art. 14 al. 3LTVA et sont donc localisées sur le territoire suisse (au siege dela
recourante). Par ailleurs, les notes d'honoraires relatives a ces prestations ont totalisé Fr.
63'888.- en 2001 (FF 275'000.- converti en francs suisses au cours moyen du mois de
septembre 2001; calcul qui n'est pas contesté par la recourante), ce qui est largement
supérieur au seuil de Fr. 10'000.-, et entraine des lors |'assujettissement de la recourante
(limité & ces acquisitions de prestations de services) au sensdel'art. 24 LTV A, pour I'année
2001. Finalement, ainsi qu'on I'adégarelevé, le montant d'impdt objet de lareprise (Fr.
4'855.- [Fr. 63'888.- x 7,6 %]) n'est pas contesté en soi. Il sSensuit qu'il doit étre confirmeé.
C'est deslors ajuste titre que I'AFC a constaté que la recourante était assujettie au sens de
I'art. 24 LTV A pour I'année 2001 et lui aréclamé un montant de Fr. 4'855.- de TVA, sur la
base des factures que lui avait adressees e cabinet d'avocat sis en France durant cette
période.

E.6.1

Les considérations qui précedent conduisent le Tribunal de céans a admettre partiellement
le recours, dans lamesure ou il concerne ladate alaquelle I'assujettissement volontaire de la
recourante produit ses effets, a savoir le ler octobre 2002. En revanche, le recours doit étre
rejeté danslamesure ou il atrait al'imposition de I'acquisition de prestations de services
d'une entreprise al'éranger en 2001, a savoir I'imp6t de Fr. 4'855.- réclamé par I'AFC sur la
base des factures d'honoraires de I'avocat consulté par la recourante en 2001.

E.6.2

Conformément al'art. 63 al. 1 PA, les frais de procédure, lesquels comprennent en regle
générale I'émolument d'arrété, les émoluments de chancellerie et les débours, sont mis dans
le dispositif, ala charge de la partie qui succombe. Si celle-ci n'est déboutée que
partiellement, ces frais sont réduits. L'autorité de recours impute, dans le dispositif, I'avance
sur les frais de procédure correspondants et rembourse le surplus éventuel (art. 1 ss, plus
particulierement art. 5 al. 3 de |'ordonnance sur les frais et indemnités en procédure
administrative du 10 septembre 1969 [RS 172.041.0]). En outre, aucun frais de procédure
n'est mis alacharge de l'autorité inférieure déboutée (art. 63 al. 2 PA).

E.6.3

Aux termes del'art. 64 a. 1 PA, I'autorité de recours peut allouer, d'office ou sur requéte, a
la partie ayant entiérement ou partiellement obtenu gain de cause, une indemnité pour les
frais indispensables et particuliérement élevés qui lui ont été occasionnés (voir également
art. 7 du réglement du 11 décembre 2006 concernant les frais, dépens et indemnités fixés
par le Tribunal administratif fédéral [FITAF, RS 173.320.2]). Il faut entendre par-lalesfrais
de quelque importance absolument nécessaires a une défense efficace, eu égard ala nature
deI'affaire, ala capacité des parties et au comportement de I'autorité (cf. André Grisel,
Traité de droit administratif, vol. 11, Neuchétel 1984, p. 848; Jean-Francois Poudret,
Commentaire de laloi fédérale d'organisation judiciaire du 16 décembre 1943, val. V,
Berne 1992, ad art. 159, ch. 1).

E.64



En I'espece, larecourante ayant partiellement obtenu gain de cause, il convient de réduire
les frais de procédure par-devers le Tribunal administratif fédéral de Fr. 900.- a Fr. 450.-.
Ladifférence par rapport al'avance de frais que la recourante a effectuée le 17 mars 2006,
soit Fr. 450.-, lui est restituée dés I'entrée en force du présent arrét.

E.6.5

Enfin, vu l'issue de la cause, la recourante, représentée par un mandataire professionnel
durant toute la procédure, a droit a des dépens réduits, fixés aFr. 4'500.- (TVA comprise), a
charge de I'autorité intimée.
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